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Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego — Niewy-
konanie zobowigzan wynikajacych z art. 12 ust. 6 dyrektywy
Rady 92/49/EWG z dnia 18 czerwca 1992 r. w sprawie koordy-
nacji przepiséw ustawowych, wykonawczych i administracyj-
nych odnoszacych si¢ do ubezpieczeri bezposrednich innych niz
ubezpieczenia na Zycie oraz zmieniajacej dyrektywy
73/239/EWG i 88/357EWG (trzecia dyrektywa w sprawie ubez-
pieczeni innych niz ubezpieczenia na zycie) (Dz.U. L 228, str. 1)
iart. 14 ust. 5 dyrektywy 2002/83/WE Rady i Parlamentu Euro-
pejskiego z dnia 5 listopada 2002 r. dotyczacej ubezpieczen na
zycie (Dz.U. L 345 z 19.12.2002, str. 1) — Ustawa krajowa
dyskryminujaca ubezpieczycieli z innych panstw cztonkowskich

Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona.
2) Komisja Wspélnot Europejskich zostaje obcigzona kosztami poste-

powania.

() Dz.U. C 19 z 22.1.2005.

Wyrok Trybunatu (pierwsza izba) z dnia 18 lipca 2007 r.
— Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Republice
Wloskiej

(Sprawa C-134/05) (1)
(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —
Swoboda $wiadczenia ustug — Swoboda przedsigbiorczosci —
Pozasgdowa windykacja wierzytelnosci)

(2007/C 235/04)

Jezyk postepowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciel:
E. Traversa, pelnomocnik)

Strona pozwana: Republika Wloska (przedstawiciele: IM. Bragu-
glia i P. Gentili, pelnomocnicy)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom pafistwa czlonkowskiego — Naru-
szenie art. 43 WE i art. 49 WE — Ustawodawstwo krajowe
poddajace wykonywanie dzialalno$¢ w zakresie pozasadowej
windykacji wierzytelnosci wymogowi uzyskania zezwolenia,
ktérego wazno$¢ jest ograniczona do obszaru prowincji, w
ktorej zostalo wydane

Sentencja

1) Ustanawiajgc w ramach tekstu skonsolidowanego ustaw o bezpie-
czetistwie publicznym (Testo unico delle leggi di pubblica sicurezza)
zatwierdzonego dekretem krolewskich nr 773 z dnia 18 czerwca
1931 r., cigzgcy na wszystkich przedsigbiorstwach wykonujgcych
dziatalnos¢ w  zakresie pozasgdowej windykagji wierzytelnosci,
obowigzek:

— zlozenia — pomimo okolicznosci, ze przedsigbiorstwo posiada
zezwolenie wydane przez questore jednej z prowingi — nowego
whiosku w kazdej prowingji, w ktdrej przedsigbiorstwo zamierza
wykonywal dziatalnosc, z wyjgtkiem sytuacji, gdy udzielito ono
pelnomocnictwa przedstawicielowi posiadajgcemu zezwolenie w
tej innej prowingji, Republika Whoska uchybita zobowigzaniom,
ktcre cigzg na niej na mocy art. 43 WE i art. 49 WE;

— posiadania lokalu na obszarze objetym zezwoleniem i umie-
szczenia w tym lokalu wykazu ustug, ktdre mogg by¢ $wiad-
czone na rzecz klientow, Republika Whoska uchybita zobowig-
zaniom, ktdre cigzg na niej na mocy art. 49 WE;

— posiadania lokalu w kazdej prowingji, w ktdrej przedsigbiorstwo
zamierza prowadzi¢ dziatalnosé, Republika Wloska uchybila
zobowigzaniom, ktére cigzg na niej na mocy art. 43 WE.

2) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) Komisja  Wspélnot Europejskich i Republika Wtoska pokryjg
whasne koszty.

() Dz.U. C 143 z 11.6.2005.

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 18 lipca 2007 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Korkein hallinto-oikeus — Finlandia) —
Oy AA
(Sprawa C-231/05) ()

(Swoboda przedsigbiorczosci — Przepisy podatkowe w dzie-
dzinie podatku dochodowego — Mozliwos¢ odliczenia przez

jedng spotke kwot wyplaconych tytulem przeplywu pienigznego
wewngtrz grupy — Obowigzek posiadania przez spolke, na
rzecz ktorej nastgpuje przekazanie, posiadania siedziby w
danym paristwie czlonkowskim)
(2007/C 235/05)

Jezyk postgpowania: firiski

Sad krajowy

Korkein hallinto-oikeus — Finlandia

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Oy AA
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Przedmiot

wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Korkein hallinto-oikeus — Wykladnia art. 43, 56 i 58 WE —
Przepisy podatkowe w dziedzinie podatku dochodowego —
Mozliwos¢ odliczenia przez jedng spotke kwot wyplaconych
tytulem przeplywu pieni¢znego wewnatrz grupy uzalezniony o
przestanki aby spolka, na rzecz ktérej nastgpuje przekazanie
réwniez miala siedzibe w danym pafistwie cztonkowskim

Sentencja

Artykut 43 WE nie sprzeciwia sig przepisom patistwa cztonkowskiego
takim, jak w postgpowaniu przed sgdem krajowym, zgodnie z ktdrymi
spotka zalezna bedgca rezydentem tego paristwa cztonkowskiego moze
odliczy¢ od swojego podlegajgcego opodatkowaniu dochodu kwote prze-
kazang tytulem przeptywu pienigznego wewngtrz grupy na rzecz spotki
dominujqcej, jedynie w przypadku, gdy spotka dominujgca ma siedzibe
w tym samym paristwie cztonkowskim.

() Dz.U. C 193 z 6.8.2005.

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 18 lipca 2007 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Bundesgerichtshof (Niemcy)) — Postepo-
wanie karne przeciwko Jiirgenowi Kretzingerowi

(Sprawa C-288/05) ())

(Konwencja wykonawcza do ukladu z Schengen — Artykut 54
— Zasada ne bis in idem — Pojgcie ,,ten sam czyn” — Papie-
rosy pochodzqce z przemytu — Przywoz do kilku umawiajg-
cych sig pafistw — Rozne czyny — Sciganie w roznych
umawiajgcych si¢ paristwach — Pojecie ,,wykonania” kar —

Zawieszenie wykonania kary — Zaliczenie okreséw krétko-
trwalego tymczasowego aresztowania — Europejski nakaz
aresztowatia)

(2007/C 235/06)

Jezyk postepowania: niemiecki

Sad krajowy

Bundesgerichtshof

Strona w postgpowaniu karnym przed sagdem krajowym
Jiirgen Kretzinger

przy udziale: Hauptzollamt Augsburg

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Bundesgerichtshof — Wykladnia art. 54 Konwencji wykona-
wezej do Ukladu z Schengen z dnia 14 czerwca 1985 r. miedzy
Rzgdami Panstw Unii Gospodarczej Beneluksu, Republiki Fede-
ralnej Niemiec oraz Republiki Francuskiej w sprawie stopnio-
wego znoszenia kontroli na wspdlnych granicach (Dz.U. 2000,
L 239, str. 19) — Zasada ne bis in idem — Przestanki wygas-

nigcia prawa do §cigania — Pojecie ,tego samego czynu” —
Transport papieroséw pochodzacych z przemytu przez teryto-
rium kilku Panstw Czlonkowskich — Skazanie w dwdch

Pafistwach Czlonkowskich z powodu oszustwa celnego i paser-
stwa celnego — Pojecie ,wykonania” — Zawieszenie wykonania
kary — Zaliczenie tymczasowego aresztowania na poczet kary

Sentencja

1) Wykladni art. 54 Konwencji wykonawczej do ukladu z Schengen z
dnia 14 czerwca 1985 r. zawartego migdzy 1zgdami paristw Unii
Gospodarczej Beneluksu, Republiki Federalnej Niemiec i Republiki
Francuskiej w sprawie stopniowego znoszenia kontroli na wspdlnych
granicach, podpisanej w dniu 19 czerwca 1990 r. w Schengen
nalezy dokonywac w nastepujgcy sposéb:

— decydujgce kryterium dla celéw zastosowania tego przepisu
stanowi  kryterium  tozsamosci zdarzenia, rozumiane jako
istnienie catosci, na ktorg sktadajg sig nierozdzielnie ze sobg
zwigzane zachowania, niezaleznie od kwalifikacji prawnej tych
zachowari lub chronionego interesu prawnego;

— czyny polegajgce na przyjeciu zagranicznego tytoniu pochodzg-
cego z przemytu w jednym z umawiajgcych sig paristw i posia-
danie tego samego tytoniu w innym umawiajgcym si¢ paristwie
przy istnieniu dodatkowej okolicznosci, ze oskarzony, ktdry byt
Scigany w dwdch umawiajgcych sig paristwach, od samego
poczgtku zamierzat po pierwszym przyjeciu tytoniu przewiezl
go do migjsca przeznaczenia przejezdzajgc przez kilka umawia-
jacych si¢ paristw, stanowig zachowania, ktdre mogg wchodzié
w zakres pojecia ,ten sam czyn” w rozumieniu art. 54 KWUS.
Ostateczna ocena tej kwestii nalezy do wlasciwych sgdow krajo-

wych.

2) W rozumieniu art. 54 KWUS kara wymierzona przez sgd
umawiajgcego si¢ paristwa ,zostala [...] wykonana” lub jest ona
w trakcie wykonywania”, jezeli zgodnie z prawem tego paristwa
czlonkowskiego, oskarzonemu zostala wymierzona kara pozba-
wienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

3) W rozumieniu art. 54 KWUS nie mozna uznal, ze kara wymie-
rzona przez sgd umawiajgcego si¢ patistwa zostata ,wykonana” czy
tez jest ona ,w trakcie wykonywania”, jezeli oskarzony zostat krot-
kotrwale zatrzymany lub aresztowany, a zgodnie z prawem patistwa
wydajgcego wyrok to pozbawienie wolnosci byloby zaliczone na
poczet pdzniejszego wykonania kary pozbawienia wolnosci.



