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W zarzucie drugim skarzgce podnosza, Ze Sad naruszyt prawo,
uznajgc, iz Komisja nie byla zobowiazana wszcza¢ formalnego
postepowania wyjasniajacego, z tego jedynie powodu, ze
badanie sprawy co do istoty prowadzi — wedlug niego — do
wniosku, ze nie przedstawiono dowodu na istnienie korzysci na
rzecz Orange i SFR. Zdaniem skarzacych wszczecie formalnego
postepowania wyjasniajacego na podstawie art. 88 ust. 2 WE
jest bowiem uzasadnione za kazdym razem, gdy Komisja nie jest
w stanie ustali¢ w $wietle elementéw, ktérymi dysponuje na
etapie postgpowania wstepnego, czy dany $rodek jest czy nie
jest zgodny z postanowieniami traktatu.

W zarzucie trzecim skarzace wskazujg na trzy bledy popelnione
przez Sad dotyczace kwalifikacji prawnej okolicznosci faktycz-
nych odnoszacych si¢ do, po pierwsze, rzekomej unikalnosci
procedur przyznawania licencji UMTS, po drugie, tak zwanego
niepewnego charakteru wierzytelno$¢, ktoérych zrzeklo sig
panstwo i po trzecie, treSci pisma ministerialnego z dnia 22 lute-
20 2001 r., ktére wspomina o gwarancji sprawiedliwego trakto-
wania podmiotéw gospodarczych, a nie jednakowego trakto-
wania tych podmiotéw.

W zarzucie czwartym skarzace podnosza wreszcie, ze Sad naru-
szyt wielokrotnie prawo przy stosowaniu art. 87 ust. 1 WE. Te
naruszenia odnosza si¢, odpowiednio, do wprowadzenia
wyjatku opartego na strukturze systemu, oceny dotyczacej (nie)
istnienia korzysci konkurencyjnej i zastosowania zasady niedys-
kryminacji.

Skarga wniesiona w dniu 18 wrzesnia 2007 r. — Komisja
Wspdélnot Europejskich przeciwko Republice Portugalskiej
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Jezyk postgpowania: portugalski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspoélnot Europejskich (Przedstawiciele:
C. Zandra i M. Telles Romdo, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Portugalska

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie, ze nie przyjmujac przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych niezbednych do wyko-

nania dyrektywy Komisji 2005/30/WE (') z dnia 22 kwietnia
2005 r. zmieniajacej, dla dostosowania do postepu technicz-
nego, dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
97/24/WE i 2002/24/WE odnoszace si¢ do homologacji
typu dwu- lub trzykotowych pojazdéw silnikowych, a w
kazdym razie nie informujgc o nich Komisji, Republika
Portugalska uchybila zobowigzaniom, ktére na niej cigzg na
mocy tej dyrektywy;

— obcigzenie Republiki Portugalskiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Termin transpozycji dyrektywy uptynat w dniu 17 maja 2006 r.

() Dz.U. L 106, str. 17.
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Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (Przedstawiciel
(-e): C. Zandra i M. Telles Romdo, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Portugalska

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie, ze nie przyjmujac przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych niezbednych do wyko-
nania dyrektywy 2005/41/WE (') Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 7 wrze$nia 2005 r. zmieniajacej dyrektywe
Rady 76/115[EWG w sprawie zblizenia ustawodawstw
panstw czlonkowskich odnoszacych si¢ do punktéw moco-
wania paséw bezpieczefistwa w pojazdach silnikowych, a w
kazdym razie nie informujgc o nich Komisji, Republika
Portugalska uchybila zobowigzaniom, ktdre na niej cigza na
mocy tej dyrektywy;

— obcigzenie Republiki Portugalskiej kosztami postepowania.



