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Zadania strony skarzgcej

— orzeczenie, ze rozporzadzenie (WE) nr 2580/2001 nie
stosuje si¢ lub stwierdzenie niewaznosci decyzji 2007/0445
w czesci, w jakiej dotycza one skarzacego

— obciazenie Rady kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi skarzacy podnosi po pierwsze, ze rozporzg-
dzenie Rady (WE) nr 2580/2001 w sprawie szczeg6lnych
srodkéw restrykeyjnych skierowanych przeciwko niektérym
osobom i podmiotom majacych na celu zwalczanie terro-
ryzmu (') nie stosuje si¢ do skarzacego, poniewaz miedzy nim a
wspdlng polityka zagraniczng i bezpieczenstwa nie istnieje
zaden zwigzek.

Po drugie skarzacy twierdzi, Ze rozporzadzenie nr 2580/2001
nie stosuje si¢ do niego, poniewaz nie dokonuje on ani nie
zamierza dokonal przestepstw o charakterze terrorystycznym,
nie uczestniczy w nich ani ich nie ulatwia.

Wreszcie skarzacy twierdzi, ze zaskarzona decyzja narusza
zasade proporcjonalnoSci, oraz jest niewystarczajagco uzasad-
niona.

() Dz.U.L 344 z 28.12.2001, s. 70.

Skarga wniesiona w dniu 14 wrze$nia 2007 r. — Hamdi
przeciwko Radzie

(Sprawa T-363/07)
(2007/C 269/120)

Jezyk postepowania: niderlandzki

Strony

Strona skarzgca: Ahmed Hamdi (Amsterdam, Niderlandy) (przed-
stawiciel: J. Pauw, adwokat)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania strony skarzacej

— orzeczenie, ze rozporzadzenie (WE) nr 2580/2001 nie
stosuje si¢ lub stwierdzenie niewaznosci decyzji 2007/0445
w czedei, w jakiej dotyczg one skarzacego

— obciazenie Rady kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi skarzacy podnosi po pierwsze, ze rozporzg-
dzenie Rady (WE) nr 2580/2001 w sprawie szczeg6lnych
Srodkéw restrykcyjnych skierowanych przeciwko niektérym
osobom i podmiotom majacych na celu zwalczanie terro-
ryzmu (') nie stosuje si¢ do skarzgcego, poniewaz migdzy nim a
wspélna polityka zagraniczng i bezpieczenstwa nie istnieje
zaden zwigzek.

Po drugie skarzacy twierdzi, ze rozporzadzenie nr 2580/2001
nie stosuje si¢ do niego, poniewaz nie dokonuje on ani nie
zamierza dokonaé przestgpstw o charakterze terrorystycznym,
nie uczestniczy w nich ani ich nie ulatwia.

Wreszcie skarzacy twierdzi, ze zaskarzona decyzja narusza
zasadg proporcjonalnosci, jest niewystarczajagco uzasadniona
oraz narusza prawa podstawowe, w szczeg6lnoSci prawo do
spokojnego korzystania z mienia i prawo do poszanowania

Zycia prywatnego.

(") Dz.U. L 344 z 28.12.2001, s. 70.

Skarga wniesiona w dniu 26 wrze$nia 2007 r. — Lotwa
przeciwko Komisji

(Sprawa T-369/07)
(2007/C 269/121)

Jezyk postepowania: totewski

Strony

Strona skarzgca: Republika Lotewska (przedstawiciele: E. Balode-
Buraka, K. Bardina)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Komisji C(2007)3409 z
dnia 13 lipca 2007 r. dotyczacej zmiany krajowego planu
rozdzialu uprawnien do emisji gazéw cieplarnianych notyfi-
kowanej przez Lotwe na podstawie art. 3 decyzji Komisji C
(2006)5612 z dnia 29 listopada 2006 r. (wersja ostateczna)
dotyczacej krajowego planu rozdzialu uprawniefi do emisji
gazéw cieplarnianych notyfikowanego przez Lotwe zgodnie
z dyrektywa 2003/87/WE Parlamentu Europejskiego i
Rady ()

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania i

— rozpatrzenie skargi w trybie przyspieszonym.



10.11.2007

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

C 269/67

Zarzuty i glowne argumenty

Republika Lotewska uwaza, ze interpretujac w sposéb niezwykle
szeroki uprawnienia przyznane Komisji w art. 9 ust. 3 dyrek-
tywy 2003/87/WE, Komisja ograniczyla w sposéb istotny jej
suwerenne prawa w dziedzinie energetyki, to znaczy w wyborze
zasobow energetycznych i zaopatrzenia w energie elektryczna,
naruszajagc w ten sposob uprawnienie przyznane w art. 175
ust. 2 lit. ¢) traktatu WE.

Ponadto skarzgca uwaza, ze Komisja naruszyla zasade niedys-
kryminacji, poniewaz zastosowanie przygotowanego przez nia
sposobu obliczania calkowitej iloici przyznanych uprawnien do
emisji dyskryminuje panstwa czlonkowskie, ktérych emisje
catkowite sg niewielkie.

Skarzaca twierdzi réwniez, Ze naruszone zostalo kryterium 1 w
zalgczniku 1T do dyrektywy 2003/87/WE, poniewaz Komisja
przyjela decyzje, nie uwzgledniajac zobowigzan miedzynarodo-
wych, ktére naklada na Republike Lotewska protokot z Kyoto.

W konicu decyzja zostala przyjeta z naruszeniem podstawowych
wymogéw formalnych, gdyz nie zostal zachowany termin do
odrzucenia planu wyznaczony w art. 9 ust. 3 dyrektywy
2003/87WE.

(") Dyrektywa 2003/87/WE Parlamentu Europejskiego I Rady z dnia
13 pazdziernika 2003 r. ustanawiajaca system handlu przydzialami
emisji gazéw cieplarnianych we Wspdlnocie oraz zmieniajaca dyrek-
tywe Rady 96/61/WE (Dz.U. L 275, z dnia 25.10.2003 ., str. 32).



