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3) Artykut 73B traktatu (obecnie art. 56 WE) powinien by¢ interpre-
towany w ten sposéb, iz sprzeciwia si¢ on obowigzywaniu przepisow
krajowych takich jak sporne przepisy w postgpowaniu przed sgdem
krajowym, ktdre zwalniajg z podatku od wartosci rynkowej nieru-
chomosci posiadanych we Francji przez osoby prawne spétki majgce
siedzibe we Francji, podczas gdy uzalezniagjg owo zwolnienie
w przypadku spotek majgcych siedzibe w innym paristwie czbonkow-
skim od istnienia konwengji o pomocy administracyjnej zawartej
pomigdzy Republikg Francuskg a tym paristwem w celu zwalczania
oszustw podatkowych i unikania opodatkowania lub od okolicz-
nosci, ze na podstawie traktatu  zawierajgcego  klauzulg
o niedyskryminacji ze wzgledu na przynaleznos¢ paristwowg spotki
te nie powinny podlegaé wyzszemu opodatkowaniu niz opodatko-
wanie, ktoremu podlegajg spotki majgce siedzibe we Frangji, i nie
zezwalajg spétkom majgcym siedzibe w innym patistwie czbonkow-
skim na przedstawienie dowodéw umozliwiajgcych ustalenie tozsa-
mosci ich akcjonariuszy bedgceych osobami fizycznymi.

() Dz.U. C 60 z 11.3.2006.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 11 paZdziernika

2007 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudy-

cjalnym zlozony przez Hogsta domstolen — Szwecja) —
Freeport plc przeciwko Ollemu Arnoldssonowi

(Sprawa C-98/06) (')
(Rozporzgdzenie (WE) nr 44/2001 — Artykut 6 pkt 1 —
Jurysdykcja szczegolna — WieloS¢ pozwanych — Podstawy
prawne Zgdafi — Naduzycie — Prawdopodobieristwo uwzgled-

nienia powddztwa wytoczonego przed sqdem paristwa zamiesz-
kania jednego z pozwanych)

(2007/C 297/12)

Jezyk postgpowania: szwedzki

Sad krajowy

Hogsta domstolen

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Freeport plc

Strona pozwana: Olle Arnoldsson

Przedmiot

Wykladnia art. 6 ust. 1 rozporzadzenia Rady (WE) nr 44/2001
z dnia 22 grudnia 2000 r. w sprawie jurysdykcji i uznawania
orzeczen sagdowych oraz ich wykonywania w sprawach cywil-
nych i handlowych (Dz.U. L 12 z 16.1.2001, str. 1) — Jurys-
dykcja szczegélna — Pozwanie faczne kilku os6b — Powddztwa
wytoczone jednoczesnie przed sagdem pafistwa cztonkowskiego,
na ktérego terytorium osoba prawna ma swoja statutows
siedzibe przeciwko tej osobie prawnej z tytulu zobowigzania do

zaplaty oraz przeciwko podmiotowi majgcemu siedzibe w
innym panstwie cztonkowskim, ktéry zaciggnat to zobowiazanie
nie bedac pelnomocnikiem ani przedstawicielem wspominanej
osoby prawnej — Powddztwo oparte na odpowiedzialnosci
umownej

Sentencja

1) Wykladni art. 6 pkt 1 rozporzgdzenia Rady (WE) nr 44/2001
z dnia 22 grudnia 2000 1. w sprawie jurysdykcji i uznawania
orzecze sgdowych oraz ich wykonywania w sprawach ¢ywilnych
i handlowych nalezy dokonywaé w ten sposéb, iz fakt, ze postepo-
wania wszczgte przeciwko réznym pozwanym majg odmienne
podstawy prawne nie stanowi przeszkody w stosowaniu tego prze-
pisu.

>

Artykut 6 pkt 1 rozporzgdzenia nr 44/2001 ma zastosowanie,
gdy powddztwa wniesione przeciwko réznym pozwanym sg ze sobg
powigzane w chwili ich wniesienia, a zatem gdy istnieje interes
prawny w tgcznym ich rozpatrzeniu i rozstrzygnieciu celem unik-
nigcia wydania w oddzielnych postgpowaniach orzecze, ktdre
bylyby ze sobg sprzeczne, przy czym nie ma potrzeby dodatkowego
ustalania, czy powédztwa te nie zostaly wniesione jedynie w celu
wylgczenia jednego z pozwanych spod jurysdykcji sgdéw paristwa
cztonkowskiego, w ktérym ma on miejsce zamieszkania.

() Dz.U. C 86 z 8.4.2006 .

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 11 pazdziernika
2007 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudy-
cjalnym zlozony przez Kammergericht Berlin — Niemcy)
— Postgpowanie ze skargi Gerdy Mollendorf, Christiane
Mollendorf-Niehuus

(Sprawa C-117/06) ()

(Wspdlna polityka zagraniczna i bezpieczeristwa — Szczegdlne
$rodki ograniczajgce skierowane przeciwko niektorym osobom
i podmiotom zwigzanym z Osamg bin Ladenem, siecig
Al-Kaida i talibami — Zamrozenie funduszy i Srodkéw gospo-
darczych — Rozporzgdzenie nr 881/2002 — Artykut 2 ust. 3
iart. 4 ust. 1 — Zakaz udostgpniania Srodkéw gospodarczych
osobom wymienionym w zalgczniku I do tego rozporzgdzenia
— Zakres — Sprzedaz nieruchomosci — Umowa zawarta
przed umieszczeniem nabywcy w wykazie znajdujgcym w
zalgczniku I — Whiosek o dokonanie wpisu przeniesienia
wlasnosci nieruchomosci do ksiggi wieczystej po tym
umieszczeniu)

(2007/C 297/13)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Kammergericht Berlin
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Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Gerda Méllendorf, Christiane Mollendorf-
Niehuus.

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym dotyczy
wykladni art. 2 ust. 3 i art. 4 ust. 1 rozporzadzenia Rady (WE)
nr 881/2002 z dnia 27 maja 2002 r. wprowadzajacego niektore
szczegblne  Srodki  ograniczajgce  skierowane  przeciwko
niektérym osobom i podmiotom zwigzanym z Osamg bin
Ladenem, siecig Al-Kaida i talibami i uchylajacego rozporza-
dzenie Rady (WE) nr 4672001 zakazujace wywozu niektorych
towar6w i ustug do Afganistanu, wzmacniajace zakaz lotéw i
rozszerzajace zamrozenie funduszy i innych $rodkéw finanso-
wych w odniesieniu do talibéw w Afganistanie (Dz. U. L 139,
str. 9) — Zakaz udostepniania zasobéw gospodarczych osobom
wymienionym w zalgczniku I — Odmowa dokonania wpisu
w ksiedze wieczystej niezbednego do przeniesienia wlasnosci
nieruchomosci w nastgpstwie umowy kupna zawartej przed
wpisaniem kupujacego do zalacznika I

Sentencja

Wykladni rozporzgdzenia Rady (WE) nr 881/2002 z dnia 27 maja
2002 r. wprowadzajgcego niektdre szczegélne Srodki ograniczajgce skie-
rowane przeciwko niektdrym osobom i podmiotom zwigzanym z
Osamg bin Ladenem, siecig Al-Kaida i talibami i uchylajgcego rozpo-
1zgdzenie Rady (WE) nr 467/2001 zakazujgce wywozu niektGrych
towardw i ustug do Afganistanu, wzmacniajgce zakaz lotéw i rozsze-
1zajgce zamrozZenie funduszy i innych Srodkéw finansowych w odnie-
sieniu do talibéw w Afganistanie nalezy dokonywaé w ten sposob, ze w
sytuagji, gdy zaréwno umowa sprzedazy nieruchomosci, jak i porozu-
mienie o przeniesieniu wlasnosci zostaly zawarte przed dniem umie-
szczenia nabywey w wykazie figurujgcym w zalgezniku I do tego rozpo-
1zgdzenia oraz cena sprzedazy réwniez zostala uiszczona przed tq datg,
przepis ten zabrania dokonania po tym dniu, na podstawie tej umowy,
ostatecznego wpisu przeniesienia wlasnosci do ksiggi wieczystej.

() Dz.U. C 108 z 6.5.2006.

Wyrok Trybunatu (6sma izba) z dnia 4 pazdziernika 2007 r.
— Henkel KGaA przeciwko Urzedowi Harmonizacji w
ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

(Sprawa C-144/06 P) ()

(Odwolanie — Wspdlnotowy znak towarowy — Rozporzg-
dzenie (WE) nr 40/94 — Artykut 7 ust. 1 lit. b) — Odmowa
rejestracji — Graficzny znak towarowy — Przedstawienie
prostokgtnej tabletki w kolorze czerwono-bialym z niebieskim
Srodkiem o owalnym ksztalcie — Charakter odrézniajgcy)

(2007/C 297/14)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Henkel KGaA (przedstawiciel: C. Osterrieth,
Rechtsanwalt)

Druga strona postgpowania: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel:
G. Schneider, pelnomocnik)

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (druga izba) z
dnia 17 stycznia 2006 r. w sprawie T-398/04 Henkel KgaA
przeciwko OHIM, w ktérym Sad oddalit skarge o stwierdzenie
niewaznosci przeciwko decyzji odmawiajacej rejestracji tréjwy-
miarowego znaku towarowego dla towaréw detergentowych
przedstawiajacego si¢ w ksztalcie prostokatnej tabletki w
kolorze czerwono-bialym z niebieskim $rodkiem o owalnym
ksztalcie — Tréjwymiarowy znak towarowy skladajacy sie
z ksztattu produktu — Charakter odrézniajgcy znaku towaro-
wego

Sentencja
1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Henkel KGaA zostaje obcigzony kosztami postepowania.

(") Dz.U. C 121 z 20.5.2006.



