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Wyrok Trybunatu (trzecia izba) z dnia 8 grudnia 2007 r. —
Krolestwo Hiszpanii przeciwko Radzie Unii Europejskiej

(Sprawa C-141/05) ()

(Ryboléwstwo — Rozporzgdzenie (WE) nr 27/2005 —
Rozdzial kwot polowowych migdzy paristwa czlonkowskie —
Akt przystgpienia Krélestwa Hiszpanii — Uplyw okresu prze-
jSciowego — Wymdg wzglednej stabilnoSci — Zasada niedys-
kryminacji — Nowe mozliwosci potowowe — Dopuszczalnosc)

(2007/C 315/09)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona  skarzgca:  Krélestwo — Hiszpanii  (przedstawiciele:
E. Braquehais Conesa i M. A. Sampol Pucurull, pelnomocnicy)

Strona  pozwana: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele:
F. Florindo Gijén et A. De Gregorio Merino, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy Zgdania pozwanej: Komisja Wspdlnot Euro-
pejskich, (przedstawiciele: F. Jimen Ferndndez i T. van Rijn,
pelnomocnicy)

Przedmiot

Stwierdzenie = niewaznoSci  rozporzadzenia Rady  (WE)
nr 27/2005 z dnia 22 grudnia 2004 r. ustalajacego wielkosci
dopuszczalne polowéw na 2005 r. i inne zwigzane z nimi
warunki dla niektérych zasobéw rybnych i grup zasobéw
rybnych, stosowane na wodach terytorialnych Wspdlnoty, oraz
w odniesieniu do statkéw wspdlnotowych na wodach, gdzie
wymagane sg ograniczenia polowowe (Dz.U. 2005, L 12, str. 1),
w zakresie, w jakim rozporzadzenie to nie przyznaje mu okres-
lonych kwot na wodach wspdlnotowych Morza Péinocnego
i Morza Baltyckiego uwzgledniajac interesy Hiszpanii pomimo
uplywu okresu przejSciowego — Dyskryminacja — Stosowanie
art. 20 rozporzadzenia Rady (WE) nr 2371/2002 z dnia
20 grudnia 2002 r. w sprawie ochrony i zréwnowazonej
eksploatacji zasobow ryboléwstwa w ramach wspdlnej polityki
ryboléwstwa (Dz.U. L 358, str. 59)

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Krdlestwo Hiszpanii zostaje obcigzone kosztami postgpowania.

3) Komisja Wspélnot Europejskich pokrywa wlasne koszty.

() Dz.U. C 115 z 14.5.2005.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 25 paZdziernika
2007 r. — Komisja Wspdélnot Europejskich przeciwko
Irlandii

(Sprawa C-248/05) ()

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —
Ochrona wod podziemnych przed zanieczyszczeniem spowodo-

wanym  niebezpiecznymi  substancjami —  Dyrektywa
80/68/EWG)
(2007/C 315/10)
Jezyk postepowania: angielski
Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (Przedstawiciele:
S. Pardo Quintilldn i D. Recchia, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Irlandia (Przedstawiciel: D. O’Hagan, pelno-
mocnik)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego — Naru-
szenie art. 4, 5, 7, 8 9, 10, 12 i 13 dyrektywy Rady
80/68/EWG z dnia 17 grudnia 1979 r. w sprawie ochrony wod
gruntowych przed zanieczyszczeniem spowodowanym przez
niektére substancje niebezpieczne (Dz.U. 1980 L 20, str. 43) —
Dzialanie skladowiska odpadéw w Ballymurtagh, hr. Wicklow,
bez wymaganego zezwolenia — Zanieczyszczenie wod grunto-
wych w hrabstwie Wexford oraz w Killarney, hr. Kerry przez
bezposrednie zrzuty fosforu ze zbiornikéw na nieczystosci
ciekle

Sentencja

1) Nie podejmujgc wszelkich Srodkéw niezbednych do zastosowania sig
do art. 4, 5, 7 i 10 dyrektywy Rady 80/68/EWG z dnia
17 grudnia 1979 1. w sprawie ochrony wdd podziemnych przed
zanieczyszczeniem spowodowanym przez niektdre substancje niebez-
pieczne w odniesieniu do miejskiego sktadowiska odpadéw w Bally-
murtagh (hrabstwo Wicklow) Irlandia uchybita zobowigzaniom,
ktére na niej cigzg na mocy tej dyrektywy.
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2) W pozostatym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) Irlandia zostaje obcigzona dwiema trzecimi catosci kosztow.
Komisja Wspdlnot Europejskich zostaje obcigzona pozostatg jedna
trzecig kosztow.

() Dz.U. C 205 z 20.8.2005.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 8 listopada 2007 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Bundesgerichtshof — Niemcy) — Gintec

International Import-Export GmbH przeciwko Verband
Sozialer Wettbewerb eV

(Sprawa C-374/05) (1)

(Dyrektywy 2001/83/EWG oraz 92/28/EWG — Przepisy
krajowe zakazujgce reklamy produktéw leczniczych polegajgcej
na o$wiadczeniach oséb trzecich lub na losowaniu nagrod —
Podawanie ogélnie pozytywnych wynikéw przeprowadzonych
wsréd konsumentéw ankiet oraz comiesigczne losowanie
pozwalajgce na uzyskanie opakowania produktu leczniczego)

(2007/C 315/11)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Bundesgerichtshof

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Gintec International Import-Export GmbH

Strona pozwana: Verband Sozialer Wettbewerb eV

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Bundesgerichtshof — Wykladnia art. 87 ust. 3 i art. 90 lit. j)
dyrektywy 2001/83/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
6 listopada 2001 r. w sprawie wspdlnotowego kodeksu odno-
szacego sie do produktéw leczniczych stosowanych u ludzi
(Dz.U. L 311, str. 67) w brzmieniu nadanym dyrektywa
2004/27|WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 31 marca
2004 r. zmieniajacg dyrektywe 2001/83/WE Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady z dnia 6 listopada 2001 r. w sprawie wspdlno-
towego kodeksu odnoszacego si¢ do produktéw leczniczych
stosowanych u ludzi (Dz.U. L 136, str. 34) oraz wykladnia
art. 2 ust. 3 i art. 5 lit. j) dyrektywy Rady 92/28/EWG z dnia
31 marca 1992 r. w sprawie reklamowania produktéw leczni-
czych przeznaczonych dla ludzi (Dz.U. L 113, str. 13) — Prze-
pisy krajowe zakazujace reklamy produktéw leczniczych polega-
jacej na o$wiadczeniach oséb trzecich niebedacych specjalistami
w danej dziedzinie lub na losowaniu nagréd — Podawanie
ogélnie pozytywnych wynikéw przeprowadzonych wsrod

konsumentéw ankiet oraz comiesieczne losowanie zestawu
produktéw leczniczych

Sentencja

1) Dyrektywa 2001/83/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
6 listopada 2001 r. w sprawie wspélnotowego kodeksu odnoszg-
cego sig do produktow leczniczych stosowanych u ludzi, zmieniona
dyrektywg 2004/21/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
31 marca 2004 r. dokonala pelnej harmonizacji w dziedzinie
reklamy produktéw leczniczych, gdyz przypadki, w ktérych paristwa
czlonkowskie sg uprawnione do przyjecia przepisow stanowigcych
odstepstwo od zasad ustanowionych w tej dyrektywie, s wyraznie
wymienione. Wykladni rzeczonej dyrektywy nalezy dokonywaé w
ten sposéb, ze paristwo czlonkowskie nie moze ustanowic w usta-
wodawstwie krajowym  catkowitego i bezwarunkowego zakazu
wykorzystywania w reklamie produktow leczniczych adresowanej do
ogotu spoleczeristwa oswiadczert oséb trzecich, podczas gdy ich
wykorzystywanie, zgodnie z tg dyrektywg, moze by¢ ograniczone
wylgcznie z uwagi na ich szczegélng tres¢ lub charakter osoby, od
ktérej pochodzg.

2) a) Dyrektywa 2001/83 zmieniona dyrektywg 2004/27 zobowig-
zuje panstwa czlonkowskie do ustanowienia w ich przepisach
krajowych zakazu wykorzystywania w reklamie Srodkéw leczni-
czych skierowanej do ogétu spoleczeristwa deklaragji osob trzech,
jezeli powolujg sig one w formie nieodpowiedniej, zatrwazajgcej
lub wprowadzajgcej w blgd na przypisywane whasciwosci uzdra-
wiajgce w rozumieniu art. 90 lit. j) dyrektywy 2001/83 zmie-
nionej dyrektywg 2004/27, przy czym wykladni pojecia ,przy-
pisywane wilasciwosci uzdrawiajgce” nalezy dokonywal w ten
sposéb, Ze nie obejmuje ono powolania si¢ na polepszenie
dobrego  samopoczucia osoby, o ile nie odniesiono si¢ do
skutecznosci terapeutycznej produktu leczniczego polegajgcej na
wyeliminowania szczeg6lnej choroby. Artykut 90 lit. ¢) dyrek-
tywy 2001/83 zmienionej dyrektywg 2004/27 zobowigzuje
réwniez paristwa cztonkowskie do ustanowienia w ich przepi-
sach krajowych zakazu wykorzystywania w reklamie $rodkdw
leczniczych skierowanej do ogéhu spoteczeristwa deklaragji oséb
trzech, jezeli deklaracje te wywolujg wrazenie, ze stosowanie
produktu leczniczego przyczynia sig do poprawy ogdlnego
dobrego samopoczucia.

g

Artykut 87 ust. 3, art. 88 ust. 6 oraz art. 96 ust. 1 dyrektywy
2001/83 zmienionej dyrektywg 2004/27 zakazujg reklamy
produktu leczniczego w formie ogloszonego w Internecie loso-
wania nagréd, w zakresie w jakim taka reklama sprzyja irragjo-
nalnemu stosowaniu tego produktu leczniczego i prowadzi do
bezposredniej jego dystrybucji wsréd odbiorcéw oraz rozprowa-
dzania darmowych prébek.

3) Na pierwsze i drugie pytania prejudycjalne nalezatoby udzieli¢
takiej samej odpowiedzi, jezeli zastosowanie znajdowalyby przepisy
dyrektywy Rady 92/28 z dnia 31 marca 1992 r. w sprawie rekla-
mowania produktéw leczniczych przeznaczonych dla ludzi.

(") Dz.U. C 315z 10.12.2005.



