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ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 42/2007

z dnia 15 stycznia 2007 r.

rozszerzajjce ostateczne clo antydumpingowe, nalozone rozporzadzeniem (WE) nr 398/2004 na
przywoéz krzemu pochodzacego z Chirniskiej Republiki Ludowej, na przywéz krzemu wysylanego
z Republiki Korei, niezaleznie od zgloszenia go jako pochodzacego z Republiki Korei

RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia
22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym
przywozem z krajow niebedacych czlonkami Wspdlnoty
Europejskiej (1) (,rozporzadzenie podstawowe”), w szczegdlnosci
jego art. 13,

uwzgledniajac projekt przedstawiony przez Komisj¢ po konsul-
tacji z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

A. PROCEDURA
1. Obowigzujace $rodki

(1) Rozporzadzeniem (EWG) nr 2200/90 () Rada nalozyta
ostateczne $rodki antydumpingowe w postaci stalego cla
za tong przywozonego do Wspdlnoty krzemu pochodza-
cego z Chinskiej Republiki Ludowej (,Chiny”).

(2)  Wkrétce potem, w wyniku zlozenia wniosku przez prze-
myst wspélnotowy, Rada w rozporzadzeniu (EWG)
nr 1607/92 (%) stwierdzila, ze obowiazujace Srodki anty-

() Dz.U. L 56 z 6.3.1996, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 2117/2005 (Dz.U. L 340 z 23.12.2005,
str. 17).

(3 Dz.U. L 198 z 28.7.1990, str. 57.

() Dz.U. L 170 z 25.6.1992, str. 1.

dumpingowe zostaly zaabsorbowane przez -chinskich
eksporteréw i nalozyla dodatkowe clo na przywéz
krzemu pochodzgcego z Chin.

(3) W 1997 r. rozpoczeto przeglad okresowy i jednoczesnie
przeglad wygasnigcia. Przeglady te zakoniczono rozporza-
dzeniem Rady (WE) nr 2496/97 (¥. W wyniku tych prze-
gladéw Srodki antydumpingowe zostaly utrzymane,
chociaz za wlasciwg uznano zmiang formy tych $rodkéw
z cla stalego na clo od wartosci celnej towaru (ad
valorem). Stawka cla stanowila 49 % ceny cif tego przy-
wozu. Zgodnie z zasada nizszego cla stawka ta odpowia-
data marginesowi szkody.

(4 Po przeprowadzeniu przegladu wygasnigcia Rada, rozpo-
rzadzeniem (WE) nr 398/2004 (), zadecydowala
o utrzymaniu cla antydumpingowego.

2. Wniosek

(5 W dniu 6 marca 2006 r., zgodnie z art. 13 ust. 3 rozpo-
rzadzenia podstawowego, do Komisji wplynal wniosek
o przeprowadzenie dochodzenia w sprawie zarzutu
obejscia  $rodkéw antydumpingowych nalozonych na
przywéz krzemu objetego kodem CN 2804 69 00
(0o zawarto$ci wagowej krzemu nizszej niz 99,99 %)
pochodzacego z Chin. Wniosek zostal zlozony przez
Euroalliages (Komitet tacznikowy Przemystu Metalurgicz-
nego) (,wnioskodawca”) dzialajgcy w imieniu produ-
centéw Wspdlnoty, ktérych laczny udzial we wspélno-
towej produkcji metaléw krzemowych stanowit 100 %.
We wniosku zarzucano, ze obowigzujgce Srodki anty-
dumpingowe nalozone na przywéz krzemu pochodza-
cego z Chin byly obchodzone poprzez dokonywanie
przetadunku w Republice Korei (,Korea”).

(*) Dz.U. L 345 z 16.12.1997, str. 1.

() Dz.U. L 66 z 4.3.2004, str. 15.
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We wniosku zarzucano réwniez brak wystarczajacego
powodu lub uzasadnienia, innego niz nalozenie $rodkow
antydumpingowych, dla zmiany struktury handlu oraz
oslabienie  skutkéw  naprawczych  obowigzujacych
srodkéw antydumpingowych tak pod wzgledem ilosci,
jak 1 ceny. Jak si¢ wydaje, duza cz¢$¢ przywozu krzemu
z Korei zastgpita przywéz krzemu z Chin. Ponadto
istnialy ~ wystarczajgce dowody potwierdzajace, Ze
przywéz ten odbywal si¢ po cenach nizszych od kosztu
produkcji i uzasadnionego zysku, ustanowionych dla
przemystu wspdlnotowego w trakcie dochodzenia,
ktére doprowadzilo do nalozenia istniejacych Srodkow.

I wreszcie, wnioskodawcy utrzymywali, ze krzem byt
wysylany z Korei po cenach dumpingowych
w odniesieniu do wcze$niej ustalonej wartosci normalnej
dla krzemu pochodzacego z Chin.

3. Wszczgcie postgpowania

Ustaliwszy, po skonsultowaniu si¢ z Komitetem Dorad-
czym, ze istnialy oparte na domniemaniu faktycznym
dowody umozliwiajagce wszczecie dochodzenia zgodnie
z art. 13 rozporzadzenia podstawowego, Komisja
wszczela  dochodzenie  rozporzadzeniem — (WE)
nr  607/2006 (')  (rozporzadzenie = wszczynajace”).
Zgodnie z art. 13 ust. 3 i art. 14 ust. 5 podstawowego
rozporzadzenia  rozporzadzeniem — wszczynajacym
Komisja nakazala réwniez organom celnym rejestrowanie
przywozu krzemu wysylanego z Korei, niezaleznie od
zgloszenia go jako pochodzacego z Korei.

4. Dochodzenie

Komisja oficjalnie powiadomila wladze Chin i Korei,
zainteresowanych producentéw/eksporter6w 1 impor-
ter6w wspdlnotowych oraz wystepujacy z wnioskiem
przemyst wspélnotowy o wszczeciu dochodzenia. Kwes-
tionariusze zostaly przestane do producentéw/ekspor-
teréw w Korei oraz do wladz chinskich i koreanskich.
Zainteresowane strony mialy mozliwo$¢ wyrazenia
swoich opinii na piSmie i zloZenia wniosku
o przestuchanie w ramach limitu czasowego okreslonego
w rozporzadzeniu wszczynajgcym. Wszystkie strony
poinformowano, ze brak wspélpracy moze spowodowac
zastosowanie art. 18 rozporzadzenia podstawowego oraz
rozpoznanie sytuacji na podstawie dostepnych faktow.

Nie otrzymano Zadnych odpowiedzi na kwestionariusze
od eksporteréw/producentéw z Chin. Komisja nie otrzy-
mala rowniez Zadnych uwag ze strony wiladz chinskich.

(1) Dz.U. L 107 z 20.4.20006, str. 24.

(11)

(12)

(13)

(14)

(15)

Dwa przedsigbiorstwa koreanskie zadeklarowaly cheé
wspolpracy podczas dochodzenia. Tylko jedno z nich
zajmowalo si¢ przywozem krzemu z Chin do Korei,
nie wywozilo go jednak do Wspdlnoty. Drugie
z deklarujacych wole wspélpracy przedsiebiorstw nie
zajmowalo si¢ ani produkcjg ani przywozem krzemu.

5. Okres objety dochodzeniem

Dochodzenie objeto okres od dnia 1 kwietnia 2005 r. do
dnia 31 marca 2006 r. (,0D"). W celu zbadania zarzu-
canych zmian struktury handlu zgromadzono dane
z okresu od 2001 r. do konca OD.

B. WYNIKI DOCHODZENIA
1. Uwagi ogélne/stopien wspélpracy

Jak  wspomniano wyzej w motywie 10, Zaden
z producentéw/eksporteréw krzemu w Chinach nie
wspolpracowat podczas dochodzenia; z kolei zaden ze
wspolnotowych importeréw nie dostarczyt istotnych dla
dochodzenia informacji. Jak wspomniano w motywie 11,
jedynie dwa przedsi¢biorstwa koreaniskie podjely wspol-
pracg, jednakze w badanym okresie zadne z nich nie
zajmowalo si¢ przywozem krzemu do Wspdlnoty.
W rezultacie ustalenia dotyczace krzemu wysylanego
z Korei do Wspélnoty musialy zostal oparte na dostep-
nych faktach zgodnie z art. 18 rozporzadzenia podsta-
Wowego.

2. Produkt objety postepowaniem i produkt

podobny

Rozwazany produkt jest tym samym produktem co
w pierwotnym dochodzeniu, to jest krzemem pocho-
dzacym z ChRL, objetym kodem CN 2804 69 00
(o zawarto$ci wagowej krzemu nizszej niz 99,99 %).
Jak  wiadomo, znacznie czystsza postaé krzemu
0 wagowej zawartosci nie mniejszej niz 99,99 %, wyko-
rzystywana gléwnie w przemysle produkujacym pétprze-
wodniki, podlega innemu kodowi CN i nie jest objgta
niniejszym postegpowaniem.

Na podstawie informacji uzyskanych od dwéch wspét-
pracujgcych przedsigbiorstw koreanskich oraz informacji
zawartych we wniosku zloZzonym przez wnioskodawce
stwierdzono, ze krzem przywozony do Wspdlnoty
z Chin i krzem wysylany z Korei majg te same podsta-
wowe wlasciwosci fizyczne oraz to samo zastosowanie.
Nalezy je zatem wuznaé za produkty podobne
w rozumieniu art. 1 ust. 4 rozporzadzenia podstawo-
wego. W toku dochodzenia nie przedstawiono zadnego
dowodu na twierdzenie przeciwstawne.
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(18)

(19)

3. Zmiana w strukturze handlu miedzy pafistwami
trzecimi a Wsp6lnotg

Jak stwierdzono powyzej, istnieje przypuszczenie, Ze
zmiana struktury handlu wynika z przeladunku towaréw
na Korei.

Wobec braku wspdlpracy ze strony eksportujacych
przedsigbiorstw koreaniskich wielko§¢ i warto$¢ przywo-
zonego z Korei do Wspdlnoty towaru objetego postepo-
waniem zostaly okre$lone na podstawie dostgpnych
informacji. W tym przypadku pochodzily one ze
statystyk przywozu Eurostatu.

Zmiana w strukturze handlu zostala ustalona w oparciu
o dane przedstawione ponizej w tabeli 1. Przywoz
duzych iloci krzemu z Korei do Wspdlnoty rozpoczat
sie w 2002 i 2003 r. i utrzymywal si¢ na wysokim
poziomie do OD. Znaczna wielko$¢ przywozu z Korei
w okresie pomiedzy, przede wszystkim, 2003 r. i OD,
cho¢ ulegala w tym czasie wahaniom, zbiegla si¢ ze
znaczacym i trwalym zmniejszeniem (o ponad 50 %)
przywozu z Chin.

Tabela 1

Przywo6z krzemu z Chin i Korei (ilo$¢)

OD
Kraj 2002 2003 2004 2005 (4/2005-
3/2006)
Chiny 39705 | 56226 | 55939 | 30346 | 22358
(W
tonach)
Korea 1070 5540 2 340 4380 3658
(W
tonach)

Zrédho: Eurostat.

4. Wykryty proceder obejscia a brak wystarczajacej
racjonalnej  przyczyny lub  ekonomicznego
uzasadnienia

Poniewaz w biezacym dochodzeniu nie wspétpracowato
zadne z koreanskich przedsigbiorstw, ktdére prowadzily
wywéz krzemu do UE, oceng w kwestii zarzucanego
obejscia cel oparto na dostgpnych informacjach zgodnie
z art. 18 rozporzadzenia podstawowego, lacznie
z informacjami dostarczonymi w ramach wniosku.
Dochodzenie nie wykazato zadnych przestanek przema-
wiajacych za tezg, ze krzem wyprodukowano w Korei.
Przeciwnie, oba koreanskie przedsigbiorstwa wsp6tpracu-
jace potwierdzily brak produkcji krzemu w Korei.

(20)

(21)

(22)

(23)

Stwierdzono zatem, ze wobec braku innego wystarczaja-
cego powodu lub  ekonomicznego uzasadnienia
w rozumieniu art. 13 ust. 1 zdanie drugie rozporza-
dzenia podstawowego zmiana struktury handlu wynikla
z obowigzujacego ostatecznego cla antydumpingowego,
nalozonego na przywéz krzemu pochodzacego
z  Chinskiej  Republiki  Ludowej, i  zgodnie
z twierdzeniem strony skarzacej sprowadza si¢ do prze-
fadunku dokonanego w Republice Korei.

5. Oslabienie skutkéw zaradczych istniejacych cel
w zakresie cen lub iloéci produktéw podobnych

Z danych wspomnianych w motywie 18 jasno wynika,
ze miala miejsce iloSciowa zmiana struktury przywozu
produktu objetego dochodzeniem do Wspdlnoty oraz
ze w 2005 r. przywéz tego produktu z Chin do Wspdl-
noty zmniejszyl si¢ znaczaco przy jednoczesnym zwigk-
szeniu jego przywozu do Wspdlnoty z Republiki Korei —
a wiec kraju, w ktéorym nie produkuje si¢ krzemu.
Dlatego jest rzecza oczywista, Ze wyrazna zmiana
w przeplywie handlowym oslabita skutki naprawcze
podjetych $rodkéw w kontekscie ilosci produktu dostar-
czanych na rynek wspélnotowy, nawet jezeli w okresie
objetym dochodzeniem wzrost przywozu z Korei byt
zdecydowanie mniej znaczacy niz zmniejszenie przy-
wozu z Chin migdzy 2004 r. a OD.

Odnoénie do cen krzemu wysylanego z Korei z powodu
braku wspélpracy konieczne bylo oparcie si¢ na danych
Eurostatu. Stwierdzono, ze $rednie ceny eksportowe przy
wywozie z Korei do Wspdlnoty byly znacznie nizsze od
cen sprzedazy i kosztéw przemystu wspdlnotowego,
jakie ustalono w dochodzeniu prowadzacym do nalo-
zenia obecnie obowiazujacych $rodkéw.

Tabela 2

Przywo6z krzemu z Chin i Korei (warto§¢ w EUR za tong)

oD
Kraj 2002 2003 2004 2005 | (4/2005-
3/2006)

Chiny 1063 1000 1026 964 1001
Korea 1031 912 961 | 1039 | 1061

Zrédho: Eurostat.

Na tej podstawie stwierdzono, ze przywdz produktu
objetego postepowaniem z Republiki Korei ostabia skutki
naprawcze cla zaréwno pod wzgledem ilosciowym, jak
i cenowym.
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(25)

(26)

27)

6. Dowody dumpingu w odniesieniu do normalnych
warto$ci  ustalonych wczesniej dla  produktu
podobnego

Jak wyjasniono w motywach 10 i 11, majac na uwadze
brak wspélpracy, w celu ustalenia, czy istnieja dowody
potwierdzajace istnienie dumpingu w odniesieniu do
wywozu produktu objetego postepowaniem z Republiki
Korei do Wspdlnoty w OD, zgodnie z art. 18 rozporzg-
dzenia podstawowego do ustalenia cen wywozu do UE
wykorzystano dane Eurostatu na poziomie CN.

Zgodnie z art. 13 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego
ceny eksportowe poréwnano z poprzednio ustalong
warto$cig normalng, w tym przypadku z wartoscig
normalng ustalong w ostatnim przegladzie wygasniecia.

Zgodnie z art. 2 ust. 11 i art. 2 ust. 12 rozporzadzenia
podstawowego poréwnanie Sredniej wazonej wartosci
normalnej ustalonej w dochodzeniu prowadzonym
w ramach przegladu wygasniecia oraz $redniej wazonej
cen eksportowych w OD niniejszego dochodzenia, wyra-
zone jako odsetek ceny cif na granicy Wspdlnoty przed
ocleniem, wykazalo istnienie znaczacego dumpingu.

C. SRODKI

W zwigzku z powyzszymi ustaleniami stwierdzono, ze
mialo miejsce obejScie przepiséw w rozumieniu art. 13
ust. 1 zdanie drugie rozporzadzenia podstawowego.
Zgodnie z art. 13 ust. 1 zdanie pierwsze rozporzadzenia
podstawowego obowigzujace $rodki antydumpingowe
majgce zastosowanie do przywozu produktu objetego
postepowaniem, pochodzacego z Chin, nalezy rozszerzy¢
na przywoz tego samego produktu wysylanego
z Republiki Korei, niezaleznie od tego, czy zostaly one
zgloszone jako pochodzace z Republiki Korei czy tez nie.

Rozszerzenie powinno dotyczy¢ Srodkéw okreslonych
w art. 1 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 398/2004,
a mianowicie ostatecznego cla antydumpingowego maja-
cego zastosowanie do ceny netto na granicy Wspdlnoty
przed ocleniem i wynoszacego 49 %.

Zgodnie z art. 13 ust. 3 i art. 14 ust. 5 rozporzadzenia
podstawowego, ktory stanowi, ze rozszerzone Srodki
powinny mie¢ zastosowanie do przywozu wprowadza-
nego na terytorium Wspdlnoty na mocy rejestracji nato-
zonej rozporzadzeniem wszczynajacym, nalezy pobraé
cla od zarejestrowanego przywozu krzemu wystanego
z Korei.

D. WNIOSKI O WYLACZENIE

(30) Pomimo ze w trakcie niniejszego dochodzenia nie usta-
lono istnienia w Korei zadnego rzeczywistego producen-
tajeksportera krzemu, ani tez tacy producencifekspor-
terzy nie zglosili si¢ do Komisji, informuje si¢ zaintere-
sowanych eksporteréow, ktérzy majg zamiar zlozy¢
wniosek o wylgczenie z zastosowania rozszerzonego
Srodka antydumpingowego zgodnie z art. 13 ust. 4
rozporzadzenia podstawowego, ze beda musieli wypehni¢
kwestionariusz w celu umozliwienia Komisji podjecia
decyzji, czy wylaczenie moze im zostaé przyznane.
Tego rodzaju wylaczenia mozna udzieli¢ po dokonaniu
oceny sytuacji rynkowej produktu objetego postgpowa-
niem, mocy produkcyjnych i stopnia wykorzystania
mocy produkeyjnych, zakupéw i sprzedazy, prawdopo-
dobienstwa kontynuowania praktyk, w odniesieniu do
ktérych nie ma wystarczajacego powodu lub ekonomicz-
nego uzasadnienia oraz dowodéw dumpingu. W takim
przypadku Komisja najprawdopodobniej przeprowadzi
réwniez wizyte weryfikacyjng na miejscu. Wniosek nale-
zaloby niezwlocznie skierowaé do Komisji, razem
z wszelkimi odpowiednimi informacjami, w szcze-
g6lnosci takimi, jak wszelkie zmiany w dzialalnosci
przedsigbiorstwa zwigzane z produkcjg i sprzedaza.

(31) W przypadkach, w ktérych udzielono wylaczenia,
Komisja, po konsultacji z Komitetem Doradczym, zapro-
ponuje odpowiednie zmiany w niniejszym rozporza-
dzeniu. Nastepnie kazde z udzielonych wylaczenn bedzie
podlegalo monitorowaniu celem zapewnienia zgodnosci
z okre$lonymi w nim warunkami.

E. PROCEDURA

(32)  Zainteresowane  strony  zostaly  poinformowane
o istotnych faktach i okolicznosciach, na podstawie
ktérych Rada zamierzala rozszerzy¢ obowigzujace osta-
teczne clo antydumpingowe, oraz mialy mozliwos¢
zabrania glosu w sprawie i przedstawienia swoich
uwag. Nie otrzymano zadnych uwag, ktére moglyby
zmieni¢ przedstawione powyzej wnioski,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Ostateczne clo antydumpingowe, nalozone rozporzadze-
niem (WE) nr 398/2004 na przywéz krzemu objetego kodem
CN 2804 69 00 pochodzacego z Chinskiej Republiki Ludowej,
zostaje niniejszym rozszerzone na przywdz krzemu objetego
kodem CN ex 2804 69 00 (kod TARIC 2804 69 00 10), wysy-
fanego z Republiki Korei, niezaleznie od zgloszenia go jako
pochodzacego z Republiki Korei.

2. Clo rozszerzone na podstawie ust. 1 niniejszego artykulu
pobiera si¢ od przywozu zarejestrowanego zgodnie z art. 2
rozporzadzenia Komisji (WE) nr 607/2006 oraz art. 13 ust. 3
iart. 14 ust. 5 rozporzadzenia Rady (WE) nr 384/96.
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3. Zastosowanie majg obowiazujace przepisy celne.

Artykut 2

1.  Wnioski o wylaczenie z przedmiotowego cla rozszerzo-
nego na podstawie art. 1 sporzadza si¢ na piSmie w jednym
z jezykéw urzedowych Wspdlnoty; sa one podpisywane przez
osob¢ upowazniong do reprezentowania wnioskodawcy.
Whiosek nalezy przesta¢ na ponizszy adres:

Komisja Europejska

Dyrekcja Generalna ds. Handlu
Dyrekcja B

Biuro: J-79 05/17

B-1049 Bruksela

Faks: (32 2) 295 65 05

2. Zgodnie z art. 13 ust. 4 rozporzadzenia (WE) nr 384/96
Komisja, po konsultacji z Komitetem Doradczym, moze
w drodze decyzji zezwoli¢ na wylaczenie z cla rozszerzonego
na podstawie art. 1 przywozu, ktéry jest dokonywany w sposéb
niestanowigcy obejécia $rodkéw antydumpingowych nalozo-
nych rozporzadzeniem (WE) nr 398/2004.

Artyku} 3

Niniejszym poleca si¢ wladzom celnym zaprzestanie rejestracji
przywozdw, ustanowionej zgodnie z art. 2 rozporzadzenia (WE)
nr 607/2006.

Artykut 4

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie nastepnego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 15 stycznia 2007 r.

W imieniu Rady
F.-W. STEINMEIER
Przewodniczgcy



