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ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 1932007
z dnia 22 lutego 2007 r.

nakladajace ostateczne clo wyréwnawcze na przywoéz politereftalanu etylenu (PET) pochodzjcego
z Indii w nastgpstwie przegladu wygasnigcia Srodkéw na mocy art. 18 rozporzadzenia (WE)
nr 2026/97

RADA UNII EUROPEJSKIE],
uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wspélnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 2026/97 z dnia
6 pazdziernika 1997 r. w sprawie ochrony przed przywozem
towaréw subsydiowanych z krajow niebedacych czlonkami
Wspdlnoty  Europejskiej (1)  (,rozporzadzenie podstawowe”),
w szczegblnosci jego art. 18,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia
22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym
przywozem z krajéow nie bedacych czlonkami Wspélnoty Euro-
pejskiej (3), w szczegdlnosci jego art. 14 ust. 1,

uwzgledniajac projekt przedstawiony przez Komisje po konsul-
tacji z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

A. PROCEDURA
1. OBOWIAZUJACE SRODKI

() W dniu 30 listopada 2000 r. Rada nalozyla rozporzg-
dzeniem (WE) nr 26032000 (%) ostateczne cla wyréwna-
weze na przywoz okreslonych rodzajéw politereftalanu
etylenu (,PET”) pochodzacego z Indii, Malezji i Tajlandii
(-kraje, ktérych dotyczy postepowanie”) (,pierwotne
dochodzenie”). Nalozone $rodki ustalono na podstawie
dochodzenia wszczetego na mocy art. 10 rozporzadzenia
podstawowego w odniesieniu do $rodkéw wyréwna-
wezych.  Jednocze$nie  rozporzadzeniem (WE)
nr 2604/2000 (* Rada nalozyla ostateczne cla antydum-
pingowe na przywoz tego samego produktu pochodza-
cego z tych samych krajow. Natozone $rodki ustalono na
podstawie dochodzenia antydumpingowego wszczgtego
na mocy art. 5 rozporzadzenia (WE) nr 384/96.

()  Zmiany rozporzadzenia (WE) nr 2604/2000 wynikaly
badZz z dochodzen przegladowych wszczetych na mocy

() Dz.U. L 288 z 21.10.1997, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzgdzeniem (WE) nr 461/2004 (Dz.U. L 77
z 13.3.2004, str. 12).

() Dz.U. L 56 z 6.3.1996, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 2117/2005 (Dz.U. L 340 z 23.12.2005,
str. 17).

(}) Dz.U. L 301 z 30.11.2000, str. 1.

(% Dz.U. L 301 z 30.11.2000, str. 21. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 1646/2005 (Dz.U. L 266
z 11.10.2005, str. 10).

art. 11 ust. 3 i 4 rozporzgdzenia (WE) nr 384/96, badZ
ze zobowigzan cenowych zaakceptowanych w ramach
jego art. 8 ust. 1.

(3)  Ponadto rozporzadzeniem (WE) nr 1467/2004 (°) Rada
nalozyla ostateczne cla antydumpingowe na przywoéz
okres$lonego PET pochodzgcego z Australii i Chinskiej
Republiki Ludowej (,ChRL”) i zakonczyla postgpowanie
w sprawie przywozu PET pochodzacego z Pakistanu.

(40 Dnia 11 pazdziernika 2005 r. Rada zmienila poziom
srodkéw wyréwnawczych obowigzujacych wzgledem
przywozu PET z Indii(°). Zmiany wynikaly
z przyspieszonego przegladu wszczetego na mocy
art. 20 rozporzadzenia podstawowego.

2. WNIOSEK O DOKONANIE PRZEGLADU

(5)  Po opublikowaniu zawiadomienia o zblizajacym si¢
wygasnieciu  $rodkéw Komisja w dniu 30 sierpnia
2005 r. otrzymala wniosek o dokonanie przegladu
obowiazujacych $rodkéw na mocy art. 18 rozporza-
dzenia Rady (WE) nr 384/96 (,przeglad wygasniecia”).

(6)  Wniosek zostal zlozony dnia 30 sierpnia 2005 r. przez
Komitet ds. Politereftalanu Etylenu (PET) Stowarzyszenia
Plastics Europe (,wnioskodawce”) w imieniu producentéw
reprezentujgcych znaczng cze$¢, w tym przypadku
powyzej 90 %, catkowitej wspSlnotowej produkcji PET.

(7) W uzasadnieniu wniosku o dokonanie przegladu wygas-
ni¢cia podano, ze w zwigzku z wygas$nigciem Srodkéw
istnieje prawdopodobienstwo kontynuacji lub pono-
wienia subsydiowania i wystapienia szkody dla prze-
mystu wspélnotowego.

(8)  Komisja, po konsultacji z Komitetem Doradczym, usta-
lita, ze istnieja dostateczne dowody uzasadniajagce rozpo-
czecie przegladu, odpowiednio na mocy art. 18 rozpo-
rzadzenia podstawowego, i wszczela ten przeglad w dniu
1 grudnia 2005 r. ().

() Dz.U. L 271 z 19.8.2004, str. 1.

() Dz.U. L 266 z 11.10.2005, str. 1.
() Dz.U. C 304 z 1.12.2005, str. 4.
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(9)  Nalezy zauwazy(, ze przed wszczeciem przegladu wygas- wykazujacych swa gotowo$¢ do wspdlpracy, postano-

(11)

(12)

(13)

(14)

ni¢cia oraz zgodnie z art. 22 ust. 1 i art. 10 ust. 9
rozporzadzenia podstawowego Komisja powiadomila
rzagd Indii, iz otrzymala stosownie udokumentowany
wniosek o wszczecie przegladu oraz zaprosita rzad
Indii do udzialu w konsultacjach majacych na celu wyjas-
nienie sytuacji w odniesieniu do treci skargi oraz w celu
wypracowania wspolnego rozwigzania. Komisja nie
otrzymala jednak zadnej odpowiedzi ze strony rzadu
Indii dotyczacej propozycji konsultacji.

3. ROWNOLEGEE DOCHODZENIA

Dnia 1 grudnia 2005 r. Komisja rozpoczela réwniez
przeglad na mocy art. 11 ust. 2 rozporzadzenia (WE)
nr 384/96 w sprawie obowiazujacych $rodkéw antydum-
pingowych na przywéz PET pochodzacego z Indii, Indo-
nezji, Malezji, Republiki Korei, Tajlandii i Tajwanu (%).
Czesciowy przeglad tymczasowy na mocy art. 11 ust.
3 rozporzadzenia (WE) nr 384/96 ograniczony do
dumpingu  wszcz¢to w  tym  samym  czasie
w odniesieniu do przywozu tego samego produktu
pochodzacego z Republiki Korei i Tajwanu (5).

4. OKRES OBJETY DOCHODZENIEM PRZEGLADOWYM

Dochodzenie przegladowe objelo okres od dnia
1 pazdziernika 2004 r. do dnia 30 wrze$nia 2005 r.
(,ODP”). Badanie tendencji w kontekscie szkody objelo
okres od dnia 1 stycznia 2002 r. do korica ODP (zwany
dalej ,badanym okresem”).

5. STRONY, KTORYCH DOTYCZY DOCHODZENIE

Komisja oficjalnie powiadomita producentéw eksportuja-
cych, przedstawicieli kraju wywozu, importeréw, produ-
cent6w wspolnotowych oraz uzytkownikéw
i wnioskodawce o wszczeciu przegladu wygasniecia.
Zainteresowanym stronom umozliwiono przedstawienie
opinii na piSmie oraz zlozenie wniosku o przestuchanie
w terminie okre§lonym w zawiadomieniu o wszczeciu
postepowania. Wszystkim zainteresowanym stronom,
ktére wystapily o to z wnioskiem i wykazaly, ze istnieja
szczegllne powody, dla ktérych powinny zosta¢ wyshu-
chane, zapewniono mozliwo$¢ przestuchania.

Ze wzgledu na duzg liczbe indyjskich producentéw
eksportujacych, a takze producentéw wspélnotowych
i importer6w wskazanych we wniosku o przeglady
wygasniecia, uznano za wiasciwe, zgodnie z art. 27
rozporzadzenia podstawowego, zbadanie, czy nalezy
zastosowal kontrole wyrywkowa. Aby umozliwié
Komisji podjecie decyzji o koniecznosci przeprowadzenia
kontroli wyrywkowej, a jezeli konieczno$¢ taka zostanie
stwierdzona, aby umozliwi¢ dobér préby, wyzej wymie-
nione strony zostaly poproszone, zgodnie z art. 27 ust. 2
rozporzadzenia podstawowego, o zgloszenie si¢ do
Komisji w ciggu 15 dni od wszczecia przegladow
i dostarczenie informacji okreslonych w zawiadomieniu
0 wszczeciu.

Po zbadaniu przedstawionych informacji, ze wzgledu na
niewielkg liczbe producentéw eksportujacych w Indiach

() Dz.U. C 304 z 1.12.2005, str. 9.

(15)

(16)

17)

(18)

wiono, iz kontrola wyrywkowa nie jest konieczna
w odniesieniu do producentéw eksportujacych w Indiach.

Po przeanalizowaniu informacji przedlozonych przez
producentéw wspdlnotowych i importerdéw, i z uwagi
na stosunkowo niewielkg liczbe odpowiedzi, uznano, ze
kontrola wyrywkowa nie jest konieczna dla Zadnej z tych
kategorii.

Dlatego kwestionariusze wystano do wszystkich znanych
producentéw eksportujacych w kraju, ktérego dotyczy
postepowanie, importerdw, dostawcow, producentéw
wspdlnotowych oraz uzytkownikow.

Otrzymano odpowiedzi na kwestionariusze od trzech
indyjskich producentéw, dwunastu producentéw wspol-
notowych, jednego importera, jednego dostawcy
i dziesieciu podmiotéw przetwarzajacych/uzytkownikow.

Komisja réwniez zgromadzita i zweryfikowala wszelkie
informacje, jakie uznala za niezbedne dla celéw analizy
oraz przeprowadzila wizyty weryfikacyjne w siedzibach
nastepujacych przedsigbiorstw:

1) Producenci wspélnotowi:
Voridian BV (Niderlandy)
M & G Polimeri Italia Spa (Wlochy)
Equipolymers Srl (Wlochy)
La Seda de Barcelona SA (Hiszpania)
Novapet SA (Hiszpania)
Selenis Industria de Polimeros SA (Portugalia)

Selenis Itdlia Spa (Wtochy)

Dostawcy wspdlnotowi

Interquisa SA (Hiszpania)

Niepowigzani importerzy we Wspdlnocie

Global Service International SRL (Wlochy)

Uzytkownicy wspélnotowi

Coca Cola Enterprises Europe Ltd (Belgia)

2) Rzad Indii
Ministerstwo Handlu, New Delhi

Rzadu stanu Maharasztra — Dyrekcja ds. Przemystu,
Mumbai
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(19)

(21)

3) Producenci eksportujacy w Indiach

SENPET Ltd, Kolkata (wcze$niej Elque Polyesters
Limited)

Futura Polyesters Limited, Chennai (wczesniej Futura
Polymer Limited)

Pearl Engineering Polymers Limited, New Delhi

B. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM ORAZ
PRODUKT PODOBNY

1. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM

Produkt objety postgpowaniem jest taki sam jak
w pierwotnym dochodzeniu, tj. PET o liczbie lepkos-
ciowej 78 mlfg lub wyzszej, wedlug normy ISO 1628-5,
pochodzacy z kraju, ktérego dotyczy postepowanie.
Obecnie jest on objety kodem CN 3907 60 20.

2. PRODUKT PODOBNY

Tak jak w pierwotnym dochodzeniu, stwierdzono, ze
produkt objety postepowaniem, PET produkowane
i sprzedawane na krajowym rynku w kraju, ktérego
dotyczy  postgpowanie, oraz PET  produkowane
i sprzedawane przez producentéw wspdlnotowych,
majg te same podstawowe cechy fizyczne i chemiczne
oraz te same zastosowania. Stwierdza si¢ w zwigzku
z tym, ze wszystkie rodzaje PET o liczbie lepkosciowej
78 mlfg lub wyzszej sa podobne w rozumieniu art. 1
ust. 5 rozporzadzenia podstawowego.

C. PRAWDOPODOBIENSTWO KONTYNUAC)I LUB
PONOWIENIA SUBSYDIOWANIA

[. KONTYNUACJA SUBSYDIOWANIA — WSTEP

Na podstawie informacji zawartych we wniosku
o dokonanie przegladu i na podstawie odpowiedzi na
pytania zawarte w kwestionariuszu Komisji przebadano
nastepujace programy, co do ktérych istnieje domnie-
manie, Ze s3 subsydiowane:

1. PROGRAMY SUBSYDIOWANIA OBJETE PIERWOTNYM
DOCHODZENIEM

Programy ogdlnokrajowe

a) System paszportowy uprawnienia celnego (Duty Entit-
lement Passbook Scheme, dalej DEPB)

b) Program zwolnien z podatku dochodowego (Income
Tax Exemption Scheme, dalej ITES)

¢) Program wspierania przywozu doébr inwestycyjnych
promujacy wywoz (Export Promotion Capital Goods
Scheme, dalej EPCGS)

(23)

(24)

d) Strefy przetworstwa wywozowego (Export Processing
Zones, dalej EPZ) | Specjalne strefy ekonomiczne
(Special Economic Zones, dalej SEZ) | Jednostki zorien-
towane na wywoz (Export Oriented Units, dalej EOU)

2. PROGRAMY SUBSYDIOWANIA NIEOBJETE PIERWOTNYM
DOCHODZENIEM

Programy ogdlnokrajowe

e) System pozwolen zaliczkowych (Advance Licence

Scheme, dalej ALS)

f) Program kredytu eksportowego (przedwysylkowego
i powysytkowego) (Export Credit Scheme, dalej ECS)

Programy regionalne

g) Program zachet stanu Gudzarat dotyczacy podatku
od sprzedazy (GSTIS)

h) Program stanu GudZarat dotyczacy zwolnien
z podatkéw od energii elektrycznej (GEDES)

i) Program bodZcéw gospodarczych dla
Zachodniego (WBIS)

Bengalu

j) Pakietowy program zachet (Package Scheme of Incen-
tives (PSI)) rzadu stanu Maharashtra

Programy a) oraz c)-€) wymienione powyzej opieraja si¢
na ustawie o handlu zagranicznym (Rozwdj i regulacja)
z 1992 r. (nr 22 z 1992 r.), ktéra weszla w zycie w dniu
7 sierpnia 1992 r. (,ustawa o handlu zagranicznym”).
Ustawa o handlu zagranicznym upowaznia rzad Indii
do publikowania zawiadomiefi dotyczacych polityki
importowej i eksportowej. Ich streszczenia publikowane
sa nastgpnie w dokumentach ,Polityka eksportowa
i importowa”, od dnia 1 wrze$nia 2004 r. zwanej ,Poli-
tyka handlu  zagranicznego”, ktére Ministerstwo
ds. Handlu wydaje co pig lat i regularnie uaktualnia.
Dla ODP w niniejszej sprawie ma zastosowanie jeden
dokument z zakresu polityki eksportowej i importowej;
tj. pigecioletni plan zwigzany z okresem od 1 wrze$nia
2004 r. do 31 marca 2009 r. (zwany dalej ,polityka
EXIM  2004-2009").  Dodatkowo  rzagd  Indii,
w ,Podreczniku procedur — od 1 wrze$nia 2004 r. do
31 marca 2009 r., tom I” przedstawit réwniez procedury,
ktére reguluja polityke EXIM 2004-2009. Podrecznik
procedur jest réwniez regularnie uaktualniany.

Program b) opiera si¢ na ustawie o podatku docho-
dowym z 1961 r., ktéra corocznie zmienia ustawa
o finansach.

Program f) jest oparty na sekcjach 21 i 35A ustawy
o regulacji bankowosci z 1949 r., ktéra zezwala Bankowi
Rezerw Indii (Reserve Bank of India, ,RBI") kierowal
bankami handlowymi w zakresie kredytow eksporto-

wych.
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(25) Programem g) zarzadza rzad stanu GudZarat, opierajac 3. PROGRAM WSPIERANIA PRZYWOZU DOBR INWESTY-

(26)

(28)

si¢ na polityce bodzcéw dla przemystu; program h)
opiera si¢ na ustawie o podatku za energi¢ elektryczna
w Bombaju z 1958 r.

Programem, o ktérym mowa w lit. j), zarzadza stan
Maharasztra i opiera si¢ na rezolucjach Departamentu
ds. Przemystu, Energetyki i Pracy rzadu stanu Maha-
rasztra.

Program wymieniony w lit. i) jest ustanowiony przez
rzad Bengalu Zachodniego w drodze komunikatu Depar-
tamentu Handlu i Przemystu nr 588-CI/H z dnia
22 czerwca 1999 r. (,WBIS 1999”), zastgpionego
ostatnio komunikatem nr 134-CI/OfIncentive/17/03/1
z dnia 24 marca 2004 r. (,WBIS 2004").

Po ujawnieniu ustalen dotyczacych domniemanego
subsydiowania rzad Indii podtrzymatl swoje watpliwosci
w kwestii stosowania $rodkéw wyréwnawczych wobec
tych programéw i co do obliczenia kwot subsydium.
Ponadto rzad ponowil przywolywane wcze$niej argu-
menty przemawiajace za tym, Ze nie ma prawdopodo-
biefistwa kontynuacji subsydiowania w danym przy-
padku. W zwigzku z tym nalezy zauwazy¢, ze argumen-
tacja ta nie wnosi niczego nowego, co mogloby wplynaé
na zmiang wnioskéw przedstawionych w niniejszym
rozporzadzeniu.

II. PROGRAMY OGOLNOKRAJOWE

1. PROGRAM ,PASZPORTOWY” UPRAWNIENIA CELNEGO
(,DEPBS”)

a) Podstawa prawna

Szczegélowy opis DEPBS zawarto w ust. 4.3 polityki
EXIM 2004-2009 oraz w tomie [ sekcja 4.3-4.4
Podrecznika procedur 2004-20009.

Stwierdzono, ze zaden ze wspdlpracujacych produ-
centéw eksportujacych nie otrzymat jakichkolwiek $wiad-
czen stanowigcych podstawe do zastosowania Srodkéw
wyréwnawczych wobec DEPBS. W zwigzku z tym
uznano, ze nie jest konieczne dalsze analizowanie
programu ITES w ramach tego postepowania.

2. PROGRAMY PODATKU DOCHODOWEGO (INCOME TAX
SCHEMES)

Stwierdzono, ze zaden ze wspdlpracujacych produ-
centéw eksportujgcych nie otrzymat jakichkolwiek $wiad-
czen stanowigcych podstawe do stosowania Srodkéw
wyréwnawczych wobec ITES. W zwigzku z tym uznano,
ze nie jest konieczne dalsze analizowanie programu ITES
w ramach tego postepowania.

(32)

(33)

(34)

(35)

(37)

(38)

CYJNYCH PROMUJACY WYWOZ (EXPORT PROMOTION
CAPITAL GOODS SCHEME - ,EPCGS’)

a) Podstawa prawna

Szczegbtowy opis EPCGS zawarto w rozdziale 5 polityki
EXIM 2004-2009 oraz w tomie I rozdzial 5 Podrecznika
procedur 2004-2009.

b) Kwalifikowalnosé

Do korzystania z tego programu kwalifikujg si¢ produ-
cenci-eksporterzy i handlowcy-eksporterzy powigzani
z producentami wspierajacymi i dostawcami ustug.

¢) Zastosowanie w praktyce

Pod warunkiem spelnienia obowigzku wywozu przedsie-
biorstwo kwalifikuje si¢ do przywozu débr inwestycyj-
nych (nowych oraz — od kwietnia 2003 r. — uzywanych
débr inwestycyjnych majacych do 10 lat) wedlug obni-
zonej lub zerowej stawki celnej. Rzad Indii na wniosek
i za oplata wydaje licencje w ramach programu EPCGS.
Aby spelni¢ zobowigzanie wywozowe, przywozone
dobra inwestycyjne winny zostal wykorzystane do
wyprodukowania okreslonej ilosci dobr na wywoéz
w okreslonym okresie.

Posiadacze licencji EPCGS moga réwniez zaopatrywac si¢
w dobra inwestycyjne lokalnie. W takim wypadku
lokalny producent dobr inwestycyjnych moze spozyt-
kowal korzysci na bezclowy przywéz skladnikéw
potrzebnych do produkgji tych débr inwestycyjnych.
Alternatywnie lokalny producent moze ubiegal si¢
o korzysci z uznanego wywozu w zwigzku z dostawg
débr inwestycyjnych posiadaczowi licencji EPCGS.

d) Wnioski w sprawie programu EPCGS

EPCGS zapewnia subsydia w rozumieniu art. 2 ust. 1
lit. a) ppkt i) oraz art. 2 ust. 2 rozporzadzenia podsta-
wowego. Redukcja cel stanowi finansowy wklad rzadu
Indii, poniewaz ta ulga zmniejsza jego wplywy z cla,
ktére byloby nalezne w innym przypadku. Ponadto
redukcja cla przyznaje korzysci eksporterowi, poniewaz
zaoszczgdzone cla przywozowe poprawiaja jego plyn-
no$¢ finansows.

Ponadto EPCGS jest prawnie uwarunkowane wynikami
wywozu, poniewaz takich licencji nie mozna uzyskaé
bez zobowigzania si¢ do wywozu. EPCGS uznaje si¢
zatem za konkretny przypadek, ktdry stanowi podstawy
do stosowania $rodkéw wyréwnawczych w mysl art. 3
ust. 4 lit. a) rozporzadzenia podstawowego.

W rezultacie program ten nie moze by¢ uznany za
dopuszczalny system zwrotu cla czy zastgpczy system
zwrotu w rozumieniu art. 2 ust. 1 lit. a) ppkt ii) rozpo-
rzadzenia podstawowego. Dobra kapitalowe nie wchodzg
w zakres takich dopuszczalnych systeméw okreslonych
w zalgczniku 1 pkt i) rozporzadzenia podstawowego,
poniewaz nie zostaly one wykorzystane do wytworzenia
wywiezionych produktéw.
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(39)

(40)

(41)

(42)

¢) Obliczenie kwoty subsydium

Zaden ze wspblpracujacych eksporteréw nie zakupit
zadnych débr inwestycyjnych w OD. Jednak jedno przed-
siebiorstwo nadal korzystalo ze zwolnien z cla dla débr
inwestycyjnych zakupionych przed OD na kwote usta-
long w pierwotnym dochodzeniu. Kwota subsydium
uzyskana w ODP zostala obliczona, zgodnie z art. 7
ust. 3 rozporzadzenia podstawowego, na podstawie
niezaplaconego cla od przywiezionych dobr inwestycyj-
nych, poprzez rozlozenie subsydium na okres, ktéry
odzwierciedla rzeczywista amortyzacje takich aktywow
producenta eksportujgcego. Zgodnie z ustalong praktyka
tak obliczona kwota, ktéra odnosi si¢ do ODP, zostata
dostosowana przez dodanie odsetek z tego okresu w celu
odzwierciedlenia catkowitej wartoci korzysci odniesio-
nych w czasie. Zgodnie z art. 7 ust. 1 lit. a) rozporzg-
dzenia podstawowego poniesione koszty niezbedne dla
uzyskania subsydium odjeto od tej sumy celem uzyskania
wielkosci subsydium w liczniku. Zgodnie z art. 7 ust. 2
oraz art. 7 ust. 3 rozporzagdzenia podstawowego kwota
subsydium zostala rozdzielona pomiedzy przychdd
z dokonanego wywozu realizowanego w ODP jako wias-
ciwy mianownik, poniewaz subsydium jest uwarunko-
wane wynikami wywozu i nie zostalo przyznane
w odniesieniu do wyprodukowanych, wywozonych czy
transportowanych ilo$ci. Wysokos$¢ subsydium obliczo-
nego dla przedsi¢biorstwa, ktére nadal korzystalo
z subsydiowania w ramach tego programu, wynosita
0,38 %.

4. PROGRAM  KREDYTOW  EKSPORTOWYCH
CREDIT SCHEME, ,ECS”)

(EXPORT

a) Podstawa prawna

Szczegbly tego programu zostaly okreSlone w Okodlniku
gléwnym IECD nr 5/04.02.01/2002-03 (Kredyt ekspor-
towy w walucie zagranicznej) i w Okdlniku gléwnym
[ECD nr 10/04.02.01/2003-04 (Kredyt eksportowy
w rupiach) Indyjskiego Banku Rezerw (,RBI"), adreso-
wanym do wszystkich bankéw komercyjnych w Indiach.

b) Kwalifikowalnosé

Do korzystania z tego programu kwalifikujg si¢ produ-
cenci-eksporterzy i handlowcy-eksporterzy. Stwierdzono,
ze zadne przedsigbiorsywo wspolpracujace w poste-
powaniu nie korzystalo z subsydiéow w ramach ECS.

) Zastosowanie w praktyce

Na mocy tego programu RBI obowigzkowo ustala
maksymalny pulap stép procentowych stosowanych do
kredytéw eksportowych, zaréwno w rupiach indyjskich,
jak tez w obcej walucie, ktorymi banki komercyjne moga
obcigza¢ eksportera ,w celu udostgpnienia kredytu
eksporterom po stawkach, ktére s3 konkurencyjne
w skali miedzynarodowej”. Program ECS sklada sie
z dwoch podprograméw, programu kredytu eksporto-
wego przedwysytkowego (kredyt fazy pakowania”),
ktéry obejmuje kredyty udzielane eksporterowi na sfinan-
sowanie zakupu, przetwarzania, wytwarzania, pakowania
i/lub wysytki towaréw przedeksportowych oraz z kredytu
eksportowego powysylkowego, ktéry zapewnia kapitat
operacyjny w postaci pozyczek dla sfinansowania nalez-

(43)

noéci z tytutu wywozu. RBI zaleca réwniez bankom
komercyjnym udostepnienie okreslonej kwoty wiasnych
kredytow bankowych netto na rzecz finansowania
eksportu.

W wyniku stosowania postanowien okélnikow gléwnych
banku RBI eksporterzy moga otrzymac kredyty ekspor-
towe o preferencyjnych  stopach  procentowych
w poréwnaniu do stép procentowych zwyklych
kredytéw komercyjnych (kredyty gotéwkowe”), ktérych
warunki ustalane sa jedynie w zaleznosci od warunkéw

rynkowych.

d) Whnioski dotyczgce programu ECS

Po pierwsze, preferencyjne stopy procentowe kredytu
ECS okreslonego w okdlnikach gtéwnych RBI moga
obniza¢ koszty odsetkowe eksportera w pordwnaniu
z kosztami kredytu ustalanymi wylacznie w zaleznosci
od warunkéw rynkowych i w tym przypadku moga
danemu eksporterowi przyznawaé korzysé
w rozumieniu art. 2 ust. 2 rozporzadzenia podstawo-
wego. Tylko w odniesieniu do tych eksporteréw wspél-
pracujacych, w przypadku ktérych stwierdzono istnienie
powyzszych réznic w stopach procentowych, wyciag-
nigto wniosek, ze korzy$¢ zostala przyznana. Réznic
w stopach procentowych miedzy kredytami, ktorych
udzielono w ramach okélnikéw gléwnych banku RBI,
a komercyjnymi ,kredytami gotéwkowymi” nie mozna
wyjasni¢ wylacznie zachowaniem rynkowym bankéw
komercyjnych.

Po drugie, pomimo faktu, ze preferencyjne kredyty
w ramach ECS s3 przyznawane przez banki komercyjne,
korzys¢ ta jest finansowym = wkladem rzadu
w rozumieniu art. 2 ust. 1 ppkt iv) rozporzadzenia
podstawowego. RBI jest organem publicznym i jest
zatem objety definicja ,wladza publiczna” zgodnie
z zapisem art. 1 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego.
Jest 100 % wlasnoScia rzadu, realizuje cele polityki
publicznej, np. polityke monetarng, a jego wiadze sa
wyznaczane przez rzad Indii. RBI okresla kierunki dla
organizacji prywatnych, poniewaz banki komercyjne sa
zwigzane warunkami, miedzy innymi maksymalnymi
pulapami dla stép procentowych na kredyty eksportowe,
zlecanymi w okélnikach RBI, oraz przepisami RBI, ze
banki komercyjne musza przeznaczal pewna okreslong
kwote swoich kredytéw bankowych netto na finanso-
wanie eksportu. Banki komercyjne zobowigzane sg do
wykonywania funkcji wspomnianych w art. 2 ust. 1
lit. a) ppkt i) rozporzadzenia podstawowego, w tym
przypadku jest to udzielanie pozyczek w formie prefe-
rencyjnego finansowania wywozu. Taki bezposredni
transfer $rodkéw w formie pozyczek udzielanych pod
pewnymi  warunkami  normalnie  nalezalby do
obowigzkéw wiladz publicznych, a stosowana praktyka
nie r6zni si¢ istotnie od praktyk normalnie przestrzega-
nych przez wladze publiczne, art. 2 ust. 1 lit. a) ppkt iv)
rozporzadzenia podstawowego. Subsydium to uznawane
jest za szczegdlne i stanowigce podstawe do zastoso-
wania $rodkéw wyréwnawczych, poniewaz preferencyjne
stopy procentowe s3 dostepne wylacznie w odniesieniu
do finansowania transakcji wywozowych oraz sg
uwarunkowane wynikami wywozu, zgodnie z art. 3
ust. 4 lit. a) rozporzadzenia podstawowego.
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(46)

¢) Obliczenie kwoty subsydium

Kwota subsydium zostala obliczcona na podstawie
réznicy pomigedzy odsetkami zaplaconymi za kredyty
eksportowe wykorzystane w ODP a kwota, ktéra musia-
faby by¢ zaplacona, gdyby stosowano te same stopy
procentowe co w przypadku zwyklych kredytéw komer-
cyjnych stosowanych przez okreslong spotke. Ta wiel-
ko$¢ subsydium (w liczniku) zostala rozbita na calkowity
przychéd z dokonanego wywozu w ODP jako wiasciwy
mianownik zgodnie z art. 7 ust. 2 rozporzadzenia
podstawowego, poniewaz subsydium to zalezy od
wynikow  wywozu i nie zostalo  przyznane
w odniesieniu do ilosci wytworzonych, wyprodukowa-
nych, wywiezionych ani przetransportowanych. Przedsie-
biorstwo, ktére korzystalo z programu ECS uzyskalo
subsydium w wysokosci 0,1 %.

5. PROGRAM  JEDNOSTEK  ZORIENTOWANYCH NA
WYWOZ (EXPORT ORIENTED UNIT SCHEME, ,EOQUS”)/
PROGRAM  SPECJALNYCH STREF EKONOMICZNYCH
(SPECIAL ECONOMIC ZONES SCHEME, ,SSE”)

Stwierdzono, ze zaden ze wspdlpracujacych produ-
centéw eksportujacych nie otrzymal jakichkolwiek $wiad-
czen stanowigcych podstawe do zastosowania Srodkow
wyréwnawczych wobec SEZS. Niemniej dwa indyjskie
przedsigbiorstwa mialy status jednostek zorientowanych
na wywoéz (EOU) i w ODP otrzymywaly subsydia stano-
wiace podstawe do zastosowania $rodkéw wyréwna-
wezych. Dlatego ponizsze opis i ocena ograniczajg sie
do EOUS.

a) Podstawa prawna

Szczegblowy opis EOU zawarto w rozdziale 6 polityki
EXIM 2004-2009 oraz w tomie [ Podrecznika procedur
2004-2009.

b) Kwalifikowalnosé

Z wyjatkiem przedsigbiorstw zajmujacych si¢ wylacznie
handlem, wszystkie przedsigbiorstwa, ktére z zasady
podejmuja sie wywozu calej swojej produkcji towaréw
lub ustug, moga zosta¢ objete EOUS. Natomiast przed-
sigbiorstwa dzialajace w sektorze przemystowym musza
spetnia¢ prég minimum inwestycji w Srodki trwale
(wynoszacy 10 mln rupii indyjskich), azeby zakwalifi-
kowad si¢ do EQUS.

) Zastosowanie w praktyce

Jak ustalono w dochodzeniu pierwotnym, jednostki
zorientowane na wywoz moga posiadal swoje siedziby
i prowadzi¢ dzialalno$¢ wszedzie w Indiach.

(61)

(52)

Whiosek o nadanie statusu EOU musi zawieraé szczegdly
na najblizsze pie¢ lat, dotyczace miedzy innymi plano-
wanej wielkosci produkcji, przewidywanej wartosci
wywozu, wymagan przywozowych oraz wymagan lokal-
nych. W przypadku gdy wladze zaakceptujg taki
wniosek, warunki zalagczone do powyzszej akceptacji
zostang przedstawione przedsigbiorstwu. Umowa doty-
czaca przyznania przedsigbiorstwu statusu EOU jest
wazna przez okres pieciu lat. Umowe mozna przediuzaé
na kolejne okresy.

Najwazniejszym  obowigzkiem  EOU  okreslonym
w polityce EXIM 2004-2009 jest uzyskanie przychodéow
netto w wymianie miedzynarodowej (,NFE”), co oznacza,
ze w okreSlonym okresie odniesienia (5 lat) catkowita
warto$¢ wywozu musi by¢ wyzsza niz catkowita wartos¢
towaréw przywozonych.

Jednostki EOU majg prawo do nastepujacych ulg:

i) zwolnienie z cet przywozowych na wszystkie rodzaje
towaréw (wlacznie z dobrami inwestycyjnymi,
surowcami i towarami konsumpcyjnymi) niezbed-
nych do wytwarzania, produkgji, przetwarzania lub
z nimi zwigzanych;

ii) zwolnienie z podatku akcyzowego na towary nabyte
ze zrddel lokalnych;

i) zwrot centralnego podatku od sprzedazy od
towaréw zakupionych na rynku lokalnym;

iv) pozwolenie na sprzedaz na rynku krajowym czedci
wyprodukowanych wyrobéw do wysokosci 50 %
warto$ci wywozu FOB, po warunkiem osiaggnigcia
dodatnich przychodéw netto w wymianie miedzy-
narodowej po oplaceniu naleznosci ulgowych,
tj. podatkéw akcyzowych od produktéw gotowych;

v) czg$ciowy zwrot podatku zaplaconego od paliwa
nabytego od krajowych przedsigbiorstw naftowych;

vi) zwolnienie z podatku dochodowego zwykle nalez-
nego od zrealizowanych zyskow ze sprzedazy
eksportowej, zgodnie z ust. 10B ustawy o podatku
dochodowym, na okres 10 lat od rozpoczgcia dzia-
falnosci, ale nie dluzej niz do konca roku finanso-
wego 2010;

vii) mozliwo$¢ posiadania 100 % kapitalu zagranicz-
nego.
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(54)  Jednostki prowadzace dzialalno$¢ na warunkach wyzej (60) Zwolnienie z podatku akcyzowego oraz z odpowia-
wymienionych programéw podlegaja dozorowi urzed- dajacego mu cla przywozowego (.clo dodatkowe”)
nikow celnych zgodnie z ust. 65 ustawy o clach. nie prowadzi jednakze do rezygnacji z dochodu, ktéry
jest nalezny w innych przypadkach. Podatek akcyzowy
oraz clo dodatkowe, w przypadku ich uiszczenia, moga
(55) Sa one prawnie zobligowane do prowadzenia rzetelnego b}.’C kaorzyls tane jako wlasny kredyt na przyszle ZOb,(,)_
. . .. . © wigzania celne (tak zwany mechanizm ,CENVAT").
rejestru wszystkich transakcji przywozowych, zuzycia Dlatego tez wspomniane cla nie s3 ostateczne. Za
i wykorzystania wszystkich przywozonych materialow ) )
WyKorzysta 4 przyw A pomoca ,CENVAT” naklada si¢ ostateczne clo tylko na
oraz wszystkich zrealizowanych transakcji wywozowych, by L P .
: . . warto$¢ dodana, nie za$ na Srodki do produkdji.
zgodnie z sekcga 6.11.1 Podrecznika  procedur
2004-2009. Dokumenty te nalezy dostarczaé okresowo
wla$ciwym organom w formie kwartalnych i rocznych
sprawozdafi z dokonanych postepéw. (61) Dlatego tez jedynie zwolnienie z cla podstawowego,
specjalnego cla dodatkowego, czeSciowy zwrot podatku
zaplaconego od paliwa nabytego od krajowych przedsie-
(56) Jednakze ,[jednostka EOU] nie ma w zadnym momencie biorstw naftowych oraz zwrot podatku od sprzedazy
obowigzku korelowania kazdej przesytki pochodzacej stanowia subsydia w rozumieniu art. 2 rozporzadzenia
z przywozu z prowadzonym przez siebie wywozem, podstawowego. Ich wysoko$¢ jest prawnie uzalezniona
transferami do innych jednostek, sprzedaza krajowa lub od wynikébw wywozu i w zwigzku z tym zgodnie
zapasami’, zgodnie z treScig tomu I sekce 6.11.2 z art. 3 ust. 4 lit. a) rozporzadzenia podstawowego
i 7.13.2 Podrecznika procedur 2004-2009. uwaza si¢ je za szczegllne i stanowiace podstawy do
§rodkéw wyréwnawczych. Cel eksportu EOU okreslony
w ust. 6.1 polityki EXIM 02-07 jest warunkiem
(57) Krajowa sprzedaz jest wysylana i odnotowywana za niezbednym do uzyskania Srodkéw zachecajacych.
pomoca whasnej certyfikacji. Proces wysytki przesylek
EOU przeznaczonych na wywéz jest dozorowany przez
urzednika celnego lub urzednika ds. akcyzy na stale ; ) ) '
oddelegowanego do EOU. (62) Jeden. ze wspo.}pracujalcych eksporteroxx{ utrzymywal, ze
Komisja odbiegla od rozumowania stosowanego
w pierwotnym dochodzeniu, je$li chodzi o oszacowanie
zwolnienia z cla na surowce, i ze tylko nadmierne
(58) W aktualnie rozpatrywanym przypadku program EOU umorzenia, jesli istnieja, powinny stanowi¢ podstawe
byt stosowany przez dwéch ze wspélpracujacych ekspor- do zastosowania $rodkéw wyréwnawczych. Jednak odpo-
terow. Wsp6lpracujacy eksporterzy korzystali z pro- wiadajac nalezy zauwazyé, ze w czasie pierwotnego
gramu w celu: przywozu surowcéw i débr inwestycyj- dochodzenia, w oszacowaniu kwoty $rodkéw wyréwna-
nych zwolnionych z cla przywozowego, zaopatrywania wezych, pytanie o to, czy program jednostek zorientowa-
si¢ na rynku krajowym w towary zwolnione z podatku nych na wywoéz jest czy nie jest dozwolonym systemem
akcyzowego oraz uzyskania zwrotu podatku od sprze- cel zwrotnych, zostalo postawione ,bez uszczerbku dla
dazy, oraz sprzedazy czesci swojej produkcji na rynku pytania, czy system stanowi system cel zwrotnych
krajowym. Jedno z przedsigbiorstw eksportujacych zgodnie z przepisami rozporzadzenia podstawowego” (9).
réwniez korzysta z programu w celu uzyskania czescio- W ramach tego przegladu caly program, wraz
wego zwrotu podatku zaplaconego od paliwa nabytego z systemem monitorowania, zostal uwaznie zbadany.
od krajowych przedsigbiorstw naftowych. Tak wigc wnio-
skodawca skorzystal ze wszystkich ulg opisanych
w motywie 53 ppkt i)-v). Dochodzenie wykazalo, ze
eksporterzy objeci postgpowaniem nie odniedli korzysci (63) Ponadto dochodzenie wykazato, ze subsydiow tych nie
wynikajacych z przepisow EOUS o zwolnieniu z podatku mozna uzna¢ za dozwolone systemy cet zwrotnych albo
dochodowego. systemy substytucji cel zwrotnych w rozumieniu art. 2
ust. 1 lit. a) ppkt ii) rozporzadzenia podstawowego. Nie
odpowiadaja one Scistym zasadom ustanowionym
d) Wnioski dotyczgce EOUS w zalgczniku T (pkt h) oraz 1)), w zalaczniku II (definicja
oraz zasady systemu cel zwrotnych) oraz w zalaczniku I1I
(59)  Zwolnienie EOU z dwéch rodzajéow cel przywozowych (definicja i zasady systemu substytucji cel zwrotnych) do

(,cta podstawowego” oraz ,specjalnego cla dodatko-
wego”), jak tez zwrot podatku od sprzedazy stanowig
wklad finansowy rzadu Indii w rozumieniu art. 2
ust. 1 lit. a) ppkt ii) rozporzadzenia podstawowego.
Rezygnuje si¢ z pobierania nalezno$ci przez wladze
publiczne, ktére bylyby nalezne w przypadku braku
powyzszego programu, co oznacza dodatkowa korzysé
dla EOU w rozumieniu art. 2 ust. 2 rozporzadzenia
podstawowego, poniewaz pozwala na zachowanie plyn-
nosci ze wzgledu na to, ze nie trzeba placi¢ zwykle
naleznych cel, jak réwniez ze wzgledu na uzyskanie
zwrotu podatku od sprzedazy.

rozporzgdzenia podstawowego. Tam, gdzie stosuje si¢
przepisy dotyczace zwrotu podatku od sprzedazy oraz
zwolnien z cla przywozowego w celu nabycia débr
inwestycyjnych, przepisy te nie s3 zgodne z zasadami
odnoszacymi si¢ do dozwolonego systemu cel zwrot-
nych, poniewaz dobra inwestycyjne nie sa wykorzysty-
wane w procesie produkcyjnym, tak jak to jest wyma-
gane przez zalacznik 1 pkt h) (zwrot podatku od sprze-
dazy) oraz pkt i) (umorzenie cet przywozowych).

() Motyw 26, rozporzadzenie (WE) nr 2603/2000 (Dz.U. L 301

z 30.11.2000, str. 1).
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(64)  Dodatkowo nie ustalono, Ze rzad Indii posiada skuteczny (67) Ponadto rzad Indii nie przeprowadzil dalszego badania
system weryfikacji czy procedure stuzace potwierdzeniu, opartego na faktycznie zaangazowanych Srodkach do
czy i w jakiej ilosci zwolnione z cfa lub podatku od produkcji, pomimo ze czynno$¢ ta powinna by¢
sprzedazy Srodki do produkeji zostaly wykorzystane do normalnie wymagana w przypadku braku skutecznego
produkcji produktu wywozonego (zalacznik II cz. II systemu weryfikacji (zalacznik I1I czes¢ 1I pkt 5 oraz
pkt 4 do rozporzadzenia podstawowego, a w przypadku zalgcznik 10T czgs¢ 1 pkt 3 do rozporzadzenia podstawo-
programéw substytucji cel zwrotnych - zalacznik III wego). Rzad Indii nie przedstawil rowniez dowodu wyka-
cze§¢ 11 pkt 2 do rozporzadzenia podstawowego). Stoso- zujacego, ze nie dokonano zadnego nadmiernego
wany system weryfikacji ma na celu monitorowanie umorzenia.
obowiazku osiagniecia przychodéw netto w wymianie
miedzynarodowej, a nie wykorzystania przywozu do
produkcji wywozonych towardw.

(68) W zwigzku z powyzszym twierdzenie jednego przedsie-
biorstwa, Ze Komisja odbiegla od rozumowania stosowa-
nego w pierwotnym dochodzeniu, jesli chodzi

. B L, . 0 oszacowanie zwolnienia z cla na surowce, i ze tylko
(65)  EOU moze sprzeda¢ znaczgcq czes¢ PrOdqul’ do 50 % nadmierne umorzenia, jedli istnieja, powinny stan(})’wic'
SWego obrotu rocznego, na r:ynku krajowym. Dlatego tez podstawy Srodkéw wyréwnawczych, musi zostaé odrzu-
nie ma prawnego obowigzku wywozu wszystkich cone
wytworzonych produktéw koricowych. Ponadto te trans- )
akcje krajowe sg przeprowadzane bez dozoru i kontroli
urzednikéw panstwowych i podlegaja wylacznie proce-
durze wlasnej certyfikacji. W wyniku tego pozostajace
pod zamknigciem celnym pomieszczenia EOU nie podle-
gaja przynajmniej czeSciowo kontroli fizycznej przepro- €) Obliczenie kwoty subsydium
wadzanej przez wiadze indyjskie. Jednakze czyni to
dalsze elementy weryfikacji jeszcze wazniejszymi, szcze-
g6lnie za$§ kontrole zwigzku pomiedzy zwolnionymi (69) Zgodnie z powyzszym, przy braku dozwolonego
z cla $rodkami do produkgji oraz docelowymi produk- systemu cel zwrotnych lub systemu substytucji cet zwrot-
tami przeznaczonymi na wywoz w celu zakwalifikowania nych, korzyicia wyrownawcza jest umorzenie catosci cet
si¢ jako system weryfikacji cel zwrotnych. przywozowych (cla podstawowego i specjalnego cla
dodatkowego) zwykle naleznych od przywozu, jak
réwniez zwrot podatku od sprzedazy oraz zwrot
podatku zaplaconego od paliwa nabytego od krajowych
przedsigbiorstw naftowych, w ODP.
(66) Uwzgledniajac dalsze przeprowadzone dzialania weryfi-
kacyjne nalezy przypomnieé, ze juz w tej chwili
z mocy prawa nie wymaga si¢ od EOU w zadnym
momencie korelowania kazdej przesylki przeznaczonej i) Zwolnienie z cel przywozowych (cla podstawo-
na przywoz z odpowiednim produktem docelowym. wego i specjalnego cla dodatkowego), zwrotu
Tylko ]eZell WprOWadZOnO by takie kontrole, W}adZe podatku od Sprzedaiy na surowce oOraz ZzZwrot
indyjskie moglyby uzyska¢ wystarczajacych  informacji podatku zaplaconego od paliwa nabytego od
o koncowym przeznaczeniu $rodkéw do produkgji, co krajowych przedsigbiorstw naftowych
umozliwitoby sprawdzenie, czy zwolnienia
z clafpodatku od sprzedazy nie przewyzszaja Srodkéw
do produkcji przeznaczonej do wywozu. Miesieczne (700 Wysokos¢  subsydiéw dla  eksporterow  objetych

zeznania podatkowe za sprzedaz krajowa na podstawie
wlasnych obliczeri, ktére sa okresowo oceniane przez
wladze indyjskie, nie s3 wystarczajace. Poza tym celem
miesiecznych zeznai podatkowych jest monitorowanie
podatkéw akcyzowych, a nie kontrola przeznaczenia
srodkéw do produkcji. Wewnetrzne systemy przedsie-
biorstwa, ktére nie s3 wymagane prawem, nie wystarczy-
lyby, poniewaz system weryfikacji cel zwrotnych
musialby zostal zaprojektowany i wprowadzony przez
rzagd i nie powinno to pozostawaé w gestii zarzadu
poszczegdlnego  zainteresowanego  przedsiebiorstwa.
W konsekwencji w toku dochodzenia ustalono, ze
indyjska polityka EXIM nie wymaga jednoznacznie od
EOU ewidencjonowania zwigzku pomiedzy Srodkami
do produkcji oraz gotowym produktem i ze rzad Indii
nie ustanowil skutecznego mechanizmu kontroli w celu
okreslania,  ktére  $rodki  zostaly  wykorzystane
w produkeji na wywoéz i w jakiej ilosci.

programem EOU zostala obliczona na podstawie wiel-
kosci niepobranych cel przywozowych (cla podstawowe
oraz specjalne cla dodatkowe) na surowce przywozone
dla potrzeb EOU jako calo$¢, zwrotu podatku od sprze-
dazy oraz zwrotu podatku zaplaconego od zakupionego
na rynku krajowym paliwa, w calym ODP. Zgodnie z art.
7 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia podstawowego poniesione
koszty niezbedne dla uzyskania subsydium odjeto od tej
sumy celem uzyskania wielkoSci subsydium w liczniku.
Zgodnie z art. 7 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego ta
kwota subsydium zostala rozdzielona pomiedzy przy-
chéd wihasciwy z dokonanego wywozu w ODP jako wihas-
ciwy mianownik, poniewaz subsydium zalezy od
wywozu i nie zostalo przyznane w odniesieniu do ilo$ci
wytworzonych, wyprodukowanych, wywiezionych lub
przetransportowanych. Uzyskane tym sposobem stawki
marginesu subsydium dla obu przedsigbiorstw wyniosty
odpowiednio 0,9 % i 5,8 %
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ii) Zwolnienie z mnalezno$ci przywozowych (clo
podstawowe i specjalne clo dodatkowe) na
dobra inwestycyjne

Dobra inwestycyjne nie staja si¢ fizycznymi skladnikami
wyrobow gotowych. Zgodnie z art. 7 ust. 3 rozporza-
dzenia podstawowego korzy$¢ dla badanego przedsie-
biorstwa obliczono na podstawie kwoty niezaplaconej
naleznoéci celnej na importowane dobra inwestycyjne
rozlozonej w okresie, ktéry odzwierciedla normalng
amortyzacje takich aktywéw w badanym przemysle.
Celem okreslenia normalnej dlugosci okresu amortyzacji
dla takiej kategorii débr za odniesienie przyjeto 18 lat, to
jest rzeczywisty okres amortyzacji stosowany przez obu
wspolpracujacych  zainteresowanych eksporteréw. Tak
wyliczona kwota, przypisana nastgpnie do ODP, zostata
dostosowana poprzez dodanie odsetek naleznych za ten
okres w celu odzwierciedlenia warto$ci korzysci w czasie,
i tym samym ustalenia pelnej korzysci odnoszonej przez
beneficjenta tego programu. Zgodnie z art. 7 ust. 2
i art. 7 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego ta kwota
subsydium zostala rozdzielona pomiedzy przychéd wias-
ciwy z dokonanego wywozu w ODP jako wiasciwy
mianownik, poniewaz subsydium zalezy od wywozu
i nie zostalo przyznane w odniesieniu do ilosci wytwo-
rzonych, wyprodukowanych, wywiezionych lub przetran-
sportowanych. Uzyskane tym sposobem stawki subsy-
dium wyniosly odpowiednie 1,8 % i 0,4 %.

Zatem laczny margines subsydium w ramach EOUS dla
przedsiebiorstw objetych postgpowaniem wyniést odpo-
wiednio 2,7 % i 6,2 %.

6. SYSTEM POZWOLEN ZALICZKOWYCH (ADVANCE
LICENCE SCHEME, DALE] ALS)

a) Podstawa prawna

Szczegélowy opis systemu zostal zawarty w ust.
4.1-4.1.14 polityki EXIM 2004-2009 i w tomie
I rozdzialy 4.1-4.30 Podrecznika procedur 2004-2009.

b) Kwalifikowalnosé

ALS sklada si¢ z szeSciu podprograméw, ktére zostaly
opisane bardziej szczegdlowo ponizej. Podprogramy te
rézniag si¢ miedzy innymi zakresem kwalifikowalnosci.
Zaréwno producenci-eksporterzy, jak i handlowcy
eksporterzy ,powigzani” z wytwércami pomocniczymi
sa uprawnieni do korzystania z systemu ALS
w odniesieniu do wywozu fizycznego oraz do ALS
w ramach zapotrzebowari rocznych. Producenci-ekspor-
terzy realizujacy dostawy do eksportera koncowego maja
prawo korzystania z ALS z tytulu dostaw posrednich.
Gléwnym  wykonawcom, zaopatrujacym  kategorie
,2uznane za wywoz’ wymienione w ust. 8.2 polityki
EXIM 2004-2009, takim jak dostawcy do jednostek
zorientowanych na wywoz (,EOU”), przystuguje wsparcie
w ramach ALS na kategorie ,uznane za wywoz”.

(75)

Wreszcie, dostawcom posrednim producentéw-ekspor-
teréw przystugujg $wiadczenia na kategorie ,uznane za
wywéz” w ramach podprograméw Zamoéwien wczesniej-
szego uwolnienia (,ARO”) oraz krajowej akredytywy
otwartej przez nabywce na rzecz sprzedawcy (obopdlnej).

) Zastosowanie w praktyce

Pozwolenia zaliczkowe moga by¢ wystawiane na:

i) Wywoz fizyczny: jest to gléwny podprogram. Umoz-
liwia bezclowy przywdz materialéw bedacych sklad-
nikami do produkcji konkretnego docelowego
wyrobu na eksport. Wywdz musi mieé charakter
fizyczny, co znaczy, Ze przedmiot wywozu musi
opusci¢ terytorium Indii. Warunki, w jakich obowia-
zuje dodatek importowy i zobowiazanie eksportowe
obejmujace typ produktu eksportowego, sa okreslone
w pozwoleniu.

—_
=
=

Zapotrzebowanie roczne: takie pozwolenie nie jest
zwigzane z konkretnym produktem eksportowym,
ale z szersza grupa produktéw (np. z produktami
chemicznymi i produktami zblizonymi). Posiadacz
pozwolenia moze — do pewnego progu wartosci
ustalonego na podstawie jego dotychczasowego
wywozu — importowal bezclowo kazdy surowiec
uzywany do produkcji artykutéw zakwalifikowanych
do takiej grupy produktéw. Moze zadecydowal
o wywozie dowolnego produktu powstalego przy
uzyciu takiego materialu zwolnionego z cla
i wchodzacego w sklad okreslonej grupy produktow.

i) Dostawy posrednie: ten podprogram obejmuje przy-
padki, gdzie dwoch producentéw zamierza wspélnie
wytwarza¢ jeden produkt wywozowy, dzielac miedzy
siebie proces wytworczy. Producent eksporter
wytwarza produkt posredni. Moze dokonywad
bezclowego przywozu komponentéw oraz uzyskaé
na ten cel wsparcie ALS przeznaczone na dostawy
posrednie. Eksporter konicowy finalizuje produkcje
i zobowigzany jest dokonaé wywozu gotowego
produktu.

iv

-

Kategoria ,uznane za wywodz” ten podprogram
umozliwia gléwnemu kontrahentowi bezclowy
przywéz materialéw do produkcji, ktére wymagane
sa przy produkcji towaréw sprzedawanych jako
uznane za wywoz klientom kategorii wymienionych
w ust. 8.2 lit. b)—g), oraz i) polityki EXIM
2004-2009. Innymi stowy, produkt gotowy nie
musi opuszczaé kraju — zostaje natomiast ,uznany
za wywoz” na podstawie statusu nabywcy. W tej
kategorii znalazlyby si¢ dostawy, ktérych odbiorca
ma status EOU lub posiada licencj¢ programu wspie-
rania przywozu débr inwestycyjnych promujacego
wywéz (Export Promotion Capital Goods Scheme:
EPCGS).
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v) ARO: posiadacz ALS zamierzajacy pozyskaé kompo- jest takze zatwierdzony przez bieglego rewidenta
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nenty ze zrédel lokalnych w miejsce przywozu
bezposredniego ma mozliwo$¢ zaopatrywania si¢
w nie w oparciu o program ARO. W takich przy-
padkach pozwolenia zaliczkowe nabierajg mocy
ARO i s3 przyznawane lokalnemu dostawcy przy
dostawie wymienionych w nich towaréw. Przyznanie
ARO upowaznia dostawce lokalnego do korzystania
ze $wiadczen z tytulu kategorii uznawanych za
wywéz zgodnie z zapisem ust. 8.3 polityki EXIM
02-07 (czyli ALS na dostawy posrednie/kategorie
uznane za wywoz, system cel zwrotnych na uznany
wywoz i zwrot ostatecznego podatku akcyzowego)
systemu cel zwrotnych/zwrotu ostatecznego podatku
akcyzowego. Mechanizm ARO refunduje podatki
i cfa dostawcy zamiast refundowaé je koficowemu
eksporterowi w  postaci zwrotu/refundacji  cel.
Zwrot podatkéw/cel mozna uzyskal zaréwno
w odniesieniu do materialtéw do produkcji ze zZrodet
lokalnych, jak i tych pochodzacych z przywozu.

vi) Krajowa akredytywa otwarta (przez nabywce na
rzecz sprzedawcy, tj. obopdlna): ten podprogram
obejmuje, podobnie, dostawy ze Zrédel lokalnych
na rzecz posiadacza ALS. Posiadacz ALS moze
zwréci¢ sie do banku o otwarcie akredytywy
krajowej na  rzecz  lokalnego  dostawcy.
W przypadku przywozu bezposredniego pozwolenie
zostanie  przez bank  uniewaznione jedynie
w odniesieniu do wartosci i wolumenu towaréw
pochodzacych  ze 7Zrddel lokalnych — zamiast
z przywozu. Dostawca lokalny bedzie uprawniony
do $wiadczenn za kategorie uznane za wywdz
zgodnie z zapisem w ust. 8.3 polityki EXIM 02-07
(czyli ALS na dostawy posrednie/kategorie uznane za
wywoz, system cel zwrotnych na uznany eksport
oraz zwrot ostatecznego podatku akcyzowego).

Ustalono, iz w trakcie ODP tylko jeden ze wspélpracu-
jacych eksporteréw uzyskal w ramach trzech podpro-
graméw zwigzanych z produktem objetym postgpowa-
niem, a mianowicie: i) ALS z tytulu wywozu fizycznego,
v) ARO oraz iv) ALS w kategorii ,uznane za wywoz”.
W zwigzku z tym nie jest konieczne ustalanie koniecz-
nosci  zastosowania  $rodkéw  wyréwnawczych
w odniesieniu do: ii) zapotrzebowan rocznych, iii)
dostaw bezposrednich ani tez vi) programu krajowej
akredytywy otwartej.

W celu umozliwienia przeprowadzenia weryfikacji przez
wladze Indii posiadacz pozwolenia jest prawnie zobowig-
zany do prowadzenia ,odpowiedniej i rzetelnej doku-
mentacji dotyczacej konsumpcji i przeznaczenia towaréw
przywiezionych w ramach kazdego pozwolenia” (tomu
[ rozdzial 4.30 i dodatek 23 do Podrecznika procedur
2004-2009), czyli rejestru rzeczywistej konsumpcji
(rejestr  rzeczywistego zuzycia, tzw. ,dodatek 237).
Poczawszy od maja 2005 r. dodatek 23 musi by¢ nie
tylko zachowywany przez przedsigbiorstwo, konieczne

(78)

(79)

(80)

(81)

(82)

i przestany odpowiednim wladzom Indii. Obowigzek
skfadania dodatku 23 towarzyszy kazdemu z pozwolen
wystawionych po wejsciu w zycie nowych regul, tj. od
maja 2005 r. Przeglad praktycznego wdrozenia nowego
systemu nie byl zatem mozliwy wobec braku jakiegokol-
wiek sprawozdania odnoszacego si¢ do wystawionych
pozwolen, ktdorego przedlozenie poprzedzaloby docho-
dzenie.

W odniesieniu do wspomnianych wyzej podprograméw
i), iv) i v), zaréwno ulga przywozowa, jak i zobowigzanie
wywozowe (z kategorig ,uznane za wywoz” wilacznie) sa
ustalane wartosciowo i iloSciowo przez rzad Indii oraz sg
udokumentowane w  treci pozwolenia. Ponadto
w trakcie realizacji przywozu i wywozu odpowiednie
transakcje musza by¢ udokumentowane przez urzed-
nikéw panstwowych na formularzu pozwolenia. Wiel-
kos¢ przywozu dozwolonego w ramach tego programu
ustala rzagd Indii na podstawie standardowych norm
nakladéw i wynikéw (,normy SION”). Normy SION
istnieja dla wigkszosci produktéw, wlaczajac produkt
objety postepowaniem, i s3 publikowane w HOP II
2004-2009.

Przywozone surowce nie s zbywalne i musza by¢ wyko-
rzystane do wytworzenia produktu wywozowego.
Obowigzek wywozu musi by¢ spelniony w okreslonych
ramach czasowych od wydania pozwolenia (18 miesigcy

z dopuszczalno$cia dwoch  przedluzen po  szesé
miesiecy).
Posiadacz ~ pozwolenia  zaliczkowego  zamierzajacy

pozyska¢ komponenty ze zrédel lokalnych w miejsce
przywozu bezposredniego ma mozliwo$¢ zaopatrywania
si¢ w nie w oparciu o program pozwoleni zaliczkowych
dotyczacych wywozu (ARO). W takich przypadkach
pozwolenia zaliczkowe sa pos$wiadczane jako ARO
i przyznawane lokalnemu dostawcy przy dostawie
wymienionych w nich towaréw.

Podczas dochodzenia przegladowego ustalono, ze
bezclowy, zgodny =z wulga przywozowa wyliczong
w oparciu o normy SION, przywdz surowcow przez
eksportera wspolpracujacego w ramach réznych podpro-
graméw przekroczyt ilo§¢ materialéw potrzebng do
wytworzenia iloéci referencyjnej docelowego produktu
wywozowego. Tym samym standardowe normy SION
dla produktu objetego postepowaniem okazaly sie
nieprecyzyjne.

d) Wnioski

Zwolnienie z cel przywozowych stanowi subsydium
w rozumieniu art. 2 ust. 1 lit. a) ppkt (i) oraz art. 2
ust. 2 rozporzadzenia podstawowego, tzn. finansowy
wklad rzadu Indii, ktéry wyplacit $wiadczenie na rzecz
eksporteréw objetych dochodzeniem.
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(83) Dodatkowo ALS kategorii ,wywéz fizyczny” sa niewat- ppkt ii) rozporzadzenia podstawowego. Nie odpowiadaja
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pliwie prawnie uzaleznione od wywozu i w zwigzku
z tym powinny mie¢ charakter szczegdlny i powinny
podlega¢ $rodkom wyréwnawczym zgodnie z art. 3
ust. 4 lit. a) rozporzadzenia podstawowego. Bez zobo-
wigzania si¢ do wywozu przedsigbiorstwo nie moze
uzyskaé korzysci wynikajacych z tych programéw.

ALS w kategorii ,uznane za wywodz” jest faktycznie
uwarunkowane dzialalnoicia wywozows. Program ten
zostal wykorzystany tylko przez jedno
z przedsigbiorstw, w niewielkim zakresie i wylacznie
przy dostawie EOU lub jednostek w SSE, obie kategorie
wymienione s3 w ust. 8.2 lit. b) polityki EXIM 02-07.
Wspomniane przedsigbiorstwo wyjasnilo, Ze jego klienci
dokonali ostatecznie wywozu produktu objetego poste-
powaniem. Przedmiotem EOU/SSE jest wywoéz zgodnie
z zapisem ust. 6.1 polityki EXIM 02-07. Tak wiec
dostawca krajowy uzyskuje $wiadczenia w ramach
programu ALS na kategorie uznane za wywoz, poniewaz
rzad Indii przewiduje przychody z wywozu otrzymywane
przez eksportera majacego siedzibe w EOU[SSE. Zgodnie
z art. 3 ust. 4 lit. a) rozporzadzenia podstawowego
subsydia sg traktowane jako faktycznie uwarunkowane
wynikami wywozu, gdy stan faktyczny wskazuje, Ze
przyznanie subsydium, bez prawnego uwarunkowania
od wynikéw wywozu, jest w istocie zwigzane
z aktualnymi lub przewidywanymi przychodami

Z WYywOZu.

W rozpatrywanym przypadku wspélpracujace przedsie-
biorstwo nie korzystalo z pozwolen zaliczkowych
w celach przywozu wolnoclowego. Skorzystalo nato-
miast dzigki nabywaniu surowcéw ze Zrddel lokalnych,
poprzez przeksztalcanie pozwolen w ARO. Prawo do
zwolnienia z naleznosci celno-skarbowych w ramach
tego programu przystugujace dostawcy zastgpuje zwrot/
refundacje cel ostatecznemu eksporterowi. Prawo do
zwolnienia z naleznosci celno-skarbowych przystuguje
zarbwno w odniesieniu do materiatéw dla potrzeb
produkcji pochodzacych ze zrédel lokalnych, jak i do
komponentéw pochodzacych z przywozu. Jak ustalono
w dochodzeniu, cena surowcow zakupywanych od
niepowigzanego dostawcy lokalnego w ramach programu
ARO odbiegata znacznie od ceny surowcoéw pochodzg-
cych od dostawcoéw lokalnych bez zastosowania pozwo-
lenia. Dzigki obnizonej cenie, korzysci ptynace ze zwol-
nienia z naleznosci celno-skarbowych przechodzily
z dostawcy na bedace przedmiotem niniejszego postepo-
wania przedsigbiorstwo wykorzystujace surowiec. Przed-
sighiorstwo bylo w stanie wyraznie odrézni¢ ceny
surowca nabywanego przy zastosowaniu pozwolenia od
ceny tego samego surowca nabywanego bez zastoso-
wania pozwolenia. Przedsi¢biorstwo uznalo réznice
w cenie dostaw surowcéw nabywanych w ramach ARO
w poréwnaniu do cen dostaw poza systemem pozwolefi
za osiggniety przez siebie korzysc.

Zaden z trzech podprograméw wykorzystywanych
w niniejszym przypadku nie moze by¢ uwazany za
dozwolony system cel zwrotnych na skladniki procesu
produkgji lub system substytucji cel zwrotnych na sklad-
niki procesu produkcji w znaczeniu art. 2 ust. 1 lit. a)

(87)
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one rygorystycznym zasadom okre§lonym w zalaczniku
I pkt i), zalaczniku II (definicja i zasady zwrotu) oraz
zalgczniku I (definicja i zasady substytucji zwrotu)
rozporzadzenia podstawowego. Wydaje si¢ jasne, ze
wspomniane przez rzad Indii zmiany, jakim od maja
2005 r. podlegal system, nie mogly odnies¢ skutku
w ciaggu ODP, zwazywszy na niepelne wdrozenie nowego
systemu weryfikacji. Niezaleznie od ewentualnych zmian
w systemie weryfikacji wprowadzonych przez rzad Indii,
dochodzenie ujawnito, iz w czasie ODP rzad Indii nie
wprowadzil skutecznie w zycie systemu weryfikacji.
Rzad Indii nie wprowadzil skutecznie w zycie systemu
weryfikacji majacego na celu sprawdzenie, czy i w jakim
zakresie naklady sa wykorzystywane do wytworzenia
produktu eksportowego (zalacznik II czesé 11 pkt 4 do
rozporzadzenia podstawowego, a w przypadku systemu
substytucji cel zwrotnych — jego zalgcznik I cze$é 1T
pkt 2). Normy SION dotyczace produktu objetego poste-
powaniem nie byly dostatecznie $ciste, a ponadto oparto
je na przeszacowaniu zuzycia surowca. Jak ustalono
w toku dochodzenia, normy SION poddano zmianom
zmierzajgcym do pelniejszego odzwierciedlenia rzeczy-
wistego zuzycia surowca, jednak w trakcie ODP nowe
SION nie weszly jeszcze w zycie. Tak wiec potwier-
dzono, ze same normy SION nie moga by¢ uznane za
system weryfikacji rzeczywistego zuzycia, poniewaz
struktura tych malo precyzyjnych norm standardowych
nie pozwala rzadowi Indii zweryfikowaé z dostateczna
dokladnoscig, jaka warto$¢ $rodkéw zostala zuzyta
w produkcji eksportowej. Ponadto w  rzeczywistosci
rzad Indii nie uwzglednial pozwolenn wydanych w ODP,
prowadzgc kontrole w oparciu o prawidtlowo prowa-
dzony rejestr rzeczywistej konsumpcji (rejestr zuzycia,
czyli dodatek 23, dawniej zalgcznik 18). Dodatkowo
rzad Indii nie przeprowadzil glebszej analizy w oparciu
o rzeczywiste naklady surowca, chociaz byloby to wyma-
gane przy braku skutecznie stosowanego systemu wery-
fikacji (zalacznik II cz¢$¢ 1T pkt 5 i zalgcznik 1T czg$¢ I
pkt 3 do rozporzadzenia podstawowego), ani nie
wykazal, ze nie wystapily nadmierne umorzenia.

Uwzgledniajac powyzsze, trzy omdwione podprogramy
podlegaja objeciu $rodkami wyréwnawczymi.

¢) Obliczenie kwoty subsydium

Wobec braku dozwolonego systemu cel zwrotnych na
skfadniki procesu produkcji lub systemu substytucji cet
zwrotnych na skladniki procesu produkgji, kwote subsy-
dium ustalono, jak wykazalo przedsigbiorstwo — na
podstawie rdznicy w cenie zakupu surowca, uzaleznionej
od zastosowania pozwolenia lub jego braku.

Zgodnie z art. 7 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego ta
wielko$¢ subsydium zostala rozbita na catkowity uzys-
kany przychdd z dokonanego wywozu jako wilasciwy
mianownik, jako subsydium zalezne od wywozu, a nie
przyznane w odniesieniu do ilosci wytworzonych,
wyprodukowanych, wywiezionych lub przetransportowa-
nych.
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(90) Jedno przedsigbiorstwo skorzystalo z tego systemu z ktoérego korzystal jeden ze wspdlpracujacych produ-
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w ODP i uzyskalo subsydium w wysokosci 20,9 %.

[lIl. PROGRAMY REGIONALNE

1. PROGRAM ZACHET STANU GUDZARAT DOTYCZACY
PODATKU OD SPRZEDAZY (GUJARAT SALES TAX INCEN-
TIVE SCHEME, GSTIS) ORAZ PROGRAM STANU
GUDZARAT DOTYCZACY ZWOLNIEN Z PODATKOW
OD ENERGI ELEKTRYCZNE] (GUJARAT ELECTRICITY
DUTY EXEMPTION SCHEME, GEDES).

Stwierdzono, ze zaden ze wspdlpracujacych produ-
centéw eksportujacych nie otrzymal zadnych Swiadczen,
ktére dawalyby podstawe do zastosowania Srodkéw
wyréwnawczych wobec programu zachet stanu Gudzarat
dotyczacego podatku od sprzedazy GSTIS ani tez
Programu stanu GudZzarat dotyczgcego zwolnien
z podatkéw od energii elektrycznej (GEDES).
W zwiazku z tym uznano, ze nie jest konieczne dalsze
analizowanie przedmiotowego programu w ramach tego
dochodzenia.

2. PROGRAM BODZCOW  GOSPODARCZYCH  DLA
BENGALU ZACHODNIEGO (WBIS)

Szczegblowy opis WBIS znajduje si¢ w komunikacie
Departamentu Handlu i Przemyslu rzadu Bengalu
Zachodniego (,GOWB”) nr 588-CI/H z dnia 22 czerwca
1999 r. (,WBIS 1999"), zastgpionego ostatnio komuni-
katem nr 134-CI/OfIncentive/17/03/1 z dnia 24 marca
2004 r. (,WBIS 2004"). Program udziela beneficjentom
szeregu korzysci, takich jak odroczenia platnosci podatku
od sprzedazy, dotacje do kosztéw instalacji dobr inwes-
tycyjnych oraz subsydia rozwojowe. Jak wykazalo docho-
dzenie, jedno z przedsigbiorstw korzystalo w przeszlosci
z tych programéw. Jednakze skutki tych korzysci w ciagu
ODP mozna uzna¢ za znikome. W zwigzku z tym nie
uznano koniecznosci dalszej analizy przedmiotowego
programu w ramach tego dochodzenia.

3. PAKIETOWY SYSTEM BODZCOW (PACKAGE SCHEME OF
INCENTIVES, ,PSI") RZADU STANU MAHARASZTRA

a) Podstawa prawna

Od roku 1964, w celu udzielenia zachet dla rozpraszania
infrastruktury przemystowej na terytorium Maharasztry —
z dotarciem do mniej rozwinigtych regionéw stanu —
rzad wykorzystywat bodzce finansowe dla nowoutworzo-
nych jednostek  przedsigbiorstw  zlokalizowanych
w rozwijajacych si¢ regionach stanu. Od czasu utwo-
rzenia program podlegat licznym zmianom, a jego wersja
Program 2001, obowigzujagca w okresie od 1 kwietnia
2001 r. do 31 marca 2006 r. zostala przedluzona
o jeden rok — do dnia 31 marca 2007 r. Program PSI
ze strony GOM sklada si¢ z kilku podprograméw, wsr6éd
ktérych gléwnymi sa: i) zwrot akcyzy miejskiej (octroi;
myto wjazdowe), ii) zwolnienie z podatku od energii
elektrycznej oraz iii) zwolnienie z lokalnego podatku
od sprzedazy, ktére wygasly z dniem 24 pazdziernika
2004 r. Jak wykazalo dochodzenie, jedyny podprogram,

(96)

97)

centéw eksportujgcych, to zwolnienie z lokalnego
podatku od sprzedazy.

b) Kwalifikowalnos¢

Zasadniczym warunkiem kwalifikowalnosci w ramach
programu jest dokonanie przez przedsigbiorstwo inwes-
tycji w mniej rozwinigtych obszarach poprzez zalozenie
nowego przedsiebiorstwa przemystowego badz poprzez
szeroko zakrojone inwestycje kapitalowe w rozwéj lub
dywersyfikacje juz istniejacego przedsi¢biorstwa przemy-
sfowego. Obszary takie zostaly podzielone pod
wzgledem poziomu rozwoju gospodarczego na rézne
kategorie (np. obszar stabo rozwinigty, obszar slabiej
rozwinigty, obszar najstabiej rozwinigty). Gléwnymi
kryteriami do ustalenia wysokosci zachet finansowych
sa: obszar obecnej lub przyszlej lokalizacji przedsigbior-
stwa oraz wielko$¢ inwestycji.

) Zastosowanie w praktyce

W ramach programu zwolnienia z lokalnego podatku od
sprzedazy, wygastego w pazdzierniku 2004 r., wyzna-
czone jednostki nie podlegaly zadnym podatkom od
sprzedazy z tytutu zrealizowanych przez siebie transakcji
sprzedazy. Podobnie wyznaczone jednostki uwalniano od
naleznych lokalnych podatkéw od zakupu towaréw od
dostawcy, ktory sam kwalifikuje si¢ do zwolnienia
w ramach odnosnego programu. Podczas gdy zwolnienie
obejmujgce transakcje sprzedazy nie wigze si¢ z zadna
korzyscia dla wyznaczonej jednostki sprzedazy, zwol-
nienie zakupu przynosi korzy$¢ wyznaczonej jednostce
sprzedazy. Jak ustalono w toku dochodzenia, zaintereso-
wane przedsigbiorstwo  korzystalo ze  zwolnienia
z lokalnego podatku od sprzedazy, ktére wygasto
z dniem 24 pazdziernika 2006 r.

d) Whrioski

PSI rzagdu stanu Maharasztra przyznaje subsydia
w rozumieniu art. 2 ust. 1 lit. a) ppkt ii) oraz art. 2
ust. 2 rozporzadzenia podstawowego. Analizowany
wyzej podprogram stanowi wklad finansowy rzadu
stanu Maharasztra, gdyz ulga ta obniza jego dochody,
ktore bylyby nalezne w przeciwnym wypadku. Ponadto
dane zwolnienie/refundacja przenosi korzy$¢ na przedsie-
biorstwo, gdyz poprawia jego plynnosé.

Program jest dostepny wylacznie dla przedsigbiorstw,
ktére dokonaly inwestycji w granicach wyznaczonych
obszar6w  geograficznych  podlegajacych  jurysdykeji
stanu Maharasztra. Nie jest on dostgpny dla przedsie-
biorstw z siedzibg poza tym obszarem. Poziom korzysci
jest zroznicowany w zaleznosci od obszaru polozenia.
Program ma charakter szczegélny zgodnie z art. 3
ust. 2 lit. a) oraz art. 3 ust. 3 rozporzadzenia podstawo-
wego, w zwiazku z czym podlega oplatom wyréwna-
wezym.
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¢) Obliczenie kwoty subsydium

Jesli chodzi o zwolnienie z podatku od sprzedazy, kwota

IV. WYSOKOSC SUBSYDIOW PODLEGAJACYCH SRODKOM
WYROWNAWCZYM

subsydium zostala obliczona na podstawie kwoty (99) Kwota subsydiow stanowigcych podstawe dla $rodkéw
podatku od sprzedazy zazwyczaj naleznego w ODP, wyréwnawczych, zgodnie z przepisami rozporzadzenia
ktéry jednak pozostal niezaplacony dzigki uczestnictwu podstawowego, okreSlona ad valorem w odniesieniu do
w programie. Z uwagi na fakt wygasniecia zwolnienia producentéw eksportujacych, zawiera sie miedzy 2,7 %
z lokalnego podatku od sprzedazy, ktére mialo miejsce a 20,9 %.
dnia 24 pazdziernika 2004 r., uwzgledniono wylacznie
nieopodatkowane  transakcje  sprzedazy w okresie (100) Pomimo znacznego stopnia wspélpracujgcych stron
1-24 pazdziernika 2004 r. Zgodnie z art. 7 ust. 2 rozpo- W ujeciu reprezentowanego udzialu w  catkowitym
rzadzenia  podstawowego kwota subsydium  (licznik) wywozie do Wspdlnoty nalezy stwierdzié, ze wielu
zostala nastepnie podzielona przez catkowita wysokosc sposréd producentéw eksportujacych odméwito wspé6l-
sprzedazy w ODP jako wlasciwy mianownik, poniewaz pracy w toku dochodzenia - w tym procucent,
subsydium nie jest faktycznie uwarunkowane wynikami u ktérego poprzednie dochodzenie wykazalo najwyzsza
wywozu i nie zostalo przyznane w odniesieniu do ilosci marze subsydium. Poziom produkgji oraz mocy produk-
wytworzonych, wyprodukowanych, wywiezionych lub cyjnych niewspélpracujacych producentéw z Indii jest
przetransportowanych. W czasie ODP z_ podprogramu znaczny, a ponadto wydaje si¢ prawdopodobne, ze ci
korzystalo jedno przedsiebiorstwo; wysoko$¢ otrzyma- cksportujacy  producenci nadal  bedg  korzysta¢
nego subsydium nie przekraczata wartosci 0,1 %, z objetych dochodzeniem programéw subsydiowania
. byla znikoma. w co najmniej takim samym wymiarze, jak ten ustalony
w dochodzeniu pierwotnym.
Program DEPBS | ITES | EPGS | EOU | ALS ECS | GSTIS | GEDES | WBIS PSI | Razem
Przedsigbiorstwo % % % % % % % % % % %
Senpet Zero Zero Zero 2,7 Zero Zero Zero Zero Zero Zero 2,7
(d. Elque)
Futura Zero Zero Zero 6,2 Zero 0,1 Zero Zero Zero Zero 6,3
Pearl Zero Zero 0,3 Zero 20,6 Zero Zero Zero Zero ujem- 20,9
ny
V. WNIOSKI ciach uznano za stosowne stwierdzi¢, ze subsydiowanie
prawdopodobnie bedzie w przysziosci kontynuowane.
Zgodnie z art. 18 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego
zbadano, czy wygasniecie aktualnie obowigzujacych
$rodkow prowadzitoby do kontynuacji lub tez ponow- (103) Poniewaz wykazano, ze subsydiowanie trwalo w czasie
nego wystgpienia subsydiowania. przegladu i ze istnieje prawdopodobiefistwo, ze bedzie
kontynuowane w przysziosci, zagadnienie prawdopodo-
biefistwa ponownego wystapienia subsydiowania nie jest
Zgodnie ze  szczegblowym  opisem  zawartym istotne.
w motywach 21-100 powyzej ustalono, ze w ODP
indyjscy eksporterzy produktu objetego postepowaniem
korzystali nadal z subsydiowania bedacego podstawg D. DEFINICJA PRZEMYSEU WSPOLNOTOWEGO
srodkéw wyréwnawczych, przyznanego im przez indyj-
skie wladze. W rzeczywistosci marginesy subsydiéw usta- 1. PRODUKCJA WSPOLNOTOWA
lone w toku przegladu przewyzszaly poziom, jaki usta-
lono w dochodzeniu pierwotnym — z wyjatkiem jednego (104) Wytworcami politereftalanu etylenu (PET) we Wspdlnocie

producenta eksportujgcego. Pozostale programy subsy-
diéw objete postepowaniem dostarczaja powtarzajacych
si¢ korzysci, i nie ma przestanek, aby sadzi¢, ze programy
te wygasng w przewidywalnej przysztosci. Wobec braku
danych na temat sposobu wdrozenia w praktyce ewen-
tualnych modyfikacji w systemie weryfikacji ALS nie
mozna wycigga¢ pochopnych wnioskéw dotyczacych
ewentualnych skutkéw takich zmian. W tej sytuagji
eksporterzy produktu objetego postegpowaniem nadal
beda otrzymywal subsydia wymagajace Srodkéw wyréw-
nawczych. Kazdy eksporter jest uprawniony do korzys-
tania z wielu programéw subsydiéw. W tych okolicznos-

sa nastepujgce przedsigbiorstwa:

Dwunastu producentéw, ktérzy podpisali wniosek
o wszczecie przegladu  wygasnigcia, poparlo  go
i wspélpracowalo w toku dochodzenia (zob. motyw
(107));

Dwoch producentéw, ktorzy ztozyli wniosek o wszczecie
przegladu wygasnigcia, jednak nie podjeli wspdlpracy
w toku obecnego dochodzenia;
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Jedna spotka zalezna producenta koreanskiego z siedzibg
we Wspdlnocie, ktéra poparla wniosek i wspétpracowata
w toku dochodzenia.

Wytwarzany przez tych producentéw politereftalan
etylenu (PET) stanowi calo$¢ produkcji wspdlnotowej
w rozumieniu art. 9 ust. 1 rozporzadzenia podstawo-
wego.

2. PRZEMYSt WSPOLNOTOWY

Komisja zbadala, na ile wspdlpracujacy producenci
wspélnotowi wnoszacy lub tez popierajacy wniosek
o przeglad wygasniecia reprezentowali znaczng cze$é
catkowitej  wspdlnotowej  produkeji  politereftalanu
etylenu. Wymienieni producenci wspélnotowi reprezen-
towali facznie 88 % catkowitej wspolnotowej produkcji
politereftalanu etylenu (PET). Producentéw wspdlnoto-
wych, ktoérzy nie podjeli wspolpracy, wykluczono
z przyjetej definicji przemystu wspélnotowego. Dlatego
tez Komisja uznala, ze tych dwunastu w pelni wspélpra-
cujacych producentdéw reprezentuje przemyst wspdlno-
towy w rozumieniu art. 9 ust. 1 i art. 10 ust. 8 rozpo-
rzadzenia podstawowego. W toku dochodzenia pierwot-
nego przemyst wspdlnotowy byl reprezentowany przez
wytworcow ponad 85 % catkowitej wspdlnotowej
produkgji PET w owym czasie.

W sklad przemystu wspélnotowego wchodzi dwunastu
wymienionych ponizej producentéw wspélnotowych:

Voridian BV (Niderlandy)
M & G Polimeri Italia Spa (Wtochy)
Equipolymers Srl (Wlochy)

La Seda de Barcelona SA (Hiszpania)

(108)

(109)

Novapet SA (Hiszpania)

Selenis Industria de Polimeros SA (Portugalia)
Aussapol Spa (Wlochy)

Advansa Ltd (Zjednoczone Krélestwo)
Wellman BV (Niderlandy)

Elana, spotka zalezna Boryszewa (Polska)
V.PI SA (Grecja)

SK Eurochem sp. z o.0. (Polska)

E. SYTUACJA NA RYNKU WSPOLNOTOWYM
1. KONSUMPCJA NA RYNKU WSPOLNOTOWYM

Konsumpcje wspélnotowa ustalono na podstawie wiel-
kosci sprzedazy przemystu wspdlnotowego, szacunkowej
sprzedazy pozostalych wytwércow dzialajacych na rynku
Wspdlnoty, opierajac si¢ na danych dostarczonych na
etapie wnoszenia wniosku, a takze na danych Eurostatu
dotyczacych facznego wspdlnotowego importu z krajow
trzecich.

Pomigdzy rokiem 2002 a ODP konsumpcja wspdlno-
towa produktu objetego postgpowaniem na terenie
Wspdlnoty regularnie rosta az do ODP, osiagajac poziom
2400 000 ton. Catkowity przyrost w tym okresie
wyniost 18 %. Wzrost wigzal si¢ czeSciowo z nowymi
zastosowaniami (m.in. butelki na piwo i wino), a w
czedci ze wzrostem zuzycia w przystepujacych krajach.

Tabela 1

2002 2003 2004 ODP
Konsumpcja we Wspdlnocie (w tonach) 2041 836 2213157 2226751 2 407 387
Wskaznik 100 108 109 118

2. PRZYWOZY Z INDII

2.1. WIELKOSC, UDZIAL W RYNKU I CENY PRZYWOZU

(110)

Calkowity przywéz z Indii wzrést migdzy rokiem 2002 a ODP o 13 %. Podczas gdy przywéz ulegt

zmniejszeniu o 17 % miedzy 2002 r. a 2003 r., w roku 2004 przyrost zwigkszyt si¢ o 100 punktéw
procentowych, a nastgpnie ponownie zmalal w ciaggu ODP do poziomu 6 800 ton, to znaczy mniej
wiecej 0 70 punktéw procentowych. Ceny importowe wzrastaly w tempie 5 punktéw procentowych
w 2003 r., i o kolejne 3 punkty procentowe w 2004 r., a w ciggu ODP o 7 punktéw procentowych.
Te tendencje wzrostu cen jedynie po czgsci odzwierciedlaly silng tendencje zwyzkowa cen surowcow.
Udzial w rynku, jaki przypadal przywozowi z Indii, w ciggu badanego okresu pozostawal stosun-
kowo nieznaczny. W roku 2002 wyniést odpowiednio 0,3 %, w 2003 r. 0,2 %, w 2004 . 0,5 %, a w

ciggu ODP 0,3 %.
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Tabela 2

2002 2003 2004 ODP
Indie
Tlo$¢ (w tonach) 6 046 4999 11079 6 831
Wskaznik 100 83 183 113
Cena (w EUR za tong) 883 930 955 1018
Wskaznik 100 105 108 115
Udzial w rynku 0,3% 0,2% 0,5% 0,3%

3. PRZYWOZ Z INNYCH KRAJOW

Wielko$¢ catkowitego przywozu z innych krajow trzecich wzrosta w badanym okresie o 25 punktéw
procentowych. Najwigkszy wzrost odnotowano w 2003 r., kiedy to przywéz wzrést o 41 punktéw
procentowych. Po nalozeniu w 2004 r. rodkéw antydumpingowych na przywé6z z Chin, przywoéz
ulegt w 2004 r. obnizeniu o 14 punktéw procentowych, a w ODP o kolejne 2 punkty procentowe.
Udzial w rynku podlegal podobnym zmianom, przechodzac z 159 % w 2002 r. do 20,6 %
w 2003 1., 18,5% w 2004 r. i 16,9 % w ODP. Wzrost udzialu przywozu w rynku byl nizszy od
wzrostu przywozu w ujeciu bezwglednym, ktéry wynikal ze zwigkszenia konsumpcji. Ceny impor-
towe w latach 2002-2004 byly przecietnie nizsze od cen na rynku unijnym. Tylko w ciagu ODP
nieznacznie przewyzszaly ceny stosowane przez przemyst wspdlnotowy.

Tabela 3

2002 2003 2004 ODP
Tlo$¢ (w tonach) 324 749 456 499 411 020 406 562
Wskaznik 100 141 127 125
Przecigtna cena (w EUR za tong) 869 821 907 1061
Wskaznik 100 94 104 122
Udzial w rynku 15,9 % 20,6 % 18,5% 16,9 %
Gléwni eksporterzy
Korea 113 685 129 188 139 296 127 734
Pakistan 28 558 83208 55125 73 426
Chiny 47 875 131 343 49 678 72 814
USA 20570 16 105 49763 50393
Tajwan 42136 36 986 16 796 29 382

F. SYTUACJA GOSPODARCZA PRZEMYSLU WSPOLNOTOWEGO

1. UWAGI WSTEPNE

W chwili rozpoczecia przegladu planowano kontrole wyrywkowa wéréd producentéw wspdlnoto-
wych, jednak zwazywszy na ich nieznaczng liczbe, zdecydowano ostatecznie, ze wszyscy zostang
wlaczeni do préby, i czynniki szkody obliczone zostaly na podstawie wszystkich zebranych danych
na poziomie calosci przemystu wspélnotowego.
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Zgodnie z art. 8 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego Komisja zbadala wszystkie istotne czynniki
ekonomiczne i wskazniki majgce znaczenie dla sytuacji przemystu wspdlnotowego.

2. ANALIZA WSKAZNIKOW EKONOMICZNYCH
2.1. PRODUKCJA

Produkcja przemystu wspolnotowego wzrosta o 20 % miedzy 2002 r. a ODP, tzn. z poziomu 1,465
miln ton w 2002 r. do 1,76 mln ton w ODP. Roczna stopa wzrostu wyniosta 4,8 % w roku 2003,
a 4,6 % w 2004 r. Dalszy wzrost obserwowano w ODP, kiedy to produkcja wzrosta gwaltownie
0 150000 ton — a wigc o 10,8 %. Fakt ten wigzal si¢ z podjeta przez przemyst restrukturyzacja
zmierzajagca do poprawy kontroli kosztéw produkeji, a tym samym wykorzystania rosnacej
konsumpcji na rynku wspdlnotowym, ktéra, jak wspomniano powyzej, od roku 2002 wzrosta do
ODP 0 19% (z 2 mln ton w 2002 r. na 2,4 mln ton w ODP).

Tabela 4

2002 2003 2004 ODP
Produkcja (w tonach) 1464 522 1534 480 1602086 1760 828
Wskaznik 100 105 109 120

2.2. MOCE PRODUKCYJNE I ICH WYKORZYSTANIE

Moce produkceyjne ulegly zwigkszeniu o 22 % od 2002 r. az do ODP; a mianowicie moce wynoszace
1,76 mln ton w 2002 r. w ODP wynosily juz 2,156 mln ton. Najistotniejszy wzrost mial miejsce
w ODP: laczna moc produkcyjna wzrosta o 300 000 ton w stosunku do roku 2004 — to znaczy
0 16,7 %. Tak znaczny wzrost zdolnosci produkcyjnych towarzyszyl wzrastajacej skali produkeji
w tym samym okresie (patrz: motyw 114). Wzrost mocy produkcyjnych byl wynikiem zwigkszenia
inwestycji w linie produkcyjne, skalkulowanego na zagospodarowanie rosnacego rynku. Wykorzys-
tanie mocy produkcyjnych wzrosto o 4 punkty procentowe w 2003 r., by w roku 2004 utrzymac si¢
na stalym poziomie, a nastgpnie w ODP zmniejszy¢ si¢ o 5 punktéw procentowych do poziomu
82 %. Spadek wykorzystania mocy miedzy 2004 r. a ODP byl zwigzany ze znaczacym wzrostem
mocy produkcyjnych w tym czasie. W rezultacie, zwigkszeniu ilo$ci produkcji w ODP na tle poziomu
z 2004 r. towarzyszylo zmniejszenie stopnia wykorzystania mocy produkcyjnych.

Tabela 5

2002 2003 2004 ODP
Moce produkcyjne (w tonach) 1760 332 1762378 1848 315 2156294
Wskaznik 100 100 105 122
Wykorzystanie mocy produkcyjnych 83 % 87 % 87 % 82 %
Wskaznik 100 105 104 98

2.3. SPRZEDAZ 1 UDZIAL W RYNKU

Tos¢ sprzedazy przemystu wspdlnotowego na rynku wspélnotowym wzrosla o 21 % miedzy 2002 r.
a ODP. Po wrzroicie siegajacym 2 % w 2003 r. nastgpilo znaczne przyspieszenie: 8 punktéw
procentowych w 2004 r. i 11 punktéw procentowych w ODP. Niezaleznie od wzrostu sprzedazy,
w zwigzku ze zwickszong konsumpcja, udzial przemystu wspélnotowego w rynku spadt o 4 punkty
procentowe w 2003 r., a nastgpnie stopniowo si¢ podnidst — o 2 punkty procentowe w 2004 r. i o
1 punkt procentowy w ODP.
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Tabela 6

2002 2003 2004 ODP
Sprzedaz w WE (w tonach) 1306 768 1333976 1438 883 1586 902
Wskaznik 100 102 110 121
Udzial w rynku 64 % 60 % 65% 66 %

2.4. WZROST

Trzeba stwierdzi¢, ze ogélnie udzial przemystu wspélnotowego w rynku spadl o 1 % w badanym
okresie, co wskazuje na fakt, ze jego wzrost nie nadazal za wzrostem konsumpcji obserwowanym
w skali calego rynku.

2.5. ZATRUDNIENIE

Poziom zatrudnienia w przemysle wspolnotowym wzrdst o 18 % w badanym okresie. Istotny wzrost
nastapil w 2003 r. (11 punktéw procentowych), a takze w 2004 r. (kolejne 6 punktéw procento-
wych). Chociaz ODP utrzymat te tendencje zwyzkows, wzrost siegal juz jedynie 2 punktéw procen-
towych. Globalny wzrost o 18 % w ciagu calego badanego okresu wigze si¢ z poziomem produkdji,
ktory wzrdst jednocze$nie o 20 %.

Tabela 7
2002 2003 2004 OoDp
Liczba pracownikow 1010 1124 1170 1190
Wskaznik 100 111 116 118

2.6. WYDAJNOSC

Calkowita wydajno$¢ przemyshu wspélnotowego mierzona jako roczna produkcja w tonach przy-
padajgca na jednego zatrudnionego wzrosla w badanym okresie. Z poczatku zmniejszona o 6 %
w 2003 r. w poréwnaniu do 2002 r. i utrzymujaca si¢ na tym samym poziomie w 2004 r., podczas
gdy wydajno$¢ w ODP znacznie wzrosta (o ponad 8 % w stosunku do 2004 r. — okresu silnego
wzrostu).

Tabela 8

2002 2003 2004 OoDp
Wydajno§¢ (w tonach na jednego pracow- 1450 1365 1369 1480
nika)
Wskaznik 100 94 94 102

2.7. WYNAGRODZENIA

Nalezy zwréci¢ uwage na fakt, iz produkcja wiéréw PET nalezy do kapitalochtonnych i ze w zwigzku
z tym koszty pracy wywieraja nieznaczny wplyw na calkowite koszty produkcji. W danym okresie
wynagrodzenia wzrosly o 12 % — przy 20 % wzroscie catkowitych kosztéw produkeji. Kolejnym
istotnym wskaznikiem jest koszt wynagrodzen przypadajacy na wyprodukowana tone. W danym
okresie koszt ten zostal zmniejszony o 6 %.
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Tabela 9

2002 2003 2004 ODP
Wynagrodzenia (w mln EUR) 62,3 63,0 66,3 69,5
Wskaznik 100 101 106 112
Koszt wynagrodzen na tong¢ produktu 44,4 42,9 43,6 41,9
Wskaznik 100 96 98 94

2.8. CENY SPRZEDAZY I CZYNNIKI WPLYWAJACE NA CENY WSPOLNOTOWE

Jednostkowa cena sprzedazy wzrosta z 924 EUR za tong¢ w 2002 r. do 1 058 EUR za tong w ODP.
Ogodlna tendencja byla zwyzkowa, wzrost siegnat 15 % w calym okresie. Wzrost ten w przewazajacej
czeSci mozna przypisa¢ dzialaniu wzrostu cen surowcéw, zwigzanego ze wzrostem cen ropy
naftowej. Pomimo zwigkszania stosowanych przez siebie cen, przemyst wspélnotowy nie byt
w stanie przenie$¢ kosztow zwigkszenia na kolejne ogniwa faficucha dostaw ani tez odzwierciedli¢
w pelni wzrostu kosztow surowca w oferowanej cenie sprzedazy. Przyczyna bylo przede wszystkim
zwickszenie cen surowcow, przewyzszajace wzrost cen PET. Dazac do utrzymania swego udzialu
w rynku, przemyst wspdlnotowy nie mégl sobie pozwoli¢ na powazniejsze od umiarkowanych
podwyzki cen, a tym samym do$wiadczal tlumienia cen.

Tabela 10

2002 2003 2004 ODP
Srednia wazona cena (w EUR/tong) 924 902 1006 1058
Wskaznik 100 98 109 115

2.9. KOSZT WYTWORZENIA PODSTAWOWYCH SUROWCOW

Zwazywszy ze do produkcji jednej tony PET potrzeba okolo 850 kg oczyszczonego kwasu terefta-
lowego (PTA) oraz 350 monoetylenoglikolu (MEG), faczne koszty surowcoéw (PTA i MEG) znaczgco
wzrastaly — o 67 %, a nastepnie o 31 % w okresie od 2002 r. do ODP, by w ODP osiggna¢ $redni
poziom 770 EUR za tong (PTA) oraz 721 EUR za ton¢ (MEG). Pomimo odnotowanego w trzecim
kwartale 2005 r. nieznacznego spadku ceny PTA, kiedy to cena ta spadia do poziomu 700 EUR za
tong, i niezaleznie od przewaznie stabilnej ceny MEG, nalezy zwrédci¢ uwage na fakt, iz surowce
gromadzone sa z wyprzedzeniem na podstawie dlugoterminowych kontraktéw. W efekcie w calym
badanym okresie — pomimo nieznacznych spadkéw cen PTA pod koniec ODP — przemyst wspélno-
towy wcigz odczuwa skutki znacznie wigkszych kosztéw. Co wigcej, z uwagi na sytuacje na $wia-
towych rynkach ropy ceny surowcéw potrzebnych do produkeji PET s3 podatne na nieprzewidy-
walne zmiany; najprawdopodobniej utrzymaja sie jednak na wysokim poziomie. Wszystkie wymie-
nione czynniki przyczyniaja si¢ do zaostrzenia ryzyka, na jakie narazeni sa producenci PET we
Wspolnocie. Trzeba z kolei podkresli¢, ze podstawowe surowce nalezg do produktéw oferowanych
na globalnym rynku, a tym samym wzrost ich cen powinien dotkna¢ na réwni producentéw
eksportujacych w Indiach.

Tabela 11
Srednia cena (w EUR tong)
2002 2003 2004 ODP
— PTA 460 566 718 770
Wskaznik 100 123 156 167
— MEG 551 550 650 721
Wskaznik 100 100 118 131
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Dla poréwnania, przecigtny koszt tony wiéréw PET wytwarzanych w przemysle wspdlnotowym
ksztaltowal si¢ nastepujaco:

Tabela 12

2002 2003 2004 ODP
Srednia cena wazona (w EUR/tong) 899 918 1013 1092
Wskaznik 100 102 113 121

W badanym okresie — zgodnie z zawarto$cig tabel 11 i 12 — podstawowe surowce stale drozaly (PTA
0 67 %, MEG o 31 %), podczas gdy og6lny koszt produkcji wzrést jedynie o 21 %. Tym niemniej, jak
wykazano w tabeli 10, ceny wzrosly zaledwie o 15 % z uwagi na fakt, iz przemyst wspélnotowy nie
byl w stanie przenie$¢ kosztéw zwigkszenia na kolejne ogniwa faficucha dostaw ani tez odzwier-
ciedli¢é w pelni wzrostu kosztow surowca w oferowanej cenie sprzedazy.

2.10. ZAPASY

Stan zapaséw w calym badanym okresie — tj. miedzy 2002 r. a ODP — zmalal o 10 %. Zapaséw
wszakze — podobnie jak w dochodzeniu pierwotnym — nie powinno si¢ uwazal za znaczacy
wskaznik w odniesieniu do produkcji PET w przemysle wspdlnotowym, z uwagi na sezonowy
charakter rynku PET, zalezny od pory roku. Na tle calej produkeji zapasy stanowig okolo 5-6 %.

Tabela 13

2002 2003 2004 OoDp
Zapasy (w tonach) 101 554 110 695 90 422 91123
Wskaznik 100 109 89 90

2.11. RENTOWNOSC, ZWROT Z INWESTYCJI ORAZ PRZEPLYW SRODKOW PIENIEZNYCH

Rentowno$¢ sprzedazy jest rowna zyskom, plyngcym ze sprzedazy produktu objetego postepowa-
niem we Wspdlnocie. Zwrot z aktywéw ogdtem i przeplywy pieniezne mozna bylo obliczy¢ tylko na
poziomie najwezszej grupy produktéw obejmujacej produkt podobny, zgodnie z art. 8 ust. 8 rozpo-
rzadzenia podstawowego. Natomiast stopa zwrotu z inwestycji zostala obliczona na podstawie
catkowitego zwrotu z aktywow ogélem, jako warto$ci bardziej odpowiedniej dla celéw analizy
trendéw.

Tabela 14

2002 2003 2004 ODP
Marza zysku ze sprzedazy we Wspdlnocie 2,7 % -1,8% -0,7% -32%
przed opodatkowaniem
Zwrot z aktywéw ogdlem 2,0% -1,4% -0,6% -2,4%
Przeplyw $rodkéw pienieznych (% ogdlnej 18,1 % 5,5 % 10,1 % -2,6%
sprzedazy)
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(130)

(131)

(127) W zwigzku z tlumieniem cen, ktére mialo miejsce poczawszy od 2002 r., a ktéremu towarzyszyl
silny wzrost przywozu po cenach dumpingowych z ChRL, Tajwanu, Malezji, Korei oraz Australii (do
2004 r.) oraz przywoéz subsydiowany z Indii, sytuacja finansowa przemystu wspdlnotowego ulegla
pogorszeniu, schodzgc ponizej progu rentownosci w 2003 r. Po niewielkiej poprawie w 2004 r.,
zwigzanej z zastosowaniem $rodkéw antydumpingowych w odniesieniu do ChRL oraz Australii,
straty w ODP siegnely poziomu — 3,2 %. Mozna zatem odnotowal trend wyrazZnie schytkowy.

(128)

Z kolei trendy w sferze zwrotu z aktywéw ogélem i przeplywéw pienigznych ksztaltowaly sig

analogicznie, tzn. wykazywaly si¢ stosunkowo dobrym stanem w 2002 r., ostrym schylkiem
w 2003 r., nieznaczng poprawg w 2004 r., a nastepnie dalszym pogorszeniem w ODP.

2.12. INWESTYCJE I ZDOLNOSC DO POZYSKIWANIA KAPITALU

Tabela 15

2002

2003 2004 ODP

Inwestycje (w tys. EUR)

Wskaznik

31779

100

42302 63 986 50 397

133 201 159

Inwestycje przeznaczano w cze$ci na zwigkszenie mocy
produkcyjnych, a w czeSci na usprawnienie procesu
produkcji.  Najwazniejsze  inwestycje  poczyniono
w 2004 r. i w ciagu ODP, przy jednoczesnym zwigk-
szeniu mocy produkcyjnych; celem bylo utrzymanie
udzialu w rynku niezaleznie od wzrostu konsumpcgji.
Jednak obecna kondycja przemystu wspdlnotowego
oraz ewolucja wspdlnotowych i $wiatowych rynkéw
PET, charakteryzujacych si¢ brakiem rentownosci, nie
stanowita zachety do czynienia nadmiernych inwestycji.
Aczkolwiek w pewnych warunkach producenci wspélno-
towi byli w stanie pozyska¢ kapital (zwlaszcza od spélek
zaleznych), nierentownos¢ produkcji PET nie sklaniata do
inwestycji — tak wiec w niektérych przypadkach decyzje
o jej dokonaniu odkladano na pézniej.

2.13. WIELKOSC
DUMPINGU

RZECZYWISTEGO MARGINESU

Jezeli chodzi o wplyw wielkosci rzeczywistego marginesu
dumpingu towarzyszacego przywozom z Indii na prze-
myst wspdlnotowy, to, biorac pod uwage chwiejnos¢ cen
omawianego produktu, nie mozna stwierdzié, by byl on
znikomy. Nalezy zwréci¢ uwage, ze wskaznik ten jest
bardziej istotny w kontekscie analizy prawdopodobien-
stwa ponownego wystapienia szkody. Najprawdopodob-
niej w przypadku wygasniecia Srodkéw doszloby do
nawrotu przywozu subsydiowanego w takich ilosciach
i cenach, przy ktérych wielko§¢ rzeczywistego marginesu
dumpingu bylaby znaczna.

2.14. POPRAWA SYTUAC]I PO WCZESNIE]SZYM SUBSYDIO-
WANIU

Podczas gdy wskazniki bedace przedmiotem powyzszej
analizy wskazuja na pewna poprawe niekt6rych

(132)

aspektéw sytuacji gospodarczej przemystu wspdlnoto-
wego po nalozeniu ostatecznych $rodkéw antydumpin-
gowych w 2001 r., sa one réwniez dowodem na to, iz
sytuacja Wspodlnoty nadal pozostaje niestabilna i podatna
na zagrozenia.

3. WNIOSKI DOTYCZACE SYTUA(C]I PRZEMYSLU WSPOL-
NOTOWEGO

Ciagly wzrost konsumpcji — wynikly czesciowo
z nowych zastosowan (m.in. butelki na piwo i wino),
a czeSciowo ze wzrostu zuzycia w przystepujacych
krajach, wymusit na przemysle wspélnotowym zwigk-
szenie mocy produkcyjnych i produkcji w celu utrzy-
mania udzialu w rynku. W tym celu w 2004 r. i w
ODP przeprowadzono gleboka restrukturyzacje, ktorej
towarzyszyly wielokrotne zmiany wlasnosci poszczeg6l-
nych wytwércow. Jednoczesnie zwigkszono ogdlng liczbe
linii produkcyjnych, zmierzajgc do nadazania za
wzrostem konsumpgji, a przy tym wykorzystania efektu
masy krytycznej. Tak wiec niektore ze wskaznikéw
ekonomicznych, takie jak konsumpcja, moce produk-
cyjne, sprzedaz w UE oraz zatrudnienie, rzeczywiscie
ulegly tendencji zwyzkowej. Co wiecej, cena sprzedazy
wzrosta réwniez w badanym okresie. A jednak wszystkie
opisane wyzej wysitki na rzecz restrukturyzacji nie mogly
zréwnowazy¢ wplywu stalego i powaznego wzrostu cen
surowca w badanym okresie. Wyzszych cen surowca nie
udalo si¢ przenie$¢, a kolejne ogniwa lancucha dostaw
w takim stopniu, jaki bylby konieczny dla utrzymania
pewnego poziomu rentownosci. Spowodowalo to
powazne pogorszenie rentownosci, ktra na przestrzeni
ODP z poziomu + 2,7 % zeszla do - 3,2 %. Podobne
negatywne tendencje odnosily sie do  zwrotu
z inwestycji oraz przeplywow pienieznych.
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(133) Zbieglo si¢ to z niskim poziomem cen przywozu z kraju, przekierowania znacznej cze$ci wywozu kierowanego do

(134)

(135)

(136)

ktérego dotyczy postepowanie, i przyczynilo si¢ do
wywierania presji znizkowej na ceny przemystu wspol-
notowego. Jednak z uwagi na nieduza wielko$¢ przy-
wozu subsydiowanych towaréw w ramach biezacego
przegladu wygasnigcia, gléwny nacisk polozono na
prawdopodobiefistwo ponownego wystapienia szkody.
Tak wigc, pomimo pozornie korzystnego rozwoju
sytuacji produkcji, sprzedazy i cen sprzedazy, ogdlna
kondycja finansowa branzy we Wspdlnocie ulegla pogor-
szeniu, co znalazlo odzwierciedlenie w rentownosci
kurczacej si¢ miedzy 2002 r. a ODP z 2,7 % zyskow
do 3,2 % strat, odbijajac si¢ takze na sprzedazy ekspor-
towej, kosztach wytwarzania, stopie zwrotu z inwestycji
oraz przeplywach pieni¢znych.

Jezeli poréwna si¢ powyzsze tendencje z innymi, opisa-
nymi w rozporzadzeniach nakladajacych tymczasowe
i ostateczne Srodki wyréwnawcze, to ocena ponownie
nie wydaje si¢ jednoznaczna. Jesli chodzi o udziat
w rynku, przemyst wspélnotowy stracit jedynie 2 punkty
procentowe miedzy 2002 r. a ODP, podczas gdy w ciagu
czterech lat poprzedzajacych ustanowienie ostatecznych
srodkéw wyréwnawczych zyskal 5 punktéw procento-
wych. Z drugiej strony, nierentowno$¢ przemystu wspol-
notowego w ODP jest nizsza od notowanej przed nato-
zeniem  ostatecznych  $rodkéw  wyréwnawczych.
W konsekwencji, pomimo wykazywanych przez wskaz-
niki szkody pozornie korzystnych tendencji w rozwoju
sytuacji, stan przemystu wspélnotowego wcigz pozostaje
daleki od poziomu, jakiego nalezaloby si¢ spodziewad
w przypadku zupelnego zniwelowania szkdd, jakie wyka-
zano w przeprowadzonych dochodzeniach pierwotnych.

W zwigzku z powyzszym uznaje si¢, Ze sytuacja prze-
mystu  wspdlnotowego poprawila si¢ nieznacznie
w poréwnaniu z okresem poprzedzajgcym wprowa-
dzenie $rodkéw, lecz pozostaje nadal nadzwyczaj niesta-
bilna i podatna na zagrozenia. Ponadto presja cenowa,
jaka wywiera przywoz z kraju, ktérego dotyczy postepo-
wanie, nie pozwolila, by przemyst wspélnotowy w pelni
odzwierciedlit wzrost kosztéw surowca w oferowanej
cenie sprzedazy.

G. PRAWDOPODOBIENSTWO PONOWNEGO WYSTA-
PIENIA SZKODY

ZALEZNOSC MIEDZY CENA I ILOSCIA WYWOZU DO
KRAJOW TRZECICH A CENA I ILOSCIA PRZYWOZU DO
WSPOLNOTY

Ustalono, ze $rednia cena eksportowa towar6w sprzeda-
wanych z Indii do krajéw niebedacych cztonkami UE
byla znaczaco nizsza niz $rednia cena towaréw wwozo-
nych na terytorium Wspélnoty, a takze nizsza od cen na
rynku  krajowym. Eksporterzy z Indii sprzedawali
znaczace iloSci PET do krajow niebedacych czlonkami
UE, stanowigce ponad 95 % ich catkowitej sprzedazy
eksportowej. Dlatego tez uznano, ze w przypadku wygas-
niecia $rodkéw eksporterzy z Indii mieliby motywacje do

innych krajow na atrakcyjniejszy rynek wspdlnotowy,
z zastosowaniem cen na poziomie, ktéry nawet
w przypadku wzrostu ksztaltowalby si¢ prawdopodobnie
w dalszym ciggu wyraznie ponizej aktualnych pozioméw
cen wywozu do Wspdlnoty.

MOCE
I ZAPASY

PRODUKCY]NE, NIEWYKORZYSTANE =~ MOCE

(137) Jak wskazano ponizej w motywie 140, producenci

(138)

(139)

(140)

eksportujagcy w Indiach maja potencjal pozwalajacy na
zwigkszenie ilo§ci wywozu na rynek wspdlnotowy.
Wzrost mocy produkcyjnych Indii byt znaczny;
podniosly sie one z poziomu 330 tys. ton w 2003 r.
do 600 tys. ton w 2005 r. Zgodnie z prognozami
rozwoju rynku oczekuje si¢, ze w 2008 r. wzrosng one
o dalsze 220 tys. ton. W 2005 r. sprzedaz krajowa
wynosita 220 tys. ton, a wywoz siegal 290 tys. ton
(w tym 6 831 ton do UE). Na podstawie dostepnych
danych obecne wolne moce produkcyjne szacuje sig
przecigtnie na ok. 90 tys. ton; s3 one zatem znaczace
— réwnaja si¢ bowiem okolo 4 % obecnej konsumpcji we
Wspdlnocie. Szacunki te potwierdzaja wyniki uzyskane
przez wspélpracujgcych producentéw z Indii, ktérzy
posiadaja znaczne wolne moce.

Co do stanu zapaséw, w toku dochodzenia ustalono, ze
poziom przechowywanych przez wspolpracujacych
producentéw z Indii zapaséw byl nieznaczny. Jednak
nalezy odnotowac, ze poziom zapaséw nie stanowi istot-
nego czynnika — z uwagi na cykliczny charakter popytu
na rynku PET.

Reasumujgc, jakkolwiek skala przywozu do UE nie jest
wielka, zachodzi niebezpieczenistwo przeniesienia znaczg-
cych ilosci wywozu na rynek unijny.

WNIOSKI

Producenci w kraju, ktdérego dotyczy postepowanie,
posiadajg zatem potencjal umozliwiajacy im zwigkszenie
lub tez przekierowanie wywozu na rynek wspélnotowy.
Dochodzenie wykazalo, ze wspdlpracujacy producenci
eksportujacy oferowali produkt objety postepowaniem
po nizszej cenie anizeli przemyst wspdlnotowy. Te nizsze
ceny zostalyby z duzym prawdopodobiefistwem utrzy-
mane lub nawet uleglyby zmniejszeniu odpowiednio do
nizszych cen obowigzujacych w pozostalych rejonach
$wiata, jak wspomniano w motywie 137, réwniez
z uwagi na che¢ odzyskania udziatu w rynku, jaki produ-
cenci posiadali przez zastosowaniem S$rodkéw. Takie
zachowanie cenowe oraz fakt, iz eksporterzy w kraju,
ktérego dotyczy postepowanie, mogli dostarcza znacz-
nych ilosci produktu objetego postepowaniem na rynek
wspélnotowy, mialyby prawdopodobnie wplyw na
wzmocnienie spadkowej tendencji cen na rynku
i wplywalyby negatywnie na sytuacje ekonomiczng prze-
mystu wspélnotowego.
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(141) Jak wskazano powyzej, sytuacja przemystu wspélnoto- rentownosci, poniewaz jest prawdopodobne, Ze

(142)

(143)

(144)

(145)

(1406)

wego jest nadal podatna na zagroZzenie i niestabilna.
Prawdopodobne jest, ze gdyby przemyst wspdlnotowy
zostal narazony na zwigkszony przywéz z kraju, ktérego
dotyczy postepowanie, po cenach subsydiowanych,
spowodowaloby to spadek sprzedazy, udzialu w rynku,
cen sprzedazy, aw konsekwencji réwniez pogorszenie
sytuacji ~ finansowej, do  pozioméw  ustalonych
w dochodzeniu pierwotnym. Na tej podstawie uznaje
si¢, ze zniesienie $rodkéw spowodowaloby z wszelkim
prawdopodobiefistwem pogorszenie juz teraz delikatnej
sytuacji 1 ponowne wystgpienie nawet powazniejszych
szkéd dla przemystu wspélnotowego.

Majgc na uwadze powyzsze przeslanki, stwierdza si¢, ze
bez $rodkéw antysubsydyjnych ceny przywozu najpraw-
dopodobniej pozostalyby nizsze od stosowanych na
rynku wspélnotowym, jako ze producenci z Indii praw-
dopodobnie dazyliby do zwigkszenia swoich udzialow
w rynku. Takie zachowanie cenowe oraz fakt, iz produ-
cenci eksportujgcy w Indiach byliby w stanie dostarczaé
znaczne iloSci PET na rynek wspdlnotowy, mialyby
prawdopodobnie wplyw na wzmocnienie presji cenowej
i wywieralyby negatywny wplyw na stan przemyshu
wspélnotowego.

H. INTERES WSPOLNOTY
1. WPROWADZENIE

Zgodnie z art. 31 rozporzadzenia podstawowego
zbadano, czy utrzymanie istniejacych Srodkéw antysub-
sydyjnych nie bedzie sprzeczne z interesem Wspdlnoty
jako calosci. Okreslenie interesu Wspdlnoty oparto na
ocenie wszystkich réznorodnych intereséw czastkowych.
Biezace dochodzenie jest analizg sytuacji, w ktérej juz sa
stosowane $rodki antysubsydyjne, i pozwala na ocen¢
wszelkiego niepozadanego negatywnego wplywu na
strony objete postgpowaniem wywieranego przez obecne
$rodki antysubsydyjne.

Na tej podstawie sprawdzono, czy — niezaleznie od wnio-
skow dotyczacych prawdopodobienstwa kontynuagji lub
ponowienia  szkodliwego subsydiowania — istnieja
powody nie do odrzucenia, ktére prowadzilyby do
wniosku, Ze utrzymanie $rodkéw w tym konkretnym
przypadku nie lezy w interesie Wspélnoty.

2. INTERES PRZEMYSEU WSPOLNOTOWEGO

Jak wskazano powyzej, istnieje prawdopodobienstwo
ponowienia szkodliwego subsydiowania, jezeli $rodki
zostalyby uchylone. Wszyscy producenci wspdlnotowi
z wyjatkiem dwoch w pelni wspétpracowali 1 wyrazili
swoje poparcie dla juz obecnie stosowanych $rodkéw.

Kontynuacja stosowania Srodkéw antysubsydyjnych na
przywéz z Indii zwigkszyla mozliwos¢ osiagniecia
przez przemyst wspdlnotowy rozsadnego poziomu

(147)

(148)

(149)

(150)

w perspektywie §rednio- lub dlugoterminowej bylby
w stanie zwigkszy¢ wielko$¢ sprzedazy, a tym samym
uzyska¢ efekt korzysci skali i réwnocze$nie umiarko-
wanie podnie$¢ swoje ceny sprzedazy i przez to osiggnaé
zadowalajacy poziom zysku. Nawet jesli subsydiowany
przywéz towar6w w ODP pochodzacy z Indii bytby
niewielki, i dlatego nie mogltby wyrzadzi¢ powaznej
szkody, mialby on prawdopodobnie negatywny wplyw
na sytuacj¢ przemystu wspdlnotowego, jezeli uchylono
by srodki antysubsydyjne. Srodki te s3 zatem niezbedne,
aby zagwarantowa¢ zdolno$¢ utrzymania si¢ przedsie-
biorstw przemystu wspdlnotowego wykorzystujacych
widry z PET na rynku, ktéry od szeregu lat konkuruje
z przywozem subsydiowanych towaréw z Indii.

3. INTERES IMPORTEROW

Istnial niski poziom wspdlpracy ze strony importeréw|
przedsigbiorstw handlowych, a sposréd wspdlpracujacych
importer6w zaden nie dokonywal zakupéw w Indiach.
Niemniej wspolpracujacy importerzy/przedsigbiorstwa
handlowe mozna uznal za reprezentatywne, poniewaz
ich wielko$¢ sprzedazy stanowila okolo 5 % wspdlno-
towej konsumpcji. Wspomniani importerzy|/przedsigbior-
stwa handlowe preferowalyby zerowa stawke celng na
rynku, takze je$li nadal osiagaja dobre wyniki finansowe.

Dochodzenie wykazalo, ze wciaz istnieja alternatywne
zrodla dostaw nieobjete Srodkami antysubsydyjnymi lub
antydumpingowymi, np. z Meksyku, Brazylii, USA,
Turcji, Pakistanu, Iranu, Arabii Saudyjskiej. Importerzy|
przedsiebiorstwa handlowe moglyby zatem polega¢ na
innych znaczacych Zrédlach dostaw (lub nawet prze-
stawi¢ sie na nie).

Z uwagi na fakt, ze obowigzujgce $rodki nie mialy
znaczacego wplywu na importeréw, stwierdza sig, Ze
utrzymanie obowigzujgcych $rodkéw wyréwnawczych
na przyw6z pochodzacy z Indii w dalszym ciggu nie
powinno mie¢ znaczacego ujemnego wplywu na sytuacje
importeréw we Wspdlnocie.

4. INTERES PODMIOTOW  PRZETWARZAJACYCH/UZYT-
KOWNIKOW

Komisja rozestala kwestionariusze do 47 znanych
podmiotéw przetwarzajacych/uzytkownikéw. Tylko 10
stabo reprezentatywnych podmiotéw przetwarzajacych/u-
zytkownikbw na nie  odpowiedzialo.  Zgodnie
z informacjami na temat zakupéw udzielonymi
w odpowiedziach na kwestionariusz, wspolpracujgce
w OD podmioty przetwarzajace/uzytkownicy reprezento-
waly okolo 20 % lacznej konsumpcji PET we Wsp6l-
nocie. W OD zakupily one 95 % swojego PET od produ-
centéw wspdlnotowych, a pozostaly czg$é towaru przy-
wieziono z krajow innych niz kraj objety biezacym prze-
gladem. Przedstawiono rézne argumenty przeciwko nato-
zeniu cel.
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(151) Pig¢ podmiotéw  przetwarzajacych  (produkujacych 5. INTERES DOSTAWCOW
z wioréw PET pdlprodukty i butelki, i reprezentujacych
10 % konsumpcji) odpowiedzialo na kwestionariusz. (158) Dostawcy —surowca, tj. monoetylenoglikolu  (MEG)
Koszty wiéréw PET wynosza 55 % kosztéw ich kofico- i oczyszczonego kwasu tereftalowego (PTA), DMT oraz
wego produktu (jakim s3 gléwnie potfabrykaty). Usta- IPA, nalezgcych do naftopochodnych produktéw petro-
lono, ze podmioty te przywoza niewielkie ilosci z Indii Fhemicznych, Yvyraz’nie onwiedzieli si¢ za érodlfgmi
i innych krajéw trzecich. Mimo to s3 one przeciwne i dobrze ,wspo}pracowah w dQchodzenlu. Odniesliby
kontynuacji stosowania cel, twierdzac, ze $rodki moglyby oni korzysci z utrzymania érodkow, jezeli umozliwi}y‘?y
spowodowac sztuczny wzrost cen w Europie. one odzyskanie dobrej kondycji przez przemyst wspol-
notowy, a tym samym uzyskanie lepszych wynikéw
przez dostawcow.
(152) Pigciu uzytkownikéw reprezentujacych okolo 10 %
konsumpcji dostarczylo niekompletnych danych. Przy-
czyng niskiego poziomu wspdlpracy ze strony duzych 6. WNIOSEK DOTYCZACY INTERESU WSPOLNOTY
uzytkownikéw jest prawdopodobnie fakt, Ze ostatnie
dochodzenie w sprawie przywozu PET z ChRL, Australii (159) Biorac pod uwage powyzsze czynniki, stwierdza sig, ze
i Pakistanu bylo prowadzone zaledwie dwa lata temu. nie istnieja niepodwazalne powody przeciwne utrzy-
Koszty PET sa dos¢ niskie, gdyz stanowia okoto 6 lub maniu  aktualnych  $rodkéw  antysubsydyjnych
7% lacznych kosztow. Pomimo ze uzytkownicy nie w odniesieniu do Indii.
zglosili zadnego przywozu z Indii, podobnie jak
podmioty przetwarzajace, s3 oni przeciwni nalozeniu
cel, twierdzac, ze $rodki moglyby spowodowaé sztuczny .
wzrost cen w Europie. 1. SRODKI WYROWNAWCZE
(160) Wszystkie zainteresowane strony zostaly poinformowane

(153)

(154)

(155)

(156)

(157)

Biorgc pod uwage raczej dobra sytuacje finansowa prze-
mystu przetworczego, w przeciwienstwie do sytuagji
przemystu wspélnotowego, zaden podmiot przetwarzajg-
cyluzytkownik nie argumentowal, ze utrzymanie aktual-
nych cel mogloby prowadzi¢ do zmniejszenia zatrud-
nienia lub przeniesienia zakladéw produkcyjnych poza
obszar Wspdlnoty.

Ponadto pod wzgledem produkcji przemyst wspdlnotowy
dostosowatl jej wielkos¢ do zwigkszonej konsumpcji,
w zwigzku z czym jest bardzo prawdopodobne, ze
jego niewykorzystane zdolnosci produkcyjne w pelni
moglyby pokry¢ przywozone ilosci.

Z uwagi na to, ze nadal sa dostepne inne Zrodla zaopa-
trzenia nieobjete Srodkami antysubsydyjnymi lub anty-
dumpingowymi, jak np. Meksyk, Brazylia, USA, Turcja,
Pakistan, Iran, Arabia Saudyjska, uzytkownicy wspdlno-
towi bardziej mogliby sie oprze¢ na réznych dostawcach
(lub przestawi¢ si¢ na nich) produktu objetego postepo-
waniem.

Co do wynikéw przemystu uzytkownikéw, dochodzenie
wykazalo, ze w badanym okresie wspolpracujacy uzyt-
kownicy odnotowali zwigkszenie swoich przychodéw,
utrzymali stabilny poziom zatrudnienia i ich rentowno$¢
ulegla ogdlnej poprawie. Uznano zatem, ze $rodki anty-

subsydyjne nie wywarly na nich negatywnego wplywu.

W zwigzku z powyzszym stwierdza si¢, ze utrzymanie
obowigzujacych $rodkéw antysubsydyjnych na przywéz
pochodzacy z Indii nie powinien mie¢ znaczgcego ujem-
nego wplywu na sytuacje uzytkownikéw we Wspélnocie.

o istotnych faktach i ustaleniach, na podstawie ktérych
zamierza si¢  zaleci¢ utrzymanie obowigzujacych
srodkéw. Wyznaczono réwniez termin, w ktérym strony
mogly przedstawi¢ swoje uwagi na temat ujawnionych
informacji. Rzad Indii przedstawil opinie na temat
pewnych aspektéw szkody, twierdzac, ze nie wykazano,
iz przemystowi wspdlnotowemu wyrzadzano trwala
szkode i ze to wcale nie presja spowodowana przy-
wozem z Indii sprawila, Ze europejscy producenci nie
przerzucili w pelni wzrostu kosztu surowcéw na ceny
sprzedazy. Nalezy przypomnieé, ze, jak wskazano
w analizie sytuacji przemystu wspélnotowego, jego
sytuacja finansowa ulegla pogorszeniu oraz, jak wyjas-
niono w motywie 127, niski poziom cen przywozu
z kraju, ktérego dotyczy postgpowanie, wyraznie przy-
czynit si¢ do presji znizkowej wywieranej na ceny prze-
myshu wspélnotowego. Jednak z uwagi na nieduza wiel-
ko§¢ przywozu subsydiowanych towaréw, w ramach
biezacego przegladu wygasnigcia, nalezy zbada¢ prawdo-
podobiefistwo ~ ponownego  wystgpienia  szkody.
Wszystkie zainteresowane strony zostaly poinformowane
o istotnych faktach i ustaleniach, na podstawie ktérych
zamierza si¢ zaleci¢ utrzymanie obowigzujacych
srodkéw. W odniesieniu do tego stwierdzono, jak wyjas-
niono w motywie 127, ze przy niezastosowaniu $rodkéw
zwigkszony wolumen przywozu z Indii po niskich
cenach miatby niekorzystny wplyw na sytuacje prze-
mystu wspdlnotowego. Ponadto jeden z indyjskich
eksporter6w twierdzil, ze przy braku Srodkéw jest
malo prawdopodobne przekierowanie indyjskiej sprze-
dazy do Wspdlnoty. Jego zdaniem rozwijajace si¢ rynki
sa bardziej atrakcyjne niz rynek Wspdlnoty, popyt
w Indiach szybko rosnie i dlatego nie ma wolnych
mocy. Nalezy jednak zauwazy¢, ze niezaleznie od
wzrostu popytu na indyjskim rynku dochodzenie prowa-
dzone na poziomie przedsigbiorstwa wykazalo istnienie
wolnych mocy, co zostalo potwierdzone réwniez
w informacjach uzyskanych z badania rynku. Uwaza si¢
zatem, ze zadna z otrzymanych ujawnionych informacji
nie dala podstaw do zmiany wnioskéw zawartych
w niniejszym rozporzadzeniu.
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(161) Z powyzszego wynika, Ze zgodnie z art. 21 ust. 2 rozpo- wedlug  normy  ISO 1628-5,  objetego  kodem

rzadzenia podstawowego $rodki wyréwnawcze dotyczace
przywozu wiéréw PET pochodzacych z Indii powinny
zosta¢ utrzymane. Przypomina sig, ze $rodki majg postaé
szczegblnych cel.

(162) Stawki cel wyréwnawczych dla poszczegblnych przedsie-
biorstw wymienione w niniejszym rozporzadzeniu
odzwierciedlaja sytuacje zastang w czasie dochodzenia
przegladowego w odniesieniu do eksporteré6w wspdtpra-
cujacych. Sg one zatem stosowane wylacznie do przy-
wozu produktu objetego postepowaniem, wytwarzanego
przez te przedsigbiorstwa, a zatem przez okreslone wska-
zane osoby prawne. Przywozenie produktu objetego
postepowaniem wyprodukowanego przez jakiekolwiek
inne przedsigbiorstwo, ktérego nazwa i adres nie sa
wymienione szczegélowo w czeSci normatywnej niniej-
szego rozporzadzenia, w tym przez podmioty powiazane
z przedsiebiorstwami wymienionymi szczeg6lowo, nie
moze korzystaé z tych stawek i podlega stawce celnej
majgcej zastosowanie do ,wszystkich innych przedsig-
biorstw”.

(163) Wszelkie wnioski dotyczace zastosowania tych indywi-
dualnych stawek cel wyréwnawczych (np. po zmianie
nazwy podmiotu lub po zarejestrowaniu nowych
podmiotéw produkcyjnych lub handlowych) nalezy
niezwlocznie  kierowa¢  do  Komisji (1)  wraz
z wszystkimi odnoénymi informacjami, w szczegdlnosci
na temat wszelkich modyfikacji dzialalnosci przedsigbior-
stwa zwigzanych z produkcja, sprzedaza krajowa
i eksportows, zwigzang na przyklad z powyzsza zmiang
nazwy lub zmiang dotyczaca podmiotéw produkcyjnych
i handlowych. Jesli bedzie to wilasciwe, po konsultacjach
z Komitetem Doradczym, rozporzadzenie zostanie odpo-
wiednio uzupelnione poprzez aktualizacje listy przedsig-
biorstw korzystajacych z indywidualnych stawek celnych.

(164) W celu zapewnienia wlasciwego wprowadzenia cla
wyréwnawczego poziom cla dla pozostalych podmiotéw
powinien dotyczy¢ nie tylko eksporteréw niewspotpracu-
jacych, ale takze tych przedsigbiorstw, ktére nie prowa-
dzily Zadnego wywozu w ODP. Przedsigbiorstwa te — po
spelnieniu przez nie wymogéw okreSlonych w art. 20
rozporzadzenia podstawowego — wzywa si¢ do przedsta-
wienia wniosku o dokonanie przegladu na mocy tego
artykulu w celu indywidualnej oceny ich sytuacji,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Niniejszym naklada si¢ ostateczne clo wyréwnawcze na
przywoz politereftalanu etylenu o lepkosci 78 ml/g lub wyzszej,

(9 Komisja Europejska, Dyrekcja Generalna ds. Handlu, Dyrekcja H,
J-79 5/17, B-1049 Bruksela.

CN 3907 60 20 i pochodzacego z Indii.

2. Z zastrzezeniem art. 2, stawka cla wyréwnawczego, stoso-
wana w odniesieniu do ceny netto na granicy Wspdlnoty, przed
ocleniem, dla produktéw wytwarzanych przez przedsigbiorstwa
wymienione ponizej jest nastepujaca:

Stawka cla
by | e ooy
(EURJY)
Indie Reliance Industries Limited 41,3 A181
Indie Pearl Engineering Polymers Ltd 31,3 A182
Indie Senpet Ltd 22,2 A183
Indie Futura Polyesters Ltd 0 A184
Indie South Asian Petrochem Ltd 106,5 A585
Indie Wszystkie pozostale przedsigbior- | 41,3 A999
stwa

3. W przypadku uszkodzenia towaréw przed dopuszczeniem
do swobodnego obrotu, o ile w wyniku tego cena faktycznie
zaplacona lub nalezna ulega proporcjonalnemu obnizeniu,
w celu okreslenia wartosci celnej na mocy art. 145 rozporza-
dzenia Komisji (EWG) nr 2454/93 ('), kwota cla wyréwnaw-
czego obliczona na podstawie kwot ustalonych powyzej, jest
pomniejszana o odsetek, ktéry odpowiada proporcjonalnemu
obnizeniu ceny faktycznie zaplaconej lub naleznej.

4. Niezaleznie od ust. 1 i 2, ostatecznego cla wyréwnaw-
czego nie stosuje si¢ do przywozu dopuszczonego do swobod-
nego obrotu zgodnie z art. 2.

5. Jezeli nie ustalono inaczej, zastosowanie maja obowigzu-
jace przepisy dotyczace naleznosci celnych.

Artykut 2

1. Przywoz jest zwolniony z cel wyréwnawczych nalozo-
nych na mocy art. 1, pod warunkiem ze dotyczy towaréw
produkowanych i bezposrednio wywozonych (tj. zafakturowa-
nych i wyslanych) do przedsi¢biorstwa dzialajacego jako
importer we Wspdlnocie, przez przedsigbiorstwa wymienione
w ust. 3, zgloszonych pod wiasciwym kodem dodatkowym
TARIC, i przy spelnieniu warunkéw okreslonych w ust. 2.

(") Dz.U. L 253 z 11.10.1993, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 1875/2006 (Dz.U. L 360
z 19.12.2006, str. 64).
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2. Przy przedstawieniu wniosku o dopuszczenie do swobod-
nego obrotu zwolnienie z cla jest uzaleznione od przedsta-
wienia stuzbie celnej danego panstwa czlonkowskiego waznej
Jfaktury w ramach zobowigzania” wystawionej przez przedsie-
biorstwa eksportujace wymienione w ust. 3, zawierajacej zasad-
nicze elementy wymienione w zalaczniku. Zwolnienie z cla jest
réwniez uzaleznione od tego, czy towary zgloszone
i przedstawione organom celnym odpowiadaja dokladnie
opisowi zawartemu na ,fakturze w ramach zobowigzania”.

3. Przywoz, ktéremu towarzyszy ,faktura w ramach zobo-
wigzania”, jest zglaszany pod nastepujacymi dodatkowymi
kodami TARIC:

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci
panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 22 lutego 2007 r.

. . Dodatkowy kod
Kraj Przedsiebiorstwo TARIC
Indie Pearl Engineering Polymers Ltd A182
Indie Reliance Industries Ltd A181
Indie South Asian Petrochem Ltd A585
Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastgpnego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

W imieniu Rady
F. MUNTEFERING
Przewodniczgcy
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ZALACZNIK

Elementy, ktére nalezy uwzgledni¢ na fakturze w ramach zobowigzania, o ktérej mowa w art. 2 ust. 2:

1.

2.

Numer faktury w ramach zobowigzania.

Dodatkowy kod TARIC, pod ktérym towary wskazane na fakturze moga by¢ poddane odprawie celnej na granicy
Wspdlnoty (zgodnie z rozporzadzeniem).

. Szczegblowy opis towaréw, zawierajacy:

— numer kodu sprawozdawczego produktu (product reporting code — PRC) (ustalony w zobowiazaniu zaoferowanym
przez danego producenta eksportujacego),

— kod CN,

— ilo$¢ (podang w jednostkach).

. Opis warunkow sprzedazy, zawierajacy:

— ceng jednostkowa,
— obowigzujace warunki platnosci,
— obowigzujace warunki dostawy,

— catkowita wysoko$¢ rabatéw i upustow.

. Nazwa przedsigbiorstwa dzialajacego jako importer, na ktore faktura jest wystawiana bezposrednio przez przedsie-

biorstwo.

. Nazwisko przedstawiciela przedsigbiorstwa, ktére wystawilo fakture w ramach zobowigzania, i nastepujaca podpisana

deklaracja:

,Ja, nizej podpisany, zaswiadczam, ze sprzedaz podanych w niniejszej fakturze towardw, przeznaczonych bezpo-
$rednio na wywéz do Wspdlnoty Europejskiej, jest dokonywana w ramach i na warunkach zobowigzania zaoferowa-
nego przez ... [nazwa przedsiebiorstwa] i przyjetego przez Komisje Europejska decyzja 2000/745/WE. O$wiadczam,
ze informacje zawarte w tej fakturze sg pelne i prawidlowe.”.



