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(Akty przyjete na mocy Traktatow WE/Euratom, ktdrych publikacja jest obowigzkowa)

ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 260/2007
z dnia 9 marca 2007 r.

nakladajace ostateczne clo antydumpingowe oraz stanowigce o ostatecznym pobraniu cla
tymczasowego nalozonego na przywéz niektérych rodzajéow elektrod wolframowych
pochodzacych z Chifiskiej Republiki Ludowe;j

RADA UNII EUROPEJSKIE], B. DALSZE POSTEPOWANIE

(3)  Po nalozeniu tymczasowego cla antydumpingowego na

przywoéz niektorych rodzajow elektrod wolframowych

uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wsp6lnote Europejska, pochodzacych z ChRL niektdre zainteresowane strony
przekazaly swoje uwagi na piSmie. Stronom, ktére wysta-

pity z odpowiednim wnioskiem, umozliwiono takze

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia 22 wypowiedzenie sig w formie ustnej.

grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym przy-
wozem z krajow niebedgcych czlonkami Wspdlnoty Europej-

skiej (') (;rozporzadzenie podstawowe’), w szczegélnosci jego (40  Komisja prowadzila dalsze badania i weryfikacje infor-

art. 9, magji uwazanych za niezbedne do sformulowania osta-
tecznych ustale. Uwagi w formie pisemnej i ustnej
zfozone  przez strony zostaly  rozpatrzone i,
uwzgledniajac wniosek przedstawiony przez Komisje po konsul- w stosownych  przypadkach, ustalenia  tymczasowe
tacji z Komitetem Doradczym, zostaly odpowiednio zmienione. W zwigzku z tym

Komisja przeprowadzila dalsze wizyty weryfikacyjne na
terenie zakladéw nastepujacych przedsigbiorstw:

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

a) Niepowigzany importer we Wspdlnocie
A. SRODKI TYMCZASOWE ) ) )
— Comptoir Lyonnais de Soudage SA, Lyon, Francja;
(1)  Rozporzadzeniem (WE) nr 1350/2006 (% (,rozporza-
dzenie podstawowe”) Komisja nalozyla tymczasowe clo
antydumpingowe na przywoéz niektérych rodzajow elek-

trod wolframowych pochodzacych z Chinskiej Republiki b) Powigzane przedsigbiorstwa we Wspdlnocie

Ludowej (,ChRL”), obecnie objetych kodami CN

ex 8101 99 10 oraz ex 851590 00 (kody CN od dnia — Alexander Binzel SchweiStechnik GmbH & Co.,
1 stycznia 2007 r.). KG, Buseck, Niemcy;

— Binzel France Sarl, Strasburg, Francja.
(2)  Przypomina si¢, ze dochodzenie w sprawie dumpingu
i szkody obejmowalo okres od dnia 1 stycznia 2005 r.
do dnia 31 grudnia 2005 r. (,okres objety dochodze-

niem” lub ,0D”). W odniesieniu do tendencji majacych () Wszystkie strony zostaly poinformowane o zasadniczych
znaczenie dla oceny szkody Komisja przeanalizowala faktach i 0k/0hczn05c1ach, na podstawie ktorych zamie-
dane z okresu od dnia 1 stycznia 2001 r. do kofica rzano zaleci¢ nalozenie ostatecznego cla antydumpingo-
okresu objetego dochodzeniem (,okres badany”). wego na przywoz niektérych rodzajow elektrod wolfra-

mowych pochodzacych z ChRL i ostateczne pobranie

(") Dz.U. L 56 z 6.3.1996, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione kwot zabezp 1eczonych W postaci cla tymczasowego.

rozporzadzeniem (WE) nr 2117/2005 (Dz.U. L 340 z 23.12.2005, Wyznacqu}o réWniei O'kres, w ktérym S.U‘OHY I‘flog}y
str. 17). przedstawi¢ swoje uwagi na temat ujawnionych infor-

() Dz.U. L 250 z 14.9.2006, str. 10. macji.
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Uwzgledniono uwagi przedstawione przez strony ustnie
badZ na piSmie, a w stosownych przypadkach ustalenia
odpowiednio zmieniono.

C. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM I PRODUKT
PODOBNY

Produktem objetym postepowaniem sa niektére spawal-
nicze elektrody wolframowe, o zawartoSci wagowej
wolframu co najmniej 94 %, w tym sztaby i prety
z wolframu, stuzace do wytwarzania elektrod spawalni-
czych, inne niz otrzymywane przez zwykle spiekanie,
przyciete na dlugo$¢ lub nie. Produkt ten jest obecnie
objety kodami CN ex 8101 99 10 oraz ex 8515 90 00
(kody CN od dnia 1 stycznia 2007 r.). Produkt objety
postepowaniem  jest wykorzystywany w  procesie
spawania i w podobnych procesach, w tym
w spawaniu tukowym elektrodg wolframowa w ostonie
gazu obojetnego, spawaniu i cieciu plazmowym oraz
natryskiwaniu termicznym.

Jeden z importeréw nie zgodzil si¢ z wnioskiem
zawartym w motywie 13 rozporzadzenia w sprawie cel
tymczasowych, zgodnie z ktérym do celéw niniejszego
postepowania wszystkie elektrody wolframowe uwaza si¢
za jeden produkt. Importer ten podkreslal, ze rézne elek-
trody  wolframowe, a w  szczegdlnosci jeden
z opatentowanych rodzajéw opracowany samodzielnie
przez wspomnianego importera, charakteryzuja sie
odmiennymi wiasno$ciami.

Jednak od poczgtku dochodzenia Komisja miala $wiado-
mo$¢, ze istnieje kilka rodzajow elektrod wolframowych.
Moga one nie tylko by¢ sprzedawane w wersjach
o roéznej dlugosci i grubosci, ale takie wytwarzane
z czystego wolframu lub stopéw z mala domieszka
procentowy takich metali, jak tor, lantan, cer, cyrkon
badz ich kombinacja. Takie skladniki stopowe wplywaja
na wlasnosci elektrod, zwlaszcza na ich zapalnos¢, stabil-
nos¢ i trwalo$¢, co pozwala na ich lepsze dopasowanie
do konkretnych zastosowan. Pomimo odmiennych para-
metréw technicznych wystepujacych w rodzajach elek-
trod wolframowych uwaza sig, Ze ich wspdlne podsta-
wowe wlasciwosci fizyczne i poziom zastgpowalnosci sa
wystarczajagcym powodem, aby do celéw niniejszego
postepowania uznac je za jeden produkt ze wzgledu na
takie same  podstawowe  wlasciwosci  fizyczne
i chemiczne.

Nalezy jednak podkresli¢, ze do celéw obliczenia margi-
neséw dumpingu i szkody uwzgledniono rézne rodzaje
wyzej wymienionych elektrod wolframowych.

Importer, o ktérym mowa w motywie 8, zwrdcit uwage
na réznice w procesach wytwarzania mig¢dzy producen-
tami z Europy a producentami z Chin oraz stwierdzil, ze
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przekladajg si¢ one na wyzszg jakos¢ chinskich elektrod
wolframowych. Ponadto producent eksportujgcy twier-
dzil, ze jego elektrody sg lepszej jakosci od wyrobdéw
konkurencji, a w kazdym razie lepiej dostosowane do
gléwnego produktu wytwarzanego przez grupe — palnika
do spawania metoda TIG. W odniesieniu do tego
drugiego twierdzenia nalezy podkreslié, ze w $wietle
dostepnych dowodéw rdznice w jakosci elektrod nie sa
az tak duze, by w tym konkretnym zastosowaniu unie-
mozliwia¢ wykorzystanie elektrod innych producentéw,
nawet jeSli nie bylyby optymalnymi akcesoriami do
omawianych palnikéw. Jesli chodzi o rzekome ogdlne
réznice jakosciowe, na ktore zwracal uwage importer,
nie bylo dostepnych obiektywnych informacji mogacych
potwierdzi¢ lub okresli¢ ilosciowo spostrzezone ogdlne
réznice jakosciowe miedzy elektrodami wolframowymi
produkowanymi i sprzedawanymi przez przemyst wspdl-
notowy a elektrodami przywozonymi z ChRL do Wspdl-
noty. W zwigzku z tym elektrody wolframowe wytwa-
rzane i sprzedawane przez przemyst we Wspdlnocie
i elektrody przywozone z ChRL do Wspdlnoty uznano
za produkty podobne w rozumieniu art. 1 ust. 4 rozpo-
rzadzenia podstawowego i przy obliczaniu wielkosci
szkody nie wprowadzono zmian w tym zakresie.

Wobec braku innych uwag dotyczacych produktu obje-
tego postepowaniem i produktu podobnego niniejszym
potwierdza si¢ tres¢ motywdéw 12-15 rozporzadzenia
w sprawie cel tymczasowych.

D. DUMPING
1. Traktowanie na zasadach rynkowych (,MET”)

Producent eksportujacy, ktéremu odméwiono przyznania
MET ze wzgledu na niespelnienie drugiego kryterium
MET zawartego w art. 2 ust. 7 lit. ¢) rozporzadzenia
podstawowego, utrzymywal, Ze rozbieznosci stwierdzone
w systemie ksiegowania dotyczyly jedynie kilku przy-
padkéw i ze w migdzyczasie system zostal poprawiony
w celu spelniania migdzynarodowych standardéw
rachunkowosci (,IAS”). Przedsigbiorstwo to nie uzasad-
nifo jednak tego twierdzenia ani nie przedstawilo
zadnych dowodéw. Poza tym dowody zebrane podczas
weryfikacji na terenie przedsigbiorstwa  wskazuja
niezbicie, ze stwierdzone praktyki stanowily wyrazne
naruszenie [AS i chinskich zasad rachunkowosci, nawet
jesli zostaly one skorygowane po okresie objetym docho-
dzeniem (,0D”).

Wobec braku innych argumentéw dotyczacych przy-
znania MET ustalenia, zawarte w motywach 16-21
rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, zostaja
niniejszym potwierdzone.

2. Indywidualne traktowanie (,IT”)

Po wstepnym ujawnieniu informacji przemyst wspdlno-
towy sprzeciwil si¢ przyznaniu IT producentowi ekspor-
tujagcemu, o kt(’)rym mowa w motywie 13, z uwagi na to,
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ze rozbieznodci stwierdzone w rachunkach przedsigbior-
stwa dotyczyly rowniez rejestrowania sprzedazy ekspor-
towej. W tym kontekscie nalezy zauwazy¢, ze przedsie-
biorstwo spelnito wszystkie kryteria, o ktérych mowa
w art. 9 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego, dlatego
nie bylo powodu do odrzucenia jego wniosku
o przyznanie IT. Ponadto wszystkie dowody dotyczace
bardzo malej liczby transakcji przedsigbiorstwa zwigza-
nych z wywozem do Wspdlnoty w OD mozna bylo
uzyska¢ w zakladzie podczas weryfikacji podstawowego
kwestionariusza ~ antydumpingowego, a  jedynej
koniecznej korekty danych dotyczacych wywozu mozna
bylo dokona¢ natychmiast. W zwigzku z tym wniosek
przemystu wspélnotowego zostal odrzucony.

Wobec braku innych uwag w tym zakresie ustalenia
dotyczace IT, zawarte w motywach 22-25 rozporza-
dzenia w sprawie cel tymczasowych, zostajg niniejszym
potwierdzone.

3. Warto$¢ normalna

a) Okreslenie wartosci normalnej dla producenta eksportujgcego
w ChRL, ktéremu przyznano MET

Po ujawnieniu wstepnych ustalen producent eksportujacy,
ktérego dotyczy postepowanie, przedstawil normalng
warto$¢ miesieczng, odnoszac zweryfikowana, $rednig
warto§¢ normalng w OD do zmian cen gléwnego
surowca — parawolfrawianu amonu (,APT") — w celu
wykazania, ze w poréwnaniu z miesigcznymi cenami
eksportowymi pod koniec OD nie mozna juz bylo
méwi¢ o dumpingu. Poza tym ta normalna warto$é
miesigczna wskazywala, ze wstepne ustalenia dotyczace
dumpingu wynikaly zasadniczo ze znaczacego wzrostu
cen APT, na ktéry przedsigbiorstwo nie zareagowalo od
razu, lecz dopiero pod koniec OD, podnoszac ceny
sprzedazy eksportowej. Przedsi¢biorstwo zwrécito sig
do Komisji z wnioskiem o uwzglednienie tych zmian
i rozwazenie obliczenia marginesu dumpingu na
podstawie danych z ostatnich szeSciu miesigcy lub
wylgcznie z ostatniego kwartatu OD. Wniosek ten musiat
jednak zosta¢ odrzucony, poniewaz zakladal odstepstwo
od OD, co byloby dyskryminujace dla pozostatych przed-
sigbiorstw objetych dochodzeniem, ktérych takze doty-
czyl ogélny wzrost ceny APT. Wniosek ten byt takze
sprzeczny z pojeciem okresu objetego dochodzeniem.
W rzeczywistosci sprowadza si¢ on do selektywnego
dobierania danych z czesci okresu objetego dochodze-
niem, podwazajagc w ten sposob reprezentatywno$é
ustalen.

W tym kontekscie po ujawnieniu tymczasowych ustalen
przemyst  wspélnotowy — wystapit z  wnioskiem
o dokonanie korekty kosztow surowca stuzacych do
obliczenia warto$ci normalnej dla przedsigbiorstwa,
ktéremu przyznano MET. W opinii przemystu wspdlno-
towego korekta taka bylaby uzasadniona na mocy art. 2
ust. 3 i art. 2 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego,
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poniewaz chifiski rynek wolframu podlega interwencji
panstwa na poziomie makroekonomicznym, w zwigzku
z czym krajowe ceny gléwnego surowca — APT — pozo-
stawaly ciggle ponizej poziomu cen eksportowych APT.

Powyzszy wniosek rozpatrzono, analizujagc makroekono-
miczne skutki polityki rzadu chinskiego, ktére mogly
doprowadzi¢ do réznic w cenach APT migdzy rynkiem
krajowym a rynkami eksportowymi. Dochodzenie wyka-
zalo, ze chifiska polityka refundacji wywozowej podatku
VAT w pewnym stopniu zniecheca do wywozu wolframu
i produktéw pokrewnych takich jak APT, poniewaz
eksporterzy otrzymuja tylko czgSciowy zwrot podatku
VAT od surowca pozyskanego w kraju. Oznacza to, ze
producenci elektrod wolframowych ponosza dodatkowy
koszt podczas wywozu. Dlatego na mocy art. 2 ust. 10
lit. b) rozporzadzenia podstawowego skorygowano
warto$¢ normalng, tak aby odzwierciedlala ona catkowity
koszt poniesiony w zwiazku z wyzej wymienionym
systemem VAT. Stwierdzono, ze dalsze dostosowania
nie s3 wymagane.

Z wryjatkiem wyzej wymienionej korekty wartosci
normalnej ogdélna metodyka, o ktérej mowa
w motywach 26-33 rozporzadzenia podstawowego,
zostaje niniejszym potwierdzona.

b) Okreslenie wartosci normalnej dla producentéw eksportujg-
cych z ChRL, ktérym nie przyznano MET

i) Kraj analogiczny

Wobec braku odpowiednich uwag dotyczacych wyko-
rzystania USA jako kraju analogicznego potwierdza si¢
tre$¢ motywéw 34-38 rozporzadzenia podstawowego.

i) Warto$¢ normalna

Wobec braku uwag w sprawie okre$lania wartosci
normalnej dla producentéw eksportujacych, ktérym nie
przyznano MET, ostatecznie potwierdza si¢ motywy
39-46 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

4. Ceny eksportowe

Jesli chodzi o ceny eksportowe jednego przedsigbiorstwa,
ktéremu przyznano IT, oraz przedsigbiorstwa wspélpra-
cujacego, ktéremu nie przyznano MET/IT, a ktdrego
margines dumpingu postuzyt za podstawe do obliczenia
marginesu dumpingu dla calego kraju, zgodnie
z objasnieniami w motywach 54-56 rozporzadzenia
w sprawie cel tymczasowych, ceny eksportowe zmie-
niono na skutek wylaczenia dwoch transakeji przypada-
jacych poza okresem objetym dochodzeniem.
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ktéremu przyznano MET i ktérego towary objete
wywozem do Wspodlnoty byly sprzedawane za posredni-
ctwem powiazanego importera, a nastgpnie odsprzeda-
wane powiazanym i niepowigzanym przedsigbiorstwom
we  Wspdlnocie, stwierdzil, ze koszty ogdlne
i administracyjne (,SG&A”) powiazanych z nim spotek,
wykorzystywane do obliczenia ceny eksportowej na
mocy art. 2 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego, byly
przeszacowane i nie uwzglednialy kosztéw zwigzanych
ze sprzedaza elektrod wolframowych. Producent ekspor-
tujacy  zwrocit  sie do  Komisji z  wnioskiem
o zastosowanie pierwotnych  kosztéw  ogélnych
i administracyjnych zawartych w kwestionariuszu wypel-
nionym przez powiazanych dystrybutoréw, ktére poczat-
kowo nie mogly by¢ przyjete ze wzgledu na brak infor-
magji potwierdzajacych sposéb podziatu kosztow. Przed-
sigbiorstwo przedstawito dowody wskazujgce na pierw-
otnie stosowang metode podziatu kosztow, ktéra byla
oparta na wewnetrznym standardzie uzywanym dawniej
przez przedsigbiorstwa. Nastepnie przedstawione dowody
zbadano na miejscu i stwierdzono, Ze pierwotna metoda
podziatu kosztéw odpowiadata kosztom zwigzanym ze
sprzedaza elektrod wolframowych. W zwigzku z tym
uznano stuszno$¢ wniosku i odpowiednio skorygowano
koszty ogélne i administracyjne powiazanych dystrybu-
torow.

Jesli chodzi o marze zysku dwoéch niepowigzanych
importeréw, zwazywszy ze informacje dostarczone
przez jednego z nich zostaly wstepnie wykorzystane do
obliczenia ceny eksportowej wyzej wymienionego produ-
centa eksportujacego, stwierdzono, iz wskazanych
wartosci marzy zysku nie powinno si¢ stosowac,
poniewaz dzialalnosci gospodarczej tych importeréw
nie dalo si¢ w wystarczajagcym stopniu poréwnaé do
dzialalno$ci powigzanego importera, ktérego dotyczy
postepowanie. Wigkszo$¢ elektrod wolframowych przy-
wozonych przez tego powigzanego importera jest
poZniej faczona z gléwnym produktem grupy — palni-
kiem spawalniczym. Nalezy réwniez zauwazy(¢, ze elek-
trody wolframowe majg znacznie mniejszag warto§¢
w poréwnaniu z produktem koncowym. Na tej
podstawie uznano, ze dokladniejszym Zrédlem infor-
magcji o marzy zysku do celéw obliczenia ceny ekspor-
towej bedzie marza zysku powigzanego importera.

Poniewaz w odniesieniu do cen eksportowych nie otrzy-
mano innych uwag, niniejszym potwierdza si¢ ogdlna
metodyke, o ktérej mowa w motywach 47 i 48 rozpo-
rzadzenia w sprawie cel tymczasowych, z wyjatkiem
zastosowania marzy zysku powigzanego importera do
obliczania ceny eksportowej producenta, ktéremu przy-
znano MET.

5. PoroOwnanie

Por6wnania warto$ci normalnych, opisanych
w motywach 17-20 i 22, oraz cen eksportowych, zmie-
nionych zgodnie z obja$nieniami w motywach 23-26,
dokonano na podstawie cen ex-works. W celu zapew-
nienia obiektywnego poréwnania wartosci normalnej
i ceny eksportowej, zgodnie z art. 2 ust. 10 rozporzg-
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i wykazane réznice czynnikéw wplywajacych na ceny
i poréwnywalnos¢ cen. Czynnikami, w zwiazku
z ktérymi przyjmowano takie dostosowania, byly
podatki posrednie opisane w motywie 19, koszty trans-
portu, ubezpieczenia, pakowania, koszty dodatkowe,
kredytowe 1 oplaty bankowe.

6. Margines dumpingu

a) Dla wspétpracujgcych producentow eksportujgcych, ktérym
przyznano MET

W $wietle powyzszych faktéw ostateczne marginesy
dumpingu wyrazone jako warto$¢ procentowa ceny cif
na granicy Wspdlnoty przed ocleniem, s3 nastepujace:

Ostateczny

Przedsigbiorstwo . .
margines dumpingu

Shandong Weldstone Tungsten Industry 17 %
Co., Ltd

b) Dla wspétpracujgcych producentéw eksportujgcych, ktdrym
przyznano IT

Po skorygowaniu ceny eksportowej drugiego przedsie-
biorstwa, ktéremu przyznano IT, ostateczne marginesy
dumpingu wyrazone jako warto$¢ procentowa ceny cif
na granicy Wspdlnoty przed ocleniem, s3 nastepujace:

Ostateczny

Przedsiebiorstwo - .
margines dumpingu

Shaanxi Yuheng Tungsten & Molybdenum 107,3 %
Industrial Co., Ltd
Beijing Advanced Metal Materials Co., Ltd 128,4 %

¢) Dla pozostatych producentow eksportujgcych

Po skorygowaniu ceny eksportowej wspdlpracujacego
producenta eksportujgcego, ktéremu nie przyznano
MET/IT, ostateczny margines dumpingu obowigzujacy
dla calego kraju zostal ustalony na poziomie 160,2 %
ceny cif na granicy Wspdlnoty przed ocleniem.

E. SZKODA
1. Produkcja wspélnotowa

Wobec braku uwag dotyczacych produkcji wspdlnotowej
motywy 57 i 58 rozporzadzenia w sprawie cel tymcza-
sowych zostaja niniejszym potwierdzone.

2. Definicja przemystu wspélnotowego

Wobec braku uwag dotyczacych definicji przemystu
wspélnotowego motyw 59 rozporzadzenia w sprawie
cel tymczasowych zostaje niniejszym potwierdzony.
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3. Konsumpcja we Wspdlnocie

Wobec braku uwag dotyczacych konsumpcji we Wspdl-
nocie motyw 60 rozporzadzenia w sprawie cel tymcza-
sowych zostaje niniejszym potwierdzony.

4. Przywo6z do Wspélnoty z kraju, ktérego dotyczy
postepowanie

W zwigzku z brakiem uwag dotyczacych przywozu do
Wspdlnoty z kraju, ktérego dotyczy postepowanie,
niniejszym potwierdza si¢ tre§¢ motywéw 61-66 rozpo-
rzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

5. Sytuacja przemystu wspélnotowego

Wobec braku uwag dotyczgcych sytuacji przemystu
wspélnotowego  motywy  67-93  rozporzadzenia
w sprawie cel tymczasowych zostajg niniejszym potwier-
dzone.

F. ZWIAZEK PRZYCZYNOWY

Wobec braku nowych i wuzasadnionych informacji
i argumentéw w tym zakresie motywy 94-114 rozpo-
rzadzenia w sprawie cel tymczasowych zostaja niniej-
szym potwierdzone.

G. INTERES WSPOLNOTY

Trzech eksporteréw, jedno zrzeszenie eksporteréw
i jeden importer wielokrotnie zglaszali swoje obawy, ze
tymczasowe clo wykluczy chinskich eksporteréw z rynku
Wspdlnoty. Poniewaz we Wspdlnocie jest tylko dwoch
producentéw, a przyw6z z innych krajéw praktycznie
nie istnieje, mialoby to rzekomo doprowadzi¢ do wyeli-
minowania konkurencji z rynku wspdlnotowego, co
byloby niekorzystne dla uzytkownikéw. Ponadto utrzy-
mywano, ze obydwaj producenci wspdlnotowi sa znani
z kontrolowania cen na rynku Wspélnoty poprzez stoso-
wanie praktyk antykonkurencyjnych. Strony te nie przed-
stawily jednak zadnych dodatkowych dowodéw na
poparcie wilasnych twierdzen, a w trakcie dochodzenia
nie znaleziono zadnych oznak potwierdzajacych stoso-

wanie takich praktyk.

Jak stwierdzono w rozporzadzeniu w sprawie cel tymcza-
sowych, celem dowolnego $rodka antydumpingowego
nie jest zablokowanie dostepu produktom z krajow trze-
cich do rynku wspdlnotowego, lecz raczej przywrocenie
réwnych regul gry, ktdre zostaly zakl6cone przez nieucz-
ciwe praktyki handlowe.

Podczas dochodzenia nie znaleziono dowodéw rzeko-
mego dzialania przeciwko konkurencji. Nie stwierdzono
tez, by przemyst wspélnotowy osiagal niezwykle duze
zyski, nawet w okresie poprzedzajagcym uzyskanie
znaczacej pozycji na rynku Wspdlnoty przez towary

(40)

(41)

(42)

(43)

przywozone z Chin. Oprécz obydwu istniejacych produ-
centéw wspolnotowych, poziom zastosowanych srodkow
powinien umozliwia¢ przynajmniej niektoérym chifiskim
producentom eksportujgcym dalszg sprzedaz produktu
objetego postepowaniem na rynku Wspdlnoty. Celem
cla nalozonego na podstawie stwierdzonej szkody jest
w rzeczywistosci jedynie zwigkszenie cen przywozonych
towaréw do poziomu, ktéry umozliwialby osiaganie
normalnych zyskéw przez przemyst wspdlnotowy.

Jeden z importeréw twierdzit ponadto, ze natozenie cet
zagrozi istnieniu jego przedsigbiorstwa. Poza tym utrzy-
mywal on, Ze wprowadza na rynek unikalny rodzaj elek-
trod o wysokiej jakosci i Ze jego ewentualne wykluczenie
z branzy przelozy si¢ na szkodg dla uzytkownikéw elek-
trod wolframowych w zakresie innowacji i jakosci ustug.

Zgodnie z rozporzadzeniem w sprawie cel tymczaso-
wych og6lnym skutkiem wplywu, jaki moglaby wywrzeé
na importer6w jakakolwiek podwyzka cen przywozu
produktu objetego postepowaniem, powinno by¢ przy-
wrécenie uczciwej konkurencji z producentami wspélno-
towymi, a nie powstrzymanie importeréw od sprzedazy
produktu objetego postepowaniem. Ponadto wysokie
marze zysku stwierdzone u wspdlpracujacych impor-
terow sprawiajg, ze ich wykluczenie z branzy wydaje
sic  malo prawdopodobne, nawet jezeli wraz
z wprowadzeniem Srodkéw wielko$¢ przywozu ulegnie
zmniejszeniu. Rola dystrybutora/dealera na rynku elek-
trod spawalniczych jest bardzo wazna, gdyz w jednym
miejscu  zapewnia on uzytkownikom kompleksowy
zakres ustug zwigzanych ze spawalnictwem. Dlatego tez
jest bardzo prawdopodobne, ze podmioty te pozostang
waznym elementem rynku nawet po nalozeniu $rodkéw

antydumpingowych.

Jedna ze stron argumentowala réwniez, ze elektrody
wolframowe przywozone przez jej grupe sa artykulem
dodatkowym do palnikéw spawalniczych produkowa-
nych przez to samo przedsigbiorstwo. Twierdzono, Ze
jesli w wyniku zastosowanych $rodkéw antydumpingo-
wych uzytkownicy beda sklaniani do przerzucenia si¢ na
taiisze elektrody od innych dostawcéw, zmniejszy to
wydajno$¢ i trwalo§¢ palnikéw oferowanych przez to
przedsigbiorstwo, co przelozy si¢ negatywnie na jego
cala dzialalno$¢. Jednakze stwierdzono, ze nawet gdyby
klienci nie wiedzieli o takich negatywnych skutkach tech-
nicznych, proponowany dla tego eksportera wzglednie
niski poziom cla nie powinien by¢ zacheta do wyboru
innych 7rédel dostaw. Poza tym nie przedtozono
zadnych dowodéw na istnienie rzekomych skutkow

negatywnych.

Wobec braku waznych nowych informacji lub argu-
mentéw w tym zakresie motywy 115-132 rozporzg-
dzenia w sprawie cel tymczasowych zostajg niniejszym
potwierdzone.
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H. OSTATECZNE SRODKI ANTYDUMPINGOWE
1. Poziom usuwajacy szkode

Po ujawnieniu ustalen tymczasowych przemyst wspélno-
towy stwierdzil, Ze dostosowanie  wymienione
w motywie 136 rozporzadzenia w sprawie cel tymcza-
sowych bylo nadmierne z dwéoch powodéw:

— nie wszyscy importerzy wykonuja funkcje wymie-
nione w tym motywie, tj. pakowanie, magazyno-
wanie, kontrole  jakoSci, oznakowanie  oraz
w pewnych przypadkach przetwarzanie fizyczne elek-
trod. W niektérych przypadkach elektrody moga by¢
przywozone z ChRL w stanie, ktéry nie wymaga od
importera dokonywania wigkszosci z tych czynnosci,

— wedlug szacunkéw przemystu wspdlnotowego nawet
gdyby takie funkcje mialyby by¢ wykonywane przez
danego importera, ich koszty bylyby znacznie
mniejsze od kwoty dostosowania tymczasowo usta-
lonej przez Komisje.

Komisja zbadala glebiej te kwestie, uzyskujgc m.in. szcze-
gélowe informacje od dodatkowego niepowigzanego
importera. Badanie wykazalo, ze zaréwno elektrody
wyprodukowane we Wspdlnocie, jak i te przywozone
sa sprzedawane poprzez szeroki zakres kanaléw dystry-
bucyjnych i w laficuchu miedzy producentem
a uzytkownikiem czgsto wielokrotnie podlegaja odsprze-
dazy. Uczestnicy tego rynku w réznym stopniu pelnig
funkgje takie, jak: zapewnianie kontroli jakosci, magazy-
nowanie, logistyka, przepakowywanie, wprowadzanie na
rynek i ustlugi posprzedazne. Po zbadaniu wszystkich
dostepnych informacji uznano, ze bardziej systema-
tycznym i jednolitym sposobem uwzgledniania funkdji
importeré6w bedzie poréwnanie cen importowych i cen
przemystu wspdlnotowego dostosowanych do wspélnego
poziomu wymiany handlowej.

W tym celu jako podstawe do oszacowania réznic ceno-
wych na réznych poziomach wymiany handlowej, tj.
przedsiebiorstw handlowych, sprzedawcow detalicznych,
uzytkownikéw koncowych 1 producentéw sprzgtu
podstawowego, zastosowano sprzedaz produktu podob-
nego przez przemyst wspélnotowy na rynku Wspdlnoty.
Postanowiono zatem wprowadzi¢ dostosowanie do
poziomu obrotu handlowego zamiast dostosowania
wymienionego w motywie 136  rozporzadzenia
w sprawie cel tymczasowych.

Jeden z eksporteréw zwrdcit uwage na blad w danych na
temat sprzedazy uzytych do obliczenia jego marginesu
szkody. Skorygowano réwniez inne bledy pisarskie
w danych stluzacych do ustalenia margineséw szkody.
W wyniku tych poprawek zmniejszony zostal margines
szkody jednego eksportera i margines szkody dla calego
kraju.

(48)

(50)

(52)

Okazalo si¢ réwniez, ze w zwigzku z malg czestotli-
woscig wywozu towaréw wsrod niektdrych eksporterow
z ChRL oraz zmiang kursu wymiany USD/EUR w okresie
objetym  dochodzeniem  zastosowanie —miesigcznych
kurséw wymiany zamiast jednego kursu rocznego dato
znacznie dokladniejsze wyniki. Obliczenia zmieniono
odpowiednio w odniesieniu do wszystkich eksporteréw.

Jeden z eksporteréw i jedno zrzeszenie eksporteréw
wysuwali argument, ze okres od nabycia surowca do
sprzedazy dealerowi gotowej elektrody wolframowej jest
znacznie dluzszy wséréd eksporteréw z ChRL niz
w przemySle wspélnotowym z uwagi na dluzszy czas
transportu i realizacji procedur celnych. Oznacza to, ze
reakcja cenowa eksporteréw z ChRL na wzrost cen
surowca jest naturalnie wolniejsza niz w przemysle
wspolnotowym, co zdaniem importera powinno zostaé
wzigte pod uwage przy obliczaniu szkody.

Chociaz uznaje si¢ fakt, ze okres od wytworzenia do
dostarczenia produktu klientowi jest dluzszy dla chin-
skich eksporteréw, stwierdzono, ze czynnik ten nie ma
znaczenia przy okreSlaniu szkody. To, jakie dane sg
wykorzystywane podczas dochodzenia, okresla data
wystawienia faktury, ktéra zwykle odpowiada dacie
wystania towaréw z zakladu. Opdinienie wystepuje
takze migdzy dniem negocjacji ceny na podstawie aktu-
alnego poziomu cen surowca a data wysylki, ale nie ma
powodu, by zakladad, ze jest ono wigksze u producentéw
w Chinach niz we Wspélnocie. Oznacza to, ze powyzszy
argument nalezy odrzuci¢.

W zwigzku z tym ostateczne $rednie wazone marginesy
szkody dla przedsigbiorstw, ktérym przyznano IT lub
MET, s3 nastepujace:

Przedsigbiorstwo Os'tateczny
margines szkody

Shandong Weldstone Tungsten Industry Co. 22,7 %
Ltd.
Shaanxi Yuheng Tungsten & Molybdenum 41,0 %
Industrial Co. Ltd.
Beijing Advanced Metal Materials Co. Ltd. 38,8%
Pozostale przedsigbiorstwa 63,5%

2. Forma i poziom cel

W $wietle powyzszego i zgodnie z art. 9 ust. 4 rozpo-
rzadzenia podstawowego nalezy nalozy¢ ostateczne clo
antydumpingowe w  wysokodci  wystarczajacej do
usuniecia szkody wywolanej przywozem, tak aby jedno-
czesnie nie przekroczy¢ ustalonego marginesu dumpingu.
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Na podstawie powyzszych ustalen ostateczne stawki
celne wynosza:

Przedsigbiorstwo Ostateczna stawka
celna

Shandong Weldstone Tungsten Industry 17,0 %
Co., Ltd.

Shaanxi Yuheng Tungsten & Molybdenum 41,0 %
Industrial Co., Ltd.

Beijing Advanced Metal Materials Co., Ltd. 38,8 %
Pozostale przedsigbiorstwa 63,5%

Wysokos$¢ indywidualnych stawek cel antydumpingo-
wych dla przedsigbiorstw, podanych w niniejszym rozpo-
rzadzeniu zostala okreSlona na podstawie ustalefi obe-
cnego dochodzenia. W zwigzku z tym odzwierciedlaja
one sytuacje stwierdzong podczas tego dochodzenia
w odniesieniu do tych przedsigbiorstw. Te stawki cel
(w przeciwiefistwie do cla obowigzujacego dla calego
kraju i stosowanego w odniesieniu do ,pozostatych
przedsigbiorstw”) maja zastosowanie wylacznie do przy-
wozu towaréw pochodzacych z kraju, ktérego dotyczy
postepowaniem i wytwarzanych przez dane przedsigbior-
stwa, czyli przez wymienione osoby prawne. Przywozone
produkty, wytworzone przez jakiekolwiek inne przedsie-
biorstwo, niewyszczegélnione w czeSci normatywnej
niniejszego rozporzadzenia z nazwy i adresu, a takze
podmioty powigzane z wyszczeg6lnionymi przedsigbior-
stwami, nie mogg korzystaé z tych stawek i stosuja
stawke celng przewidziang w odniesieniu do ,pozosta-
tych przedsigbiorstw”.

Wszelkie wnioski dotyczace zastosowania tych indywi-
dualnych stawek cla antydumpingowego dla przedsie-
biorstw (np. po zmianie nazwy podmiotu lub po usta-
nowieniu nowych podmiotéw zajmujgcych si¢ produkcja
lub sprzedaza) powinny by¢ kierowane do Komisji ()
wraz ze wszystkimi  wlasciwymi  informacjami,
w  szczegllnosci dotyczacymi zmian w  dzialalnosci
przedsigbiorstwa w  zakresie produkcji, sprzedazy
krajowej lub eksportowej, zwigzanej np. ze zmiang
nazwy lub zmianami w odniesieniu do podmiotéw
zajmujacych sie produkcja i sprzedaza. Jezeli okaze sie
to wiasciwe, rozporzadzenie zostanie odpowiednio zmie-
nione przez uaktualnienie wykazu przedsigbiorstw

korzystajacych z indywidualnych stawek celnych.

Aby zapewni¢ prawidlowe stosowanie cet antydumpingo-
wych, poziom cla rezydualnego nie powinien mie¢ zasto-
sowania wylacznie do eksporteréw niewspolpracujacych,
lecz takze do tych przedsigbiorstw, ktére nie dokonywaty
wywozu podczas OD. Jednakze te ostatnie przedsigbior-
stwa, jezeli spelniajg wymagania art. 11 ust. 4 akapit
drugi rozporzadzenia podstawowego, s3 wezwane do
zlozenia wniosku o dokonanie przegladu, na mocy

(") European Commission
Directorate-General for Trade
Direction H, office J-79 5/16
1049 Bruksela/Belgia
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tego artykulu, w celu indywidualnego zbadania ich
sytuaciji.

3. Zobowigzania

Po ujawnieniu istotnych faktéw i wnioskéw, na
podstawie ktdrych zamierzano zaleci¢ nalozenie ostate-
cznego cla antydumpingowego, dwdch eksportujacych
producentéw z ChRL zlozylo zobowigzania cenowe
zgodnie z art. 8 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego.

Produkt objety postgpowaniem charakteryzuje znaczna
liczba rodzajéw o duzej réznicy cen. Dwéch eksportuja-
cych producentéw zaproponowalo jedynie minimalng
cen¢ importowg (,MIP") dla wszystkich rodzajow
produktu na poziomie, ktéry nie gwarantowalby wyeli-
minowania ~ dumpingu  wyrzadzajacego  szkodg
w  przypadku wszystkich produktéw. Nalezy takze
podkreslié, ze nawet gdyby eksportujacy producenci
zaproponowali rézne MIP dla kazdego rodzaju, duza
liczba rodzajéw produktu praktycznie uniemozliwia usta-
lenie konkretnych MIP dla kazdego rodzaju produktu
i ich odpowiednie monitorowanie przez Komisje.

Ponadto w OD produkt objety dochodzeniem wykazywat
znaczng zmienno$¢ cen, dlatego nie mozna zastosowacd
stalego zobowigzania cenowego. Aby rozwigzaé ten
problem, obydwa przedsigbiorstwa zaproponowaly
indeksacj¢ MIP na podstawie zmiennosci cen APT. Jednak
ze wzgledu na to, Ze w odniesieniu do jednego
z producentéw w OD nie mozna bylo znalezé Scistego
powiazania miedzy zmiennoscia cen APT a zmiennoscia
cen elektrod wolframowych, indeksacja MIP na podstawie
cen APT nie byla mozliwa w przypadku tego konkret-
nego eksportujacego producenta.

Ponadto jeden z eksportujacych producentéw ma kilka
powiazanych przedsigbiorstw na terytorium WE, ktére
tym samym klientom sprzedajg réwniez inne produkty.
Ta zlozona struktura sprzedazy zwigksza ryzyko obcho-
dzenia cla antydumpingowego.

W zwiazku z powyzszym ustalono, ze ztozone zobowig-
zania nalezy odrzucié.

4. Ostateczny pobér cel tymczasowych i specjalny
monitoring

W $wietle ustalonych wielkosci margineséw dumpingu
oraz poziomu szkody dla przemystu wspdlnotowego
uznaje si¢ za konieczne dokonanie ostatecznego poboru,
do wysokosci ostatecznie natozonego cla, kwot zabezpie-
czonych w formie tymczasowego cla antydumpingowego
nalozonego rozporzadzeniem w sprawie cel tymczaso-
wych, tj. rozporzadzeniem (WE) nr 1350/2006.
W przypadku gdy clo ostateczne jest nizsze od cla
tymczasowego, kwoty tymczasowo zabezpieczone, prze-
kraczajgce ostateczng stawke cla antydumpingowego,
zostang zwolnione. W przypadku gdy clo ostateczne
jest wyzsze od cla tymczasowego, ostatecznie pobiera
si¢ tylko kwoty zabezpieczone przy nakladaniu cla
tymczasowego.
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w zwigzku z wysokg réznicg stawek celnych uwaza sig,
ze w tym przypadku potrzebne sa specjalnie $rodki do
zapewnienia odpowiedniego stosowania cel antydumpin-
gowych. Te specjalne $rodki, majgce zastosowanie jedynie
do przedsigbiorstw, dla ktérych zastosowano indywi-
dualna stawke celng, obejmuja: przedstawienie organom
celnym panstw czlonkowskich waznej faktury handlowej,
ktéra bedzie zgodna =z wymogami okre$lonymi
w zalagczniku do niniejszego rozporzadzenia. Przywoz,
ktéremu nie towarzyszy taka faktura, bedzie podlegat
rezydualnemu chu antydumpingowemu majgcemu zasto-
sowanie do wszystkich innych eksporteréw.

(64) Ponadto przypomina si¢, ze jezeli wywéz dokonywany
przez przedsi¢biorstwo korzystajace z nizszej indywi-
dualnej stawki celnej wzroénie w znacznym stopniu po
nalozeniu $rodkéw antydumpingowych, tego rodzaju
wzrost wielkoSci wywozu moze zostal uznany za stano-
wigcy sam w sobie zmiang w strukturze handlu ze
wzgledu na nalozenie $rodkéw w rozumieniu art. 13
ust. 1 rozporzadzenia podstawowego. W takich okoli-
cznosciach oraz pod warunkiem spelnienia okreslonych
wymagan moze zostaé wszczete dochodzenie dotyczace
obchodzenia nalozonych $rodkéw. Podczas tego docho-
dzenia mozna migdzy innymi zbadal potrzebg zniesienia
indywidualnych stawek celnych, a nastepnie nalozy¢ clo
obowigzujace dla catego kraju,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Niniejszym naklada si¢ ostateczne clo antydumpingowe
na przywdz spawalniczych elektrod wolframowych, w tym
sztab i pretow z wolframu, stuzacych do wytwarzania elektrod
spawalniczych, o zawartoici wagowej wolframu co najmniej
94 %, innych niz otrzymywane przez zwykle spiekanie, przy-
ciete na dlugo$¢ lub nie, objetych kodami CN ex 8101 99 10
oraz  ex 85159000 (kody  TARIC 8101 991010
i 8515900010) i pochodzacych z Chinskiej Republiki
Ludowe;j.

2. Stawka ostatecznego cla antydumpingowego majaca
zastosowanie do ceny netto na granicy Wspélnoty, przed ocle-
niem produktéw wytwarzanych przez wymienione ponizej
przedsigbiorstwa, wynosi:

Przedsigbiorstwo dumpingowe | kod TARIC

Shandong Weldstone Tungsten Industry 17,0 % A754
Co., Ltd.

Shaanxi Yuheng Tungsten & Molybdenum | 41,0 % A755
Industrial Co., Ltd.

Beijing Advanced Metal Materials Co., Ltd. 38,8 % A756
Pozostale przedsigbiorstwa 63,5 % A999

3. Stosowanie indywidualnych stawek celnych okreslonych
dla przedsigbiorstw wymienionych w ust. 2 jest uwarunkowane
przedstawieniem organom celnym pafistw  czlonkowskich
waznej faktury handlowej, spelniajacej wymogi okreslone
w zalgczniku. W przypadku nieprzedstawienia takiej faktury
obowigzuje stawka celna majgca zastosowanie do pozostalych
przedsigbiorstw.

4. O ile nie okreslono inaczej, zastosowanie maja obowigzu-
jace przepisy celne.

Artykut 2

Kwoty zabezpieczone tymczasowym clem antydumpingowym
wprowadzonym na mocy rozporzadzenia (WE) nr 1350/2006
w odniesieniu do przywozu niektérych rodzajow elektrod
wolframowych, w tym sztab i pretéw z wolframu, stuzacych
do wytwarzania elektrod spawalniczych, o zawarto$ci wagowej
wolframu co najmniej 94 %, innych niz otrzymywane przez
zwykle spiekanie, przyciete na dlugo$¢ lub nie, objetych kodami
CN ex 81019910 oraz ex85159000 (kody TARIC
8101991010 i 85159000 10), pochodzacych z Chinskiej
Republiki Ludowej, podlegaja ostatecznemu pobraniu. Zabezpie-
czone kwoty przekraczajace ostateczng kwote cla antydumpin-
gowego zostajg zwolnione. W przypadku gdy clo ostateczne
okaze si¢ wyzsze od cla tymczasowego, ostatecznie pobiera
si¢ jedynie kwoty zabezpieczone w wysokosci cla tymczaso-
wego.

Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastgpnego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloici i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 9 marca 2007 r.

W imieniu Rady
F.-W. STEINMEIER
Przewodniczgcy
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ZALACZNIK

Wazna faktura handlowa, o ktérej mowa w art. 1 ust. 3 niniejszego rozporzadzenia, musi zawieraé o$wiadczenie
podpisane przez pracownika przedsigbiorstwa i sporzadzone w nastepujacej formie:

1) Nazwisko i funkcja pracownika przedsicbiorstwa, ktére wystawito fakture.

2) Oswiadczenie nastepujacej tresci: ,Ja, nizej podpisany, poswiadczam, ze [ilo§¢] elektrod wolframowych sprzedanych na
wywoz do Wspdlnoty Europejskiej, objetych niniejszg fakturg, zostalo wytworzonych przez (nazwa i adres przed-
sighiorstwa) (dodatkowy kod TARIC) w (kraj, kt6rego dotyczy postepowanie). O$wiadczam, ze informacje zawarte
w niniejszej fakturze sa pelne i zgodne z prawda.”.



