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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 390/2007
z dnia 11 kwietnia 2007 r.
nakladajace tymczasowe clo antydumpingowe na przywo6z nadtlenosiarczanéw (nadsiarczanéw)
pochodzacych ze Stanéw Zjednoczonych Ameryki, Chifiskiej Republiki Ludowej i Tajwanu
KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH, wanego na zasadach rynkowych (MET") lub

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wsp6lnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia
22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym
przywozem z krajow niebedacych czlonkami Wspdlnoty Euro-
pejskiej (1) (,rozporzadzenie podstawowe”), w szczegdlnosci jego

art. 7,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

©)

A. PROCEDURA
1. Wszczecie dochodzenia

W dniu 31 maja 2006 r. Komisja otrzymala skarge doty-
czacg nadtlenosiarczanéw (,nadsiarczany”) pochodzacych
ze Stanéw Zjednoczonych Ameryki (,USA”), Chinskiej
Republiki Ludowej (,ChRL”) i Tajwanu zlozong na
mocy art. 5 rozporzadzenia podstawowego przez Euro-
pejska Rade Przemystu Chemicznego CEFIC (zwang dalej
,skarzacym”) w imieniu producentéw reprezentujacych
100 % lacznej wspdlnotowej produkeji nadtlenosiar-
czanéw.

Skarga zawierala dowdd stosowania dumpingu i istotnej
szkody bedacej jego skutkiem, co uznano za wystarcza-
jace uzasadnienie wszczgcia postgpowania.

Postgpowanie wszczgto dnia 13 lipca 2006 r., publikujac
zawiadomienie o wszczeciu postgpowania w Dzienniku
Urzgdowym Unii Europejskiej (3).

2. Strony objete postepowaniem

Komisja oficjalnie powiadomila o wszczeciu postgpo-
wania skarzacych producentéw wspdlnotowych, produ-
centéw eksportujagcych w USA, ChRL i na Tajwanie,
importeréw, przedsi¢biorstwa handlowe, uzytkownikow,
dostawcow oraz zainteresowane stowarzyszenia oraz
przedstawicieli rzadéw USA, ChRL i Tajwanu. Zaintere-
sowanym stronom dano mozliwo$¢ przedstawienia
swoich stanowisk na piSmie oraz wnioskowania
0 przestuchanie w terminie okre$lonym
w zawiadomieniu o wszczgciu postgpowania.

Aby umozliwi¢ eksportujgcym producentom z ChRL
zlozenie wniosku o przyznanie statusu podmiotu trakto-

(") Dz.U. L 56 z 6.3.1996, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione

rozporzadzeniem (WE) nr 2117/2005 (Dz.U. L 340 z 23.12.2005,
str. 17).

() Dz.U. C 162 z 13.7.2006, str. 5.

o indywidualne traktowanie (,IT”), gdyby wyrazili oni
takie Zyczenie, Komisja przeslala formularze wnioskéw
zainteresowanym producentom eksportujgcym
w Chinach oraz wszystkim pozostalym producentom
eksportujgcym  w  Chinach, ktérzy zglosili ~ si¢
w terminie okre$lonym w zawiadomieniu o wszczeciu
postepowania. SzeSciu producentéw  eksportujacych
razem  ze  swoimi  spétkami  powigzanymi,
w stosownych przypadkach, wnioskowalo o MET
zgodnie z art. 2 ust. 7 rozporzadzenia podstawowego
lub o IT, gdyby dochodzenie wykazalo, ze nie spelniaja
warunkow dla MET.

Wobec duzej liczby eksportujacych producentéw z ChRL
Komisja zaznaczyla w zawiadomieniu o wszczgciu poste-
powania, ze w niniejszym dochodzeniu moze zostaé
zastosowana kontrola wyrywkowa w celu ustalenia
dumpingu i szkody, zgodnie z art. 17 rozporzadzenia
podstawowego.

Aby umozliwi¢ Komisji podjecie decyzji o koniecznosci
kontroli  wyrywkowej producentéw  eksportujacych
z ChRL, a jezeli konieczno$¢ taka zostanie stwierdzona,
aby umozliwi¢ dobér préby, zwrdcono sie do wszystkich
producentoéw eksportujacych o zgloszenie si¢ do Komisji
oraz o dostarczenie, jak okreSlono w zawiadomieniu
o wszczeciu, podstawowych informacji o ich dziatalnosci
zwigzanej z produktem objetym postgpowaniem w roku
kalendarzowym 2005.

Majac na wzgledzie fakt, ze jedynie szesciu producentéw
eksportujacych wspotpracowato, w dochodzeniu zdecy-
dowano, ze kontrole wyrywkowe nie beda wymagane.

Komisja rozestala kwestionariusze do wszystkich zainte-
resowanych stron oraz do wszystkich innych przedsig-
biorstw, ktére zglosity si¢ w terminie okreslonym
w zawiadomieniu o wszczgciu postgpowania. Otrzymano
odpowiedzi od szeSciu producentéw eksportujacych
z ChRL, dwie od producentéw z USA, jedng od produ-
centa na Tajwanie, a takze jedng od producenta w kraju
analogicznym — Turcji. Wszystkie odpowiedzi na pytania
zawarte w kwestionariuszu otrzymano od dwoéch produ-
centéw wspdlnotowych, a dwoch importeréw wspélpra-
cowalo, przedkladajgc odpowiedzi na kwestionariusz.
Ponadto zaden uzytkownik nie udzielit odpowiedzi na
kwestionariusz, nie przedlozyl Komisji zadnych infor-
magcji ani nie zglosit si¢ w toku dochodzenia.
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(10)  Komisja zwrécita si¢ o wszystkie informacje, ktore uznata moze nie zostaé przyznane MET, przeprowadzono wery-

za niezbedne do celu ustalenia istnienia dumpingu,
powstalych szkdd i interesu wspdlnotowego, zweryfiko-
wala je oraz przeprowadzila weryfikacje na terenie naste-
pujacych przedsigbiorstw:

a) Producenci wspélnotowi
GmbH&Co. KG, Pullach,

— Degussa Initiators

Niemcy,

— RheinPerChemie GmbH, Hamburg, Niemcy.

b) Producenci eksportujgcy w PRC

— Degussa-AJ (Shanghai) Initiators Co., Ltd, Szanghaj
oraz powigzane z nim przedsigbiorstwo handlowe
Shanghai AJ Import and Export Co., Ltd, Szanghaj,

— ABC Chemicals (Szanghaj) Co., Ltd, Shanghai oraz
powiazane z nim przedsigbiorstwo handlowe
Siancity Xiamen Co., Ltd, Xiamen,

— Hebei Jiheng Group Co., Ltd, Hengshui,

— Hebei Yatai Electrochemistry Co., Ltd, Wang Jia
Jing,

— Shaanxi Baohua Technologies Co., Ltd, Baoji,

— Shangyu Jichua Chemical Co., Ltd, Shangyu.

¢) Producenci eksportujgcy w USA

— EIL DuPont De Nemours, Wilmington, Delaware,

— FMC Corporation, Tonawanda, Nowy Jork.

d) Powigzane przedsigbiorstwo handlowe w Szwajcarii

— DuPont De Nemours International SA, Genewa.

€) Producenci eksportujgcy z Tajwanu

— San Yuan Chemical Co., Ltd, Chiayi.

Biorgc pod uwage potrzebe ustanowienia wartosci
normalnej dla producentéw eksportujacych, ktérym

(13)

(14)

fikacje w celu ustalenia warto$ci normalnej na podstawie
danych z kraju analogicznego, ktérym w tym przypadku
byla Turcja, na terenie nastepujgcego przedsiebiorstwa:

Producent z Turji

— Ak-kim Kimya Sanayi Ve Ticaret A.S., Istambul.

3. Okres objety dochodzeniem i okres badany

Dochodzenie w sprawie istnienia dumpingu i szkody
obejmowato okres od 1 lipca 2005 r. do 30 czerwca
2006 r. (,okres objety dochodzeniem” lub ,0D”). Analiza
tendencji majacych znaczenie dla oceny szkody objela
okres od dnia 1 stycznia 2003 r. do konica okresu obje-
tego dochodzeniem (,okres badany”).

B. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM I PRODUKT
PODOBNY

1. Produkt objety postepowaniem

Produktem objetym postgpowaniem sa nadtlenosiarczany
(,nadsiarczany”) pochodzace z USA, ChRL i Tajwanu
(»produkt objety postepowaniem”). Produkt ten zglaszany
jest zwykle w ramach kodéw CN 28334000
i ex 2842 90 80 (kody CN od dnia 1 stycznia 2007 r.).

Nadtlenosiarczany to biale, krystaliczne i bezwonne sole,
do ktérych zalicza si¢ cztery gléwne typy substancji:
nadtlenodwusiarczan amonowy (NH,),S,0g, nadtleno-
dwusiarczan sodowy (Na,S,0g), nadtlenodwusiarczan
potasowy  (K,S,0g) i nadtlenosiarczan  potasowy
(2KHSO; * KHSO, * K,S0,).

Produkt objety postegpowaniem uzywany jest jako Srodek
inicjujacy lub utleniacz w wielu zastosowaniach. Nadtle-
nosiarczany moga by¢ wykorzystywane m.in. jako inicja-
tory reakcji polimeryzacji w produkcji polimeréw, do
wytrawiania plytek drukowanych, skladniki kosmetykéw
do wloséw, srodki do usuwania apretury przedzalniczej,
srodki stosowane w produkcji papieru, Srodki do
czyszczenia protez zgbowych i do dezynfekgji.

Jeden z producentéw eksportujacych z USA twierdzil, ze
nadtlenosiarczan potasowy (,KMPS”) nie powinien by
rozpatrywany w ramach tego samego produktu,
poniewaz rézni si¢ skladem chemicznym oraz budowa,
ma inne zastosowania i uzytkownikéw koncowych.
Producent ten twierdzil réwniez, ze KMPS bedzie sprze-
dawany po innych cenach niz pozostale typy produktéw.
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(17)  Dochodzenie wykazalo, iz pomimo réznic w skladzie (22)  Nastepnie Komisja ustalita, ktdre typy produktu sprzeda-
chemicznym oraz pomimo nieco innych zastosowan wane na rynku krajowym przez przedsigbiorstwa odno-
rézne typy produktu objetego postepowaniem posiadaja towujace reprezentatywna wielko$¢ sprzedazy krajowej
te same podstawowe wlasciwosci chemiczne i techniczne byly identyczne Iub bezposrednio poréwnywalne
oraz moga by¢ wykorzystywane do tych samych podsta- z typami sprzedawanymi na wywoz do Wspdlnoty.
wowych celow. Przyjmuje si¢ do wiadomosci, ze nie
wszystkie typy produktéw sg stosowane do tych samych
celow, ale mozna je stosowal zamiennie przynajmniej
w Py padku n}1§kt0rych. na)waznle]szygh Zastosowar. (23)  Sprzedaz krajowa danego typu produktu uznawana byla
Jesli chodzi o rézne poziomy cen, nalezy pamigtaé, ze g e
; . - X . za wystarczajgco reprezentatywna, jeSli wielko$¢ sprze-
nie s3 one jedynym wyznacznikiem tego, czy kilka typéw das . . .
. L P azy tego typu produktu klientom niezaleznym na
produktéw stanowi jeden produkt. Poniewaz wykazano, iu krai Lresi . .
3 : . X rynku krajowym w okresie dochodzenia wynosila przy-
ze wszystkie cztery typy produktéw maja podobna niel 5% calkowitel wielkosei odpowiadaiacei e
charakterystyke i podobnych uzytkownikéw koficowych, glairzrlré;e% Selfs (C)itozv“:teéow\lfls oglcxioto p(:)rvg‘l;najé;ifl 612
twierdzenie to zostalo odrzucone. Dlatego tez dla celéw p Y CKSP g < p p ywaineg
. : : typu produktu lub wigcej.
niniejszego postepowania wszystkie cztery typy produktu
uwaza si¢ tymczasowo za jeden produkt.
(24) Komisja zbadala nastepnie, czy sprzedaz krajowa
kazdego typu nadtlenosiarczanu objetego postepowaniem
2. Produkt podobny sprzedawanego na rynku krajowym w ilo$ciach reprezen-
(18)  Dochodzenie wykazalo, ze podstawowe wlasciwosci taE’rWI}yCh przez ka;de lf iprzedsm,;blorstw v kadzdym
fizyczne 1 techniczne nadtlenosiarczanéw produkowa- z a)olx(v Wngzu molfnadlyo uznac ia.przeprowa zong
nych i sprzedawanych przez przemyst wspdlnotowy we w zwyklym obrocie handlowym zgodnie z art. 2 ust. 4
Wspélnocie,  nadtlenosiarczanéw  produkowanych rozporzadzenia podstawowego. W tym celu ustalono
i sprzedawanych na  amerykaiskim, chifiskim odsetek sprzedazy krajowej z zyskiem klientom nieza-
i tajwanskim rynku krajowym oraz nadtlenosiarczanéw lezrlliymk d!a kazdego ktr}’pu d) 'hoéonego produktu. na
przywozonych do Wspdlnoty z tych krajow, jak rowniez n l,lb. rajowym w-okresie dochodzenia w nastepujacy
produkowanych i sprzedawanych w kraju analogicznym Sposob:
— Turgji, s3 takie same, oraz ze produkty te sa wykorzys-
tywane do takich samych celéw.
(25) W przypadkach, w ktérych wielkos¢ sprzedazy danego
rodzaju produktu, sprzedawanego po cenie sprzedazy
(19) Tymczasowo uznano zatem, ze wszystkie wyzej wymie- netto _ rownej lub Wyzszgj O.d o!al}czonych_ kOSZ,tOW
nione produkty s3 produktami podobrymi w rozumieniu produkgiji, przekraczata 80 % wielkosci sprzedazy ogdtem
art. 1 ust. 4 rozporzadzenia podstawoweso dla tego rodzaju, a Srednia wazona cen tego rodzaju byla
’ ’ porza P 8o- réwna lub wyzsza od kosztéw produkcji, warto§é
normalna oparta byla na faktycznej cenie krajowej.
Ceng te obliczano jako $rednig wazong ceng sprzedazy
krajowej ogdlem tego typu, dokonanej w OD, bez
C. DUMPING wzgledu na to, czy byla to sprzedaz z zyskiem czy nie.
1. Metodyka ogé6lna
(20) Ustalong ponizej ogdlng metodyke zastosowano do
wszystkich wspotpracujacych producentéw  eksportuja- (26) W przypadkach, w ktérych wielko$¢ sprzedazy z zyskiem
cych z USA i Tajwanu, jak réwniez do wspotpracujgcych danego rodzaju produktu stanowita najwyzej 80 %
producentéw eksportujqcych z Chin, ktérym przyznano ogélnej wielkosci sprzedaZy tego typu lub $rednia
MET. Zatem przedstawione ponizej ustalenia dotyczace wazona ceny dla tego typu byla nizsza od kosztu
dumpingu dla kajdego z krajéwy ktérych dotyczy poste- produkcji, warto$¢ norrnalnq oparto na rzeczywistej
powanie, opisuja jedynie elementy specyficzne dla cenie krajowej, obliczonej jako $rednia wazona sprzedazy
kazdego kraju wywozu. z zyskiem wylacznie dla tego rodzaju, pod warunkiem ze
sprzedaz ta stanowila przynajmniej 10 % wielkosci sprze-
dazy ogélem dla tego rodzaju.
1.1. Wartos¢ normalna
(21)  Zgodnie z art. 2 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego (27) W przypadku gdy wielko$¢ sprzedazy z zyskiem jakiego-

Komisja najpierw sprawdzila, czy w przypadku kazdego
producenta eksportujacego sprzedaz krajowa produktu
objetego postegpowaniem klientom niezaleznym byla
reprezentatywna, tzn. czy catkowita wielko$¢ sprzedazy
wynosita przynajmniej 5 % catkowitej wielkosci odpowia-
dajacej jej sprzedazy eksportowej do Wspdlnot.

kolwiek rodzaju produktu stanowila mniej niz 10 %
catkowitej wielko$ci sprzedazy tego rodzaju produktu,
uznano, ze ten konkretny rodzaj produktu byl sprzeda-
wany w niewystarczajacych ilosciach, aby cena krajowa
dawala odpowiednia podstawe do ustalenia wartosci
normalnej.
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(28) W kazdym przypadku gdy ceny krajowe okreslonego dostosowania  réznice majace wplyw na ceny

(29)

(31)

(32)

(33)

(35)

rodzaju produktu sprzedawanego przez producenta
eksportujacego nie mogly by¢ zastosowane w celu usta-
lenia warto$ci normalnej, konieczne bylo zastosowanie
innej metody. Zgodnie z art. 2 ust. 3 rozporzadzenia
podstawowego Komisja obliczyla skonstruowang wartosé
normalng w opisany ponizej sposob.

Wartodci normalne zostaly skonstruowane poprzez
dodanie do ponoszonych przez kazdego z eksporteréw
kosztéw wytwarzania wywozonych typéw produktow
(w razie potrzeby odpowiednio dostosowanych) odpo-
wiedniej kwoty kosztéw sprzedazy oraz kosztéw ogdl-
nych i administracyjnych (,SG&A”) i odpowiedniej marzy
zysku.

We wszystkich przypadkach SG&A i zysk ustalono
zgodnie z metodami wskazanymi w art. 2 ust. 6 rozpo-
rzadzenia podstawowego. W tym celu Komisja zbadala,
czy dane o poniesionych kosztach SG&A oraz zyskach
osiggnietych przez kazdego z objetych postgpowaniem
producentéw eksportujacych na rynku krajowym sa
wiarygodne.

1.2. Cena eksportowa

W kazdym przypadku gdy produkt objety postepowa-
niem byt wywozony do niezaleznych klientéw we
Wspdlnocie, cena eksportowa byla ustalana zgodnie
z art. 2 ust. 8 rozporzadzenia podstawowego, miano-
wicie na podstawie faktycznie zaptaconych lub naleznych
cen eksportowych.

W przypadku gdy sprzedazy eksportowej dokonano za
posrednictwem  powigzanych —importeréw  majacych
siedzib¢ we Wspdlnocie, cena eksportowa zostala skon-
struowana, zgodnie z art. 2 ust. 9 rozporzadzenia
podstawowego, na podstawie ceny, po ktérej przywie-
zione produkty zostaly po raz pierwszy odsprzedane
niezaleznemu nabywcy, z wlaSciwym uwzglednieniem
wszystkich kosztow poniesionych migdzy przywozem
a odsprzedaza oraz odpowiedniej marzy dla SG&A
i zyskéw. Do tego celu wykorzystano koszty wlasne
SG&A powigzanych importeréw. Marza zysku zostala
ustalona na podstawie informacji udostgpnionych od
wspolpracujacych niepowigzanych importerow.

W przypadku sprzedazy za posrednictwem powigzanego
przedsi¢biorstwa handlowego majacego siedzib¢ poza
Wspdlnotg cena eksportowa zostala ustalona na
podstawie ceny, po ktérej przywozone produkty zostaly
w  pierwszej kolejnosci odsprzedane niezaleznemu
nabywcy we Wspdlnocie.

1.3. Porownanie

Warto$¢ normalng i ceng eksportowg pordéwnano na
podstawie ceny ex-factory.

W celu zapewnienia sprawiedliwego poréwnania wartosci
normalnej i ceny eksportowej uwzgledniono w formie

(36)

(38)

(39)

(40)

i poréwnywalno$¢ cen zgodnie z art. 2 ust. 10 rozpo-
rzadzenia podstawowego.

1.4. Marginesy dumpingu

Zgodnie z art. 2 ust. 11 i 12 rozporzadzenia podstawo-
wego marginesy dumpingu ustalono na podstawie
poréwnania Sredniej wazonej warto$ci normalnej
poszczegblnych typéw produktu ze S$rednia wazona
ceng eksportowsg poszczegdlnych typéw ustalong jak

WYZej.

W celu ustalenia marginesu dumpingu dla niewspdlpra-
cujgcych producentéw eksportujacych najpierw okres-
lono poziom braku wspélpracy. W tym celu dane doty-
czace wielkoSci wywozu do Wspdlnoty, przekazane
przez wspélpracujacych producentéw  eksportujacych,
poréwnano z odpowiednimi danymi Eurostatu dotyczg-

cymi przywozu.

Ze wzgledu na wysoki poziom wspélpracy ze strony
USA i Tajwanu (w rzeczywistoSci 100 %) oraz ze
wzgledu na brak dowodéw na to, aby producenci
eksportujacy celowo nie wspdlpracowali, uznano za
wlasciwe ustalenie rezydualnego marginesu dumpingu
dla wszelkich niewspétpracujacych producentéw ekspor-
tujacych w kazdym panstwie, ktérego dotyczy postepo-
wanie, na poziomie najwyzszego marginesu stosowanego
w przypadku eksportera wspdlpracujacego.

W przypadku ChRL poziom wspdlpracy réwniez byt
bardzo wysoki (powyzej 85 %). Szczegdlna metodyka
zastosowana w przypadku okre$lenia ogélnokrajowego
marginesu dumpingu dla ChRL zostala opisana ponizej.

2. USA
2.1. Warto$¢ normalna

W przypadku obu producentéw eksportujacych catko-
wita wielko$¢ sprzedazy na rynku krajowym produktu
podobnego byla reprezentatywna, jak okreslono powyzej
w motywie 21. Dla wszystkich rodzajéw produktu
warto$¢ normalna zostala oparta na cenach zaplaconych
lub naleznych w zwyklym obrocie handlowym stosowa-
nych dla klientéw niezaleznych w USA, jak wyjasniono
w motywach 25 i 26, poniewaz sprzedaz ta stanowila we
wszystkich przypadkach co najmniej 10 % lub wigcej
tacznej sprzedazy tego rodzaju produktu.

2.2. Cena eksportowa

Wywoéz towaréw dokonywany przez wspolpracujacych
producentéw eksportujacych byl skierowany bezpo-
$rednio do niezaleznych klientéw we Wspdlnocie.
Wobec tego cena eksportowa w przypadku tego ekspor-
tera zostala okreslona na podstawie faktycznych cen
sprzedazy lub cen naleznych za produkt zgodnie z
art. 2 ust. 8 rozporzadzenia podstawowego.
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(42) W przypadku drugiego eksportera cala jego sprzedaz do (48) Jeden producent eksportujacy w USA zlozyl wniosek
Wspélnoty odbywala si¢ poprzez powiazane przedsie- o dostosowanie z tytulu réznic w poziomach obrotu
biorstwo handlowe w Szwajcarii. Cena eksportowa zgodnie z art. 2 ust. 10 lit. d) rozporzadzenia podstawo-
zostala wigc  skonstruowana zgodnie z opisem wego na podstawie zalozenia, Ze cze$¢ jego sprzedazy
w motywie 33. krajowej byla rzekomo nieporéwnywalna ze sprzedazg
eksportowa ze wzgledu na istnienie réznych kategorii
) o ) ) klientéw na rynku krajowym, w przypadku ktérych
(43)  Ponadto odbiorca znaczcej czgsci sprzedazy eksportgwej producent eksportujacy przyjat inne funkcje. Jednak
tego producenta eksportujacego w USA skierowanej do w toku dochodzenia ustalono, ze takie twierdzenie nie
Wspdlnoty poprzez powigzane prze;dsi(;biorstwo.hand- bylo uzasadnione, poniewaz przedsiebiorstwo to nie
IOWC w Szwajcarii bylo przedsi¢biorstwo powigzane, przedstawito dowodéw wskazujacych na  rzekome
keore wykorzystywalo produkt objety postepowaniem roznice w funkcjach. Ponadto ustalono, ze rzekome
jako surowiec do produkcji innego Prqduktu nieuzna- réznice cenowe pomiedzy poszczegdlnymi kategoriami
nego za produkt podobny w rozumieniu art. 1 ust. 4 nie byly spdjne dla wszystkich rodzajéw produktow.
rozporzgdzenia podstawowego. W zwiazku z powyzszym wniosek ten zostal odrzucony.
(44) Poniewaz na ceny ustalone dla transakcji zawieranych nesy dumpi
pomiedzy producentem eksportujacym a jego powia- 2.4. Marginesy dumpingu
Zanym przedsu;bprstem we Wspdlnocie poprzez (49)  Poniewaz poziom wspélpracy byl wysoki i nie istnialy
powigzane przed§1§blqrstwo .handlowe W  Szwajcarii przestanki $wiadczace o braku woli ze strony produ-
m1a}y pr’w powigzania pomu;d/zy trzema pr;edsu;bmr— centéw eksportujacych do  wspdlpracy, rezydualny
cami, takie ceny me mogty zostaé uzhane za w1arygodn.§, margines dumpingu dla wszystkich pozostatych ekspor-
w celu okreslenia ceny eksportowej dla tych transakgji. teréw w USA zostat ustalony na takim samym poziomie
jak margines dumpingu okreslony dla wspolpracujacych
(45) Nie mozna bylo skonstruowal ceny eksportowej ekspogujqcy ch producentow o najwyzszym marginesie
w oparciu o cen¢ odsprzedazy stosowana przez przed- dumpingu.
sighiorstwo powigzane wzgledem klientéw niezaleznych,
poniewaz produkt objety postgpowaniem jest poddawany . . . i »
przetworzeniu przez przedsigbiorstwo powiazane w celu (50)  Marginesy dumpingu wyrazone jako Wartosc procentowa
otrzymania produktu koficowego; wszystkie ceny stoso- ceny importowej cif na granicy Wspélnoty przed ocle-
wane w transakcjach odpowiadajacych uzytkowi whas- niem s3 nastgpujgce:
nemu nie zostaly uwzglednione w okreslaniu ceny
eksportowe;.
E.I DuPont De Nemours 28,3 %
2.3. Poréwnanie FMC Corporation 84,1 %
(46) Poréwnanie wartoSci normalnej z ceng eksportows Wszystkie inne przedsigbiorstwa 84,1 %
zostalo dokonane na podstawie ceny ex-works, jak
opisano powyzej, z dostosowaniami w odpowiednich
przypadkach, zgodnie z art. 2 ust. 10 rozporzadzenia
podstawowego. Dokonano korekt w odniesieniu do
obnizek, rabatéw, transportu, ubezpieczenia, przefa- 3. Chiny
dunku, zatadunku, kosztéw dodatkowych, kosztow pako-
wania, kosztéw kredytéw oraz naleznosci celnych przy- 3.1. Status podmiotu traktowanego na zasadach rynkowych
wozowych. (-MET")
(51) Na mocy art. 2 ust. 7 lit. b) rozporzadzenia podstawo-
(47) W przypadku sprzedazy dokonywanej przez producenta wego, w dochodzeniach antydumpingowych dotyczacych
eksportujacego za posrednictwem powigzanego przedsie- przywozu z ChRL, normalna warto$¢ powinna zostaé
biorstwa handlowego w Szwajcarii korekt dokonano ustalona zgodnie z ust. 1-6 wymienionego artykulu
zgodnie z art. 2 ust. 10 lit. i) rozporzadzenia podstawo- w odniesieniu do producentéw, wobec ktérych stwier-
wego. Korekt dokonano na podstawie marzy uzyskanej dzono, ze speniaja kryteria okreslone w art. 2 ust. 7
od  powigzanego  przedsigbiorstwa  handlowego lit. ¢) rozporzadzenia podstawowego.
w Szwajcarii, jednak przy tych obliczeniach nie mdgt
by¢ wykorzystany faktyczny zysk przedsigbiorstwa
powigzanego, poniewaz powigzania miedzy producentem (52) W skrocie i wylacznie w celu ulatwienia wyszukiwania

eksportujgcym  a  przedsigbiorstwem  powigzanym
w sposéb znaczacy wplywaly na ceny transferowe.
Marza zostala zatem obliczona na podstawie sumy
kosztéw SG&A poniesionych przez powigzane przedsie-
biorstwo handlowe w OD i odpowiedniej marzy zysku,
ktérg na tym etapie ustalono na poziomie 5 %
w przypadku braku jakichkolwiek znaczacych informacji
ze strony wspolpracujacych przedsigbiorstw niepowigza-
nych prowadzacych dzialalno$¢ poréwnywalng.

informacji kryteria MET sa podsumowane ponizej:

1) decyzje biznesowe oraz decyzje dotyczace ponoszenia
kosztéw podejmuje si¢ w odpowiedzi na sygnaly
dochodzace z rynku oraz bez znacznego wplywu
panstwa, za§ koszty podstawowych nakladow
w  znacznym stopniu  odzwierciedlajg  wartos§é
rynkows;
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(53)

2) firmy maja jeden czytelny zestaw podstawowej doku-
mentacji ksiggowej, ktéra podlega niezaleznemu audy-
towi zgodnemu z migdzynarodowymi standardami
rachunkowosci (zwanymi dalej ,MSR”) stosowanymi
we wszystkich celach;

3) nie wystgpuja znaczne znieksztalcenia przeniesione
z poprzedniego systemu gospodarki nierynkowej;

4) prawo upadioSciowe i prawo wlasnoSci gwarantujg
stabilno$¢ i pewno$¢ prawng; oraz

5) przeliczanie walut odbywa si¢ po kursie rynkowym.

SzeSciu  producentéw  eksportujacych  zwrécito  sig
z wnioskiem o MET na mocy art. 2 ust. 7 lit. b) rozpo-
rzadzenia podstawowego i w okreSlonym terminie

wypelnito formularz wniosku o MET dla producentéw
eksportujacych. Komisja uzyskata i zweryfikowala na
terenie tych przedsigbiorstw wszystkie informacje przed-
stawione we wnioskach o MET, ktére zostaly uznane za
niezbedne. Dochodzenie ujawnito, ze MET moze by¢
przyznany tylko trzem przedsigbiorstwom eksportu-
jacym, konieczne bylo za$ odrzucenie wniosku o MET
w przypadku trzech pozostatych przedsigbiorstw. Zauwa-
zono, ze w przypadku jednego z trzech producentéw
eksportujacych, ktérym przyznano MET, decyzja ta pozo-
staje przedmiotem dalszego sprawdzenia pod katem
najnowszych informacji, ktére mogly nie zostaé
w pelni uwzglednione na tym etapie, tak jak opisano
to ponizej. Informacje te, jeSli zostana potwierdzone
w toku dalszego postepowania, moga doprowadzi¢ do
znaczgcej zmiany warunkéw, na podstawie ktdrych przy-
znano temu przedsigbiorstwu MET w takim zakresie,
w jakim moze wplywal na wypeknienie kryterium 1.
Niniejsza tabela podsumowuje warunki, na podstawie
ktorych trzem przedsigbiorstwom nie przyznano MET
w odniesieniu do pigciu wymienionych powyzej kryte-
riow:

Kryterium
Przedsigbiorstwo
1) ) G) 4 (®)
1 Niespelnione Niespelnione Niespelnione Spelnione Spelnione
2 Niespelnione Niespelnione Niespelnione Spelnione Spelnione
3 Niespelnione Niespelnione Niespelnione Spelnione Spelnione

Dochodzenie wykazalo, ze w przypadku przedsigbiorstw
1, 2 i 3 nie spelniono omawianych kryteriow 1, 2 i 3.

Mianowicie zadne z trzech przedsigbiorstw nie potrafito
wykazal, ze jego decyzje biznesowe sg podejmowane
w odpowiedzi na sygnaly dochodzace z rynku przy
braku znaczacej ingerencji ze strony pafistwa.

RzeczywiScie w przypadku przedsiebiorstwa 1 wykazano,
ze wigkszo§¢ dyrektoréw zasiadajacych w zarzadzie
przedsiebiorstwa wlacznie z prezesem zarzadu to byly
te same osoby, ktére zasiadaly w zarzadzie jeszcze
przed prywatyzacja, i zostali mianowani przez instytucje
panstwowe. Osoby te byly réwniez czlonkami partii
komunistycznej. Ponadto przedsi¢biorstwo nie moglo
przedstawi¢ dowodéw na dokonanie platnosci za udzialy
podczas procesu prywatyzacji. W przypadku przedsie-
biorstwa 2, ktére zostalo utworzone jako przedsigbior-
stwo pafistwowe, a nastepnie zostalo sprywatyzowane
w roku 2000, w toku dochodzenia wykazano, ze trzech
cztonkéw zarzadu, ktorzy zasiadali w zarzadzie przed
prywatyzacja, przeprowadzalo przeksztalcenia whasnos-
ciowe w przedsi¢biorstwie i w dalszym ciggu posiadato
kontrole na gléwnymi organami decyzyjnymi przedsig-
biorstwa. Te trzy osoby byly czlonkami partii komunis-
tycznej. Ponadto wykazano, ze przedsigbiorstwo 2 przed-
stawilo nieprawdziwe informacje w odniesieniu do wias-
nosci udzialéw oraz procesu prywatyzacyjnego, przez co
ukrylo informacje o znaczacej ingerencji parnstwa.
W przypadku przedsigbiorstwa 3 istnialy silne dowody

(58)

(59)

(60)

na to, ze kapital zatozycielski przedsigbiorstwa pochodzit
z kolektywnych przedsigbiorstw nalezacych do wsi zarza-
dzanych przez obecnego prezesa przedsigbiorstwa;
przedsigbiorstwo nie potrafilo wskaza¢ pochodzenia
kapitatu zakladowego.

Ponadto ksiggowos$¢ przedsigbiorstw byla prowadzona
w spos6b niezgodny z miedzynarodowymi standardami
rachunkowo$ci MSR; wykazano oznaki powaznych
zaniedbafi w audycie ksiag przedsigbiorstw.

Ponadto wykazano, ze zaklcenia spowodowane
wplywem gospodarki nierynkowej wplywaly na ceny
obu przedsigbiorstw, szczegélnie jesli chodzi o koszty
uzytkowania gruntéw (przedsi¢biorstwo 1 i 3) oraz
aktywa przekazane podczas procesu prywatyzacji (przed-
sibiorstwo 2).

W odniesieniu do trzech pozostatych wspélpracujacych
producentéw eksportujacych wstepnie uznano, ze przed-
sighiorstwa spelniajg wszystkie 5 kryteri6w.

Jednak po ujawnieniu informacji zainteresowanym
stronom, ktérym stworzono mozliwo$¢ przedstawienia
uwag w odniesieniu do wyzej wymienionych ustalen,
przemyst wspélnotowy zlozyl wniosek o odmowe przy-
znania MET dwém sposrdd trzech producentéw ekspor-
tujgcych (niniejszym zwanych przedsi¢biorstwo 4 i 5).
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(61)  Przemyst wspdlnotowy zarzucal, ze w przypadku przed- byly prowadzone zgodnie z IAS, a ceny uzytkowania

(63)

(64)

(65)

(66)

(67)

(68)

sigbiorstwa 4 dochodzi do ingerencji ze strony pafistwa
w zakresie zarzadzania przedsigbiorstwem oraz jego
finansowania.

W przypadku przedsigbiorstwa 5 przemyst wspolnotowy
zarzucal, Ze przedsigbiorstwo to zanizalo liczbe pracow-
nikéw oraz domagal sie informacji na temat Zrédet kapi-
tatu zakladowego. Przemyst wspdlnotowy domagal sie
réwniez informacji na temat straty poniesionej przez
powiazane przedsigbiorstwo handlowe.

W odniesieniu do przedsigbiorstwa 4 nie mozna bylo
ustali¢ na tym etapie, czy zarzuty stanowily wystarcza-
jacy pow6d odmowy przyznania MET. Majac na wzgle-
dzie powage zarzutdéw, nie ma w tej chwili przekonuja-
cych dowodéw na ich poparcie. Przed podjeciem osta-
tecznej decyzji niezbedne beda dalsze analizy informacji
przedstawionych przez to przedsigbiorstwo oraz dodat-
kowe dochodzenia. W tych szczegdlnych warunkach, aby
nie ograniczal stronom zainteresowanym prawa do
obrony, uznano za stosowne przyznaé na tym etapie
MET przedsigbiorstwu 4 i kontynuowaé dochodzenie
w zakresie wniosku o przyznanie MET.

W przypadku zarzutéw przedstawionych przeciwko
przedsigbiorstwu 5 sa one jedynie przypuszczeniami.
Komisja sprawdzila informacje przedstawione przez
tego producenta eksportujacego i stwierdzila, ze zarzuty
te nie s3 poparte dowodami. Wnioski Komisji
w odniesieniu do tego przedsigbiorstwa zostajg zatem
podtrzymane.

Po ujawnieniu wnioskéw Komisji wszystkie przedsigbior-
stwa, ktorym nie przyznano MET, stwierdzily, ze usta-
lenia zostaly przeprowadzone w sposéb nieprawidlowy
i Ze spelniaja one wszystkie pig¢ kryteriéw, a co za tym
idzie — nalezy im si¢ MET.

W szczegblnosci przedsigbiorstwo 1 twierdzito, ze przed-
stawito Komisji dowdd platnosci gotéwkowej otrzymane;j
za udzialy tego przedsigbiorstwa i zaprzeczylo istnieniu
ingerencji paristwa w proces podejmowania decyzji
w przedsigbiorstwie. Przedsigbiorstwo to réwniez stwier-
dzilo, ze jego ksiggi byly prowadzone zgodnie ze stan-
dardami IAS oraz, ze koszt uzytkowania gruntu nie
odbiegal od wartosci rynkowe;j.

Przedsi¢biorstwo 2 twierdzilo, ze przynaleznos§¢ do partii
komunistycznej wysokiej kadry zarzadzajacej przedsig-
biorstwem nie moze prowadzi¢ do wniosku, Ze istnieje
ingerencja panstwa w proces decyzyjny oraz, ze przed-
sigbiorstwo to przedstawilo dowody na dokonanie plat-
nosci za udzialy podczas procesu prywatyzacji. W dalszej
czeci przedsigbiorstwo twierdzito, ze pomimo niespel-
nienia kilku wytycznych IAS, jego ksiegi byly prowa-
dzone zgodnie z chinskimi standardami rachunkowosci.

Przedsigbiorstwo 3 twierdzilo, ze kapital zakladowy
przedsi¢biorstwa pochodzil od innych przedsigbiorstw
tego samego udzialowca, ksiegi tego przedsigbiorstwa

(69)

(70)

(72)

(73)

gruntu  byly podobne do cen  stosowanych
w przypadku innych przedsi¢biorstw w tym regionie
oraz nie odbiegaly od cen rynkowych.

Twierdzenia te zostaly uwzglednione przez Komisje.
Jednak nie wplynely one na ocen¢ Komisji, ze przedsie-
biorstwom tym nalezy odméwi¢ przyznania MET.

W rzeczywisto$ci przedsigbiorstwo 1 przyznalo, ze infor-
magje o transakcjach bankowych nie sa czesto stosowane
w Chinach i nie moglo przedstawi¢ dowodéw potwier-
dzajacych dokonanie platnosci za udzialy tego przedsie-
biorstwa w procesie prywatyzacji. Przedsi¢biorstwo nie
kwestionowalo faktu, ze struktura zarzadu jest taka
sama jak przed prywatyzacja oraz, ze prezes zarzadu
jest czlonkiem partii komunistycznej. Przedsigbiorstwo
nie podwazylo réwniez faktu, ze gléwni jego udzialowcy
nie s3 reprezentowani w zarzadzie. W zwiazku
z powyZzszym uznano, ze przedsiebiorstwo to nie przed-
stawilo przekonujgcych dowodéw na brak znaczacej
ingerencji pafstwa.

Ponadto nie przedstawiono nowych informacji, ktére
Swiadezylyby o tym, ze przedsigbiorstwo prowadzi ksiegi
w sposob zgodny z IAS oraz ze koszt uzytkowania
gruntéw jest zgodny z warunkami rynkowymi.

Przedsigbiorstwo 2 zakwestionowato wnioski wyciagniete
przez Komisje, jednak nie zaprzeczylo faktom, na
ktérych sie one opieraly. W przypadku procesu prywa-
tyzacji oraz platnosci za udzialy przedsigbiorstwo twier-
dzito, ze przedstawilo uzupehiajgce dowody, jednak nie
odniosto si¢ do faktu, ze dokumenty te byly niepraw-
dziwe, jak przyznal prezes przedsicbiorstwa podczas
wizyty weryfikacyjnej. Przedsigbiorstwo potwierdzito
réwniez, ze najwazniejsze stanowiska kierownicze obsa-
dzone s3 przez czlonkéw partii komunistycznej.

Ponadto nie przedstawiono nowych elementéw na
poparcie twierdzenia, ze ksiggi s3 prowadzone zgodnie
z IAS; przedsigbiorstwo przyznalo jedynie, Ze sa one
prowadzone zgodnie z chifiskimi standardami rachunko-
wosci.

W przypadku przedsigbiorstwa 2 Komisja w dalszym
ciggu miala watpliwosci dotyczace pochodzenia kapitalu
zakladowego. W zasadzie przedsigbiorstwo 3 jedynie
o$wiadczylo, ze kapital zakladowy zostal uzyskany na
drodze pozyczki zwréconej po kilku miesigcach od
powigzanych przedsiebiorstw nalezacych do prezesa
tego przedsigbiorstwa. Ta nowa informacja nie tylko
byla sprzeczna z o$wiadczeniami przedstawicieli przed-
sigbiorstwa 3 podczas kontroli przeprowadzanej na jego
terenie, podczas ktérej nie uzyskano zadnych udokumen-
towanych dowodow, ale byta ona réwniez niepelna, gdyz
nie wskazywala Zrddel funduszy wykorzystanych do
splaty tych pozyczek.
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(75) Ponadto przedsigbiorstwo powtérzylo twierdzenie, Ze ktérych sprzedaz na rynku krajowym byla niewystarcza-

(76)

(78)

(79)

ksiegi s3 prowadzone zgodnie z IAS, za$ uchybienia
odkryte w trakcie kontroli sa w zasadzie do pogodzenia
z IAS. Jednak przedstawilo tylko cze$ciowe informacje
podtrzymujace to twierdzenie, ktére dotyczyly jedynie
niewielkiej cz¢ici rozbiezno$ci. W kazdym przypadku
nowe informacje zostaly przedstawione juz po docho-
dzeniu i na tak péZnym etapie sprawdzenie tych infor-
macji byloby niewykonalne. Ponadto przedsigbiorstwo
nie przedstawito dowodéw na to, ze niska cena uzytko-
wania gruntéw jest ceng rynkowa.

Na tej podstawie trzech producentéw eksportujacych
uzyskalo MET:

— Degussa-AJ (Shanghai) Initiators Co., Ltd,

— ABC Chemicals (Shanghai) Co., Ltd,

— Hebei Yatai Electrochemistry Co., Ltd.

3.2. Traktowanie indywidualne (,TT”)

Na mocy art. 2 ust. 7 lit. a) rozporzadzenia podstawo-
wego, dla krajow, ktorych dotyczy ten artykul, ustalana
jest ogélnokrajowa stawka celna, z wyjatkiem przedsie-
biorstw, ktére moga udowodnié, ze spelniaja wszystkie
kryteria okreslone w art. 9 ust. 5 rozporzadzenia podsta-
wowego i przyznaje si¢ im traktowanie indywidualne
(TI").

Producenci eksportujacy, ktérym nie mozna bylo przy-
znaé MET, wystapili réwniez z wnioskiem o przyznanie
TI w razie gdyby nie uzyskali MET. Jednak wniosek tych
przedsi¢biorstw o TI réwniez zostal odrzucony, z uwagi
na fakt, iz przedsigbiorstwa te nie spelnialy kryteriow
przewidzianych w art. 9 ust. 5 lit. b), a konkretnie kryte-
rium wymagajace swobodnego okreslania cen eksporto-
wych i ilodci oraz ze jakakolwiek interwencja pafistwa nie
jest na tyle znaczaca, aby mogla umozliwi¢ obejscie
srodkéw, w sytuacji, w ktorej eksporteréw obowigzuja
rézne stawki celne.

3.3. Wartos¢ normalna

a) Okre$lenie warto$ci normalnej dla
producentéw eksportujacych, ktédrym
przyznano MET

W przypadku trzech producentéw eksportujacych,
ktérym przyznano MET, calkowita wielko$¢ sprzedazy
na rynku krajowym produktu podobnego byla reprezen-
tatywna, jak okreSlono w motywie 21 powyzej. Dla
niektérych rodzajow produktu warto$¢ normalna zostala
oparta na cenach placonych w zwyklym obrocie hand-
lowym przez niezaleznych klientéw w ChRL lub cenach
od nich naleznych, jak to wyjasniono w motywach 25
i 26, natomiast w przypadku rodzajéw produktéw,

(82)

(83)

(84)

(85)

jaca, by uznac ja za reprezentatywng lub tez nie nastgpita
ona w zwyklym obrocie handlowym, warto$¢ normalna
zostala skonstruowana zgodnie z opisem w motywach
27-30.

W przypadkach, gdzie normalna warto§¢ musiata by¢
skonstruowana, marza wydatkéw SG&A oraz zysk,
o ktérych mowa w motywach 29 i 30, zostala oparta
na rzeczywistych kosztach SG&A oraz zysku wypraco-
wanym przez producenta eksportujacego w odniesieniu
do jego sprzedazy krajowej w zwyklym obrocie hand-
lowym obejmujacym sprzedaz produktu podobnego na
rynku krajowym zgodnie z art. 2 ust. 6 akapit pierwszy
rozporzadzenia podstawowego.

b) Okres$lenie warto$ci normalnej dla
producentéw eksportujgcych, ktédrym
nie przyznano MET

i) Kraj analogiczny

Zgodnie z art. 2 ust. 7 lit. a) rozporzadzenia podstawo-
wego warto$¢ normalng dla producentéw eksportujacych,
ktérym nie przyznano MET, nalezy ustali¢ na podstawie
cen krajowych lub skonstruowanej wartosci normalnej
w kraju analogicznym.

W zawiadomieniu o wszczgciu postgpowania Komisja
stwierdzila, ze zamierza wykorzysta Japonie jako odpo-
wiedni kraj analogiczny dla celéw ustalenia wartosci
normalnej, a zainteresowane strony zostaly wezwane
do zglaszania uwag w tej sprawie. Nie otrzymano jednak
zadnych uwag w tej sprawie.

Komisja skontaktowala si¢ ze wszystkimi znanymi sobie
producentami nadtlenosiarczanéw w  Japonii, jednak
zaden z nich nie wyrazit woli wspélpracy.

Komisja skontaktowala si¢ wigc z innymi znanymi
producentami  nadtlenosiarczanéw ~ w  pozostatych
krajach, o ktoérych istnieniu wiedziala, a mianowicie
z producentami w Indiach i Turcji, ktérym przestala
kwestionariusze. Komisja nie otrzymala odpowiedzi od
producentéw w Indiach; jeden producent w Turcji prze-
stal Komisji formularz.

Komisja zbadala, czy Turcja jest odpowiednim krajem
jako kraj analogiczny. Komisja stwierdzita, ze Turcja
pomimo tego, ze istnial tam tylko jeden producent
produktu  objetego  postgpowaniem, jest  krajem
o otwartej gospodarce z niskim poziomem naleznosci
celnych przywozowych oraz znaczacym przywozem
z krajow trzecich. W dalszej czeSci wnioskéw Komisja
stwierdzila, ze nie ma powodéw, takich jak nadmierna
cena surowcOw lub energii, by nie uznaé Turcji za odpo-
wiedni kraj analogiczny w celu skonstruowania wartosci
normalnej.
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(87)

(88)

(89)

01)

92)

(93)

w  Turcji zostaly zweryfikowane na  miejscu
i stwierdzono, ze informacje przedstawione przez tego
producenta s3 wiarygodne i mozna je wykorzystaé
w celu skonstruowania warto$ci normalnej.

Niniejszym uznaje si¢ tymczasowo Turcje za odpowiedni
kraj analogiczny zgodnie z wymogami art. 2 ust. 7
rozporzadzenia podstawowego.

ii) Warto$¢ normalna

Zgodnie z art. 2 ust. 7 lit. a) rozporzadzenia podstawo-
wego warto$¢ normalng dla producentéw eksportujacych,
ktorym nie przyznano MET, ustalono na podstawie
zweryfikowanych informacji otrzymanych od producenta
z kraju analogicznego, tj. na podstawie faktycznie placo-
nych lub naleznych cen na rynku tureckim za poréwny-
walne rodzaje produktéw, zgodnie z metodologia przed-
stawiong powyzej.

Poniewaz sprzedaz na rynku krajowym skierowana do
niepowigzanych  klientéw  byla  reprezentatywna
i dochodowa, normalng warto§¢ ustalono na podstawie
wszystkich cen placonych lub naleznych na rynku
tureckim  dotyczacych  poréwnywalnych — rodzajow
produktéw w zwyklym obrocie handlowym tak, jak to
opisano w motywach 25 i 26.

3.4. Ceny eksportowe

Wszyscy wspolpracujacy producenci eksportujgcy doko-
nywali sprzedazy do Wspdlnoty bezposrednio nieza-
leznym klientom we Wspdlnocie lub poprzez zalezne
lub niepowiazane przedsigbiorstwa w ChRL, Hongkongu
lub we Wspdlnocie.

W przypadku gdy produkt objety postgpowaniem byt
wywozony bezposrednio do niezaleznych klientéw we
Wspdlnocie, cena eksportowa ustalana byla w oparciu
o rzeczywiscie placone lub nalezne ceny za produkt
objety postepowaniem, zgodnie z art. 2 ust. 8 rozporzy-
dzenia podstawowego.

W przypadku sprzedazy poprzez powigzane przedsie-
biorstwo we Wspdlnocie cena eksportowa byla ustalana
zgodnie z art. 2 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego.
Gdy sprzedazy dokonywano poprzez powigzane przed-
sigbiorstwo poza Wspdlnota, wowczas cena eksportowa
byla ustalana na podstawie metodyki opisanej w moty-
wie 33.

3.5. Poréwnanie

Dostosowari dokonano zgodnie z art. 2 ust. 10 rozpo-
rzadzenia podstawowego w odniesieniu do transportu,
ubezpieczenia, przeladunku, kosztéw dodatkowych,
pakowania 1 kosztow kredytu, oplat bankowych
i prowizji we wszystkich przypadkach, w ktérych uznano

(94)

97)

dowodami.

W odniesieniu do sprzedazy dokonywanej za posrednic-
twem  powigzanych  przedsigbiorstw  handlowych,
w przypadku gdy stwierdzono, iz przedsigbiorstwa te
pehily funkcje podobne do agenta dzialajgcego na
zlecenie, dokonano dostosowania zgodnie z art. 2
ust. 10 lit. i) rozporzadzenia podstawowego. W tym
przypadku przypisanie wydatkéw SG&A udokumento-
wane przez przedsigbiorstwo powigzane zostalo uznane
za wiarygodne i dostosowania zostaly dokonane
w oparciu o wydatki SG&A oraz 5% marz¢ zysku,
ktéra uznano za odpowiednia marze zysku przy braku
innych znaczacych informacji od wspdtpracujacych
producentéw niepowigzanych oraz od przedsiebiorstw
handlowych we Wspdlnocie.

3.6. Marginesy dumpingu

a) Dla wspélpracujgcych producentéw
eksportujacych, ktérym przyznano
MET

Poréwnanie wartoSci normalnej i ceny eksportowej
wykazalo, ze w przypadku dwoch z trzech eksporteréw,
ktérych dotyczy to postgpowanie, margines dumpingu
byl ponizej 2% tj. de minimis. Marginesy dumpingu
wyrazone jako warto$¢ procentowa ceny importowej cif
na granicy Wspdlnoty przed ocleniem sg nastgpujace:

Tymczasowy

Przedsiebiorstwo ! .
margines dumpingu

ABC Chemicals (Shanghai) Co., Ltd de minimis
Degussa-AJ (Shanghai) Initiators Co., Ltd 14,4 %
Hebei Yatai Electrochemistry Co., Ltd de minimis

b) Dla wszystkich pozostatlych produ-
centéw eksportujacych

Poniewaz poziom wspdlpracy byt wysoki, tak jak wyjas-
niono to powyzej, w celu obliczenia ogdlnokrajowego
marginesu dumpingu majacego zastosowanie do wszyst-
kich pozostatych producentéw eksportujacych z ChRL
dokonano poréwnania na podstawie ex-works pomiedzy
Sredniag wazong ceng ecksportows trzech eksporteréw
wspolpracujacych,  ktérym nie  przyznano MET,
a warto$cig normalna obliczong w oparciu o dane
pochodzace z kraju analogicznego.

Na tej podstawie margines dumpingowy obowigzujacy
dla calego kraju zostal tymczasowo ustalony na
poziomie 102,7 % ceny cif na granicy Wspdlnoty przed
ocleniem.
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4. Tajwan
4.1. Warto$¢ normalna

W przypadku jedynego wspdlpracujacego producenta
eksportujacego catkowita wielko$¢ sprzedazy na rynku
krajowym produktu podobnego byla reprezentatywna,
jak okreslono powyzej w motywie 21. Dla wszystkich
rodzajéw produktu warto$¢ normalna zostala oparta na
cenach zaplaconych lub naleznych w zwyklym obrocie
handlowym stosowanych dla klientéw niezaleznych na
Tajwanie, jak wyjasniono w motywach 25 i 26,
poniewaz sprzedaz ta stanowila we wszystkich przypad-
kach co najmniej 10 % lub wigcej tacznej sprzedazy tego
rodzaju produktu.

4.2. Cena eksportowa

Wywoéz towaréw dokonany przez jedynego wspdlpracu-
jacego producenta eksportujacego byt skierowany bezpo-
S§rednio do niezaleznych odbiorcow we Wspdlnocie.
Ceny wywozonych produktéw okreSlono zatem na
podstawie faktycznych cen sprzedazy lub cen naleznych
za produkt zgodnie z art. 2 ust. 8 rozporzadzenia
podstawowego.

4.3. Poréwnanie

Por6wnanie warto$ci normalnej z ceng eksportowa
zostalo dokonane na podstawie ceny ex-works, jak
opisano powyzej, z dostosowaniami w odpowiednich
przypadkach, zgodnie z art. 2 ust. 10 rozporzadzenia
podstawowego. Dokonano korekt w odniesieniu do
rabatéw, transportu, ubezpieczenia, przeladunku, zala-
dunku, kosztéw dodatkowych, kosztéw pakowania
i kosztow kredytéw.

Wspdlpracujagcy producent eksportujacy twierdzil, ze
poziom korekt handlowych dokonanych na podstawie
czeci sprzedazy krajowej zostal rzekomo ustalony na
poziomie handlu, ktéry nie jest poréwnywalny ze sprze-
daza eksportowa. W toku dochodzenia ustalono, ze
poziom zadeklarowanego handlu w przypadku jednego
z gtéwnych odbiorcéw krajowych byt bledny, co rzuca
powazne watpliwosci na rzetelno$¢ dokonanej klasyfi-
kacji odbiorcéw przedstawionej w celu potwierdzenia
takiego poziomu korekt handlowych. Niemniej rzekome
réznice w cenach pomiedzy zglaszanymi kategoriami nie
byly spéjne w przypadku réznych rodzajéw produktéow
w OD, a zatem wniosek zostal odrzucony.

Wspdlpracujacy producent eksportujacy zlozyt wniosek
o dokonanie korekty w zwigzku z réznicami
w zaplaconej prowizji, a w szczegblnosci w zwiazku
z prowizjami zaplaconymi na rzecz poSrednika na
Tajwanie w odniesieniu do sprzedazy dokonanej na
rynku tajwaniskim. Jednak w toku dochodzenia wyka-
zano, ze w oparciu o informacje przedstawione przez
producenta eksportujacego posrednik prowadzil podobng
dzialalno$¢, co oddziat sprzedazy producenta eksportuja-
cego w przypadku sprzedazy eksportowej. Wykazano, ze
prowizje zostaly uiszczone na rzecz tego posrednika,
jednak nie wykazano, aby wplywaly one na poréwnywal-
no$¢ cen krajowych z cenami eksportowymi. Wniosek
ten zatem odrzucono, poniewaz nie zostaly spelnione
warunki okre$lone w art. 2 ust. 10 pierwszy akapit
rozporzadzenia podstawowego.

(103)

(104)

(105)

(106)

W dalszej czgsci wniosku producent eksportujgcy wnosit
o dokonanie korekty w odniesieniu do poniesionych
przez niego kosztéw transportu na rynku krajowym.
Jednak  przedsi¢biorstwo nie moglo odpowiednio
uzasadni¢ tego wniosku, za§ przedstawione dokumenty
czeSciowo wprowadzaly w blad. Komisja poinformowata
zatem to przedsigbiorstwo, ze w rozumieniu art. 18
rozporzadzenia podstawowego bedg mialy zastosowanie
przepisy o czeSciowej wspélpracy. Ze wzgledu na brak
zadowalajacej  odpowiedzi  od  przedsigbiorstwa
w odniesieniu do przedstawionych dokumentéw przy
obliczaniu dumpingu odwolano si¢ do danych dostep-
nych w odniesieniu do kosztéw transportu na rynku
krajowym. Korekt dokonano na podstawie kwot uzasad-
nionych fakturami otrzymanymi od przedsi¢biorstw
spedycyjnych.

4.4. Marginesy dumpingu

Poniewaz poziom wspdlpracy byl wysoki i nie istnialy
przestanki $wiadczace o braku woli ze strony produ-
centow eksportujacych do  wspdlpracy rezydualny
margines dumpingu dla wszystkich pozostatych ekspor-
terow na Tajwanie zostal ustalony na takim samym
poziomie jak margines dumpingu ustalony dla wspdlpra-
cujgcych producentéw eksportujacych.

Marginesy dumpingu wyrazone jako warto$¢ procentowa
ceny importowej cif na granicy Wspdlnoty przed ocle-
niem s3 nastepujace:

San Yuan Chemical Co., Ltd 22,6 %

22,6 %

Wszystkie inne przedsigbiorstwa

D. SZKODA
1. Produkcja wspélnotowa i przemyst wspdlnotowy

Produkt podobny wytwarzany jest we Wspdlnocie przez
dwoch producentéw w Niemczech, w imieniu ktérych
ztozono skarge i ktérzy wspélpracowali w toku docho-
dzenia. W OD wielko$¢ produkcji wahala si¢ w zakresie
24 000-29 000 ton i stanowita 100 % produkcji wsp6l-
notowej. Ponadto obu producentéw uznaje si¢ za repre-
zentujgcych przemyst wspélnotowy w rozumieniu art. 4
ust. 1 iart. 5 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego. Jeden
producent  eksportujacy  stwierdzil, Ze  jeden
z producentéw wspdlnotowych dokonywal przywozu
produktu objetego postgpowaniem z Chin w OD i w
zwigzku z tym powinien zosta wykluczony z definicji
przemystu wspélnotowego. Jednak, jak wspomniano
ponizej w motywie 151, poziom tego przywozu byt
niewielki i dokonywany byl jedynie w celu utrzymania
klientéw S$wiatowych. Poniewaz $rednia cena odsprze-
dazy na rynku wspdlnotowym byla znacznie wyzsza
niz chinskie ceny importowe, uznano, ze przywoz doko-
nywany przez tego producenta wspdlnotowego jest
raczej aktem samoobrony przed przywozem dumpin-
gowym niz wyrzadzang samemu sobie szkodg. Dlatego
dwoéch producentéw wspdlnotowych zostalo uznanych
za przemyst wspélnotowy w rozumieniu art. 4 ust. 1
lit. a) rozporzadzenia podstawowego.
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2. Konsumpcja we Wspélnocie

Konsumpcja ~ wspélnotowa  zostala  okreSlona na
podstawie wielko$ci sprzedazy na rynku wspélnotowym
dokonanej przez dwodch producentéw wspélnotowych,
przywozu produktéw dokonanego z krajow, ktorych
dotyczy postepowanie oraz z pozostalych krajow trze-
cich objetych odpowiednimi kodami CN zgodnie
z danymi Eurostat, a takze w przypadku Tajwanu
i USA na podstawie rzeczywistych, sprawdzonych
danych. W przypadku ChRL zgloszona przez wspélpra-
cujacych chinskich producentéw eksportujacych wielkosé
przywozu nie stanowila catkowitego przywozu z ChRL.
Wobec tego w przypadku objetego postepowaniem przy-
wozu z ChRL uznano, ze w celu okreSlenia catkowitej
konsumpcji we Wspélnocie dane pochodzace z Eurostatu
sa najbardziej wiarygodnym Zrédlem.

Jak wspomniano w motywie 13 produkt objety postepo-
waniem obecnie objety jest kodem CN 2833 40 00 oraz

(109)

Tabela 1

ex 2842 90 80. Dane Eurostatu dotyczace produktu obje-
tego kodem CN ex 2842 90 80 odnoszg si¢ do jednego
szczegblnego rodzaju nadtlenosiarczanu (nadmonotleno-
siarczanu) przywozonego gtéwnie z USA oraz pozosta-
tych soli kwaséw nieorganicznych lub kwaséw nadtleno-
wych, ktére nie s3 produktami objetymi postepowaniem.
Poniewaz uzyskanie danych dotyczacych wylacznie
nadtlenosiarczanéw z tak szerokiej kategorii produktéw
bylo niemozliwe, uznano, ze dane dotyczace przywozu
uzyskane z Eurostatu odnoszace si¢ do tego szczegdl-
nego kodu CN nie odzwierciedlalyby rzeczywistosci
i nie nalezy ich zatem uwzgledniaé. Niemniej jak wspom-
niano powyzej w motywie 107 w odniesieniu do USA
i Tajwanu uwzgledniono rzeczywiste zweryfikowane
dane dotyczace przywozu.

Na podstawie tych danych ustalono, Ze w badanym
okresie konsumpcja wzrosta o 7 %.

Konsumpcja w UE (wielko$¢)

2003

2004 2005 OD

Konsumpcja w tonach (zakresy)

37 000-42 000

40 000-45 000

39 000-44 000 | 40 000-45 000

Konsumpgja (indeks) 100

108 105 107

3. Laczna ocena skutkéw przywozu objetego postepowaniem

(110)

(111)

(112)

(113)

Komisja zbadala, czy przywéz nadtlenosiarczanéw pochodzacych z ChRL, Tajwanu i USA powinien
by¢ oceniany facznie zgodnie z art. 3 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego.

Marginesy dumpingu ustalone dla przywozéw z kazdego panstwa, ktérego dotyczy postgpowanie,
byly powyzej poziomu de minimis, w rozumieniu art. 9 ust. 3 rozporzgdzenia podstawowego,
natomiast wielko$¢ przywozu z kazdego z tych pafstw nie byla znikoma w rozumieniu art. 5
ust. 7 rozporzadzenia podstawowego tj. ich udzial w rynku wynosit odpowiednio 14,9 %, 5,9 %
i 9,3% w OD. Jak wspomniano w motywie 95 w przypadku dwoch producentéw eksportujacych
z ChRL ustanowiony margines dumpingu byl ponizej poziomu de minimis. Wobec tego przywoz
dokonywany przez te dwa przedsiebiorstwa nie zostal uwzgledniony.

W odniesieniu do warunkéw konkurencji dochodzenie wykazalo, jak przedstawiono w motywie 18
powyzej, ze nadtlenosiarczany przywozone z krajéw, ktérych dotyczy postgpowanie, oraz nadtleno-
siarczany wytwarzane przez przemyst wspolnotowy sa produktami podobnymi pod wzgledem ich
podstawowych wiasciwosci fizycznych i technicznych. Ponadto nadtlenosiarczany pochodzace z tych
krajéw, z jednej strony, oraz nadtlenosiarczany wytwarzane i sprzedawane we Wspdlnocie, z drugiej
strony, byly sprzedawane poprzez poréwnywalne kanaly dystrybucji i w podobnych warunkach
handlowych, przez co produkty te ze sobg konkurowaly. Wykazano réwniez, ze ceny eksportowe
w ChRL, na Tajwanie i w USA wykazywaly podobna tendencj¢ w badanym okresie i w znaczacy
sposéb podcinaly ceny wspdlnotowe.

Wobec powyzszego tymczasowo uznaje si¢, ze wszystkie kryteria okreSlone w art. 3 ust. 4 rozpo-
rzadzenia podstawowego zostaly spelnione i ze w zwiazku z tym przywéz z krajow, ktérych dotyczy
postepowanie, powinien zosta¢ poddany tacznej ocenie.
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4. Przywoz z pafistw, ktérych dotyczy postepowanie
4.1. Wielkos¢ i udziat w rynku przywozu objetego postgpowaniem

Przywéz z krajow, ktorych dotyczy postgpowanie, wzrdst o 43 % pomigedzy rokiem 2003 a OD.
Przywoéz ten osiggngl poziom 8 778 ton w roku 2003, za§ w OD wyni6st 12 593 tony. Tempo
wzrostu przywozu zwigkszylo sie szczegblnie pomiedzy rokiem 2003 i 2004, gdy jego dynamika
osiggnela 31 %.

Tabela 2

Przywoz z panstw, ktérych dotyczy postepowanie

Przywoéz (tony) 2003 2004 2005 OD

ChRL 3214 5228 5811 6235
Indeks 100 163 181 194
Tajwan 2080 2760 2700 2480
Indeks 100 133 130 119
USA 3484 3499 3818 3878
Indeks 100 100 110 111
Lacznie kraje, ktérych dotyczy 8778 11 487 12329 12593
postepowanie

Indeks 100 131 140 143

Udzial w rynku krajow objetych postgpowaniem wzrdst pomigdzy rokiem 2003 a OD z 22,6 % do
30,2 % tj. o 7,6 punktéw procentowych. Wzrost odnotowano w szczegblnoSci pomiedzy rokiem
2003 a 2004, kiedy to podnidst si¢ o 4,8 punktéw procentowych.

Tabela 3

Udzial krajow, ktorych dotyczy postepowanie w rynku

Udzialy w rynku 2003 2004 2005 OD
ChRL 8,3 % 12,5% 14,3 % 14,9 %
Tajwan 53 % 6,6 % 6,6 % 5,9 %
USA 9,0 % 83% 9,4 % 9.3 %
Lacznie kraje, ktérych dotyczy 22,6 % 27,4 % 30,3 % 30,2 %
postgpowanie
4.2. Ceny

Od 2003 r. do OD ceny przywozu z krajow, ktérych dotyczy postgpowanie, spadly o 12 %. Zatem
zmniejszyly si¢ z 946 EUR/tone w roku 2003 do 828 EUR/tong¢ w OD.
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Tabela 4

Ceny przywozu objetego postgpowaniem

Ceny jednostkowe (EUR|/tong) 2003 2004 2005 OD
Lacznie kraje, ktérych dotyczy 946 852 779 828
postepowanie
Indeks 100 90 82 88

4.3. Podcigcia cenowe

W celu okreslenia podcigcia cenowego przeanalizowano dane odnoszace si¢ do OD. Odpowiednie
ceny sprzedazy przemystu wspdlnotowego to ceny netto po odliczeniu znizek i rabatéw. Tam gdzie
bylo to konieczne, ceny byly dostosowywane do poziomu ex-works, tj. odliczono od nich koszty
transportu we Wspdlnocie. Ceny importowe stosowane przez kraje, ktérych dotyczy postgpowanie,
réwniez byly pomniejszane o znizki i rabaty oraz, w odpowiednich przypadkach, dostosowywane do
cen cif na granicy Wspélnoty.

Ceny sprzedazy stosowane przez przemyst wspolnotowy oraz ceny importowe stosowane przez
kraje, ktorych dotyczy postepowanie, zostaly poréwnane na tym samym poziomie handlu, tj. na
poziomie indywidualnych klientéw na rynku wspdlnotowym.

W OD S$rednie wazone marginesy podcigé cenowych wyrazone jako odsetek ceny sprzedazy prze-
mystu wspélnotowego wynosily 30,2 % w przypadku eksportera tajwanskiego, 30,3 % w przypadku
ChRL i 7,4 % w przypadku USA. Catkowity $redni wazony margines podcigcia cenowego dla wszyst-
kich krajéw, ktorych dotyczy postepowanie, wynosit 22,7 % w OD.

5. Sytuacja przemyslu wspélnotowego

Zgodnie z art. 3 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego badanie wplywu przywozu dumpingowego na
przemyst Wspdlnoty zawieralo oceng wszystkich czynnikéw gospodarczych, ktére wywieraja wplyw
na stan przemystu wspdlnotowego w okresie badanym. Z powodéw zwigzanych z zachowaniem
poufnosci, uwzgledniajac fakt, iz przedmiotowa analiza dotyczy jedynie dwoch przedsigbiorstw,
wigkszo§¢ wskaznikéw przedstawiono w formie zindeksowanej lub w formie zakreséw wielkosci.

5.1. Produkcja, moce produkcyjne i wykorzystanie mocy produkcyjnych
Tabela 5

Produkcja, moce produkcyjne i wykorzystanie mocy produkcyjnych

2003

2004

2005

oD

Produkcja w tonach (zakresy)

29 000-34 000

29 000-34 000

26 000-31 000

24 000-29 000

Produkcja (indeks)

100

100

90

86

Wydajnos¢ w tonach (zakresy)

37 000-42 000

37 000-42 000

37 000-42 000

37 000-42 000

Wydajnos¢ (indeks)

100

100

100

100

Wykorzystanie mocy produkcyj-
nych

83 %

83 %

75 %

71%

Wielko§¢ produkeji przemystu wspélnotowego wskazywala tendencje negatywng pomiedzy rokiem
2003 a OD. Pomiedzy rokiem 2003 i 2004 wielko$¢ produkeji pozostawala na stalym poziomie,
jednak w roku 2005 nagle spadta o 10 % i tendencja ta utrzymywata si¢ w OD. Chociaz wykorzys-
tanie mocy przekraczato 70 % w OD, wielko$¢ produkgji przemystu wspélnotowego ogélnie zmniej-
szyla si¢ 0 14 % w badanym okresie.



12.4.2007

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

L 9719

(122)

(123)

(124)

(125)

(126)

127)

(128)

Wydajno$¢ pozostawala na zréwnowazonym poziomie pomiedzy rokiem 2003 a OD.

5.2. Wielko$¢ sprzedazy, udziat w rynku, wzrost i $rednia cena jednostkowa w WE

Ponizsza tabela przedstawia wyniki przemystu wspélnotowego w zakresie sprzedazy niezaleznym
klientom we Wspdlnocie.

Tabela 6

Wielko$¢ sprzedazy, udzial w rynku, ceny i Srednie ceny jednostkowe we Wspélnocie

2003 2004 2005 oD
Wielkos¢ sprzedazy (indeks) 100 96 91 90
Udzial w rynku (indeks) 100 89 87 84
Ceny jednostkowe w euro 1 000-1 400 900-1 300 900-1 300 850-1 250
(zakresy)
Ceny jednostkowe (indeks) 100 93 93 92

Wielko§¢ sprzedazy przemystu wspélnotowego stopniowo zmniejszyla sie o 10 % w badanym
okresie. Fakt ten nalezy uwzgledni¢ w kontekscie rosnacej konsumpcji w WE.

W ujeciu ogélnym udzial w rynku przemystu wspélnotowego w sposob ciagly zmniejszyt sie o
11 punktéw procentowych pomiedzy rokiem 2003 a OD. Spadek ten byl wyrazny pomiedzy rokiem
2003 i 2004 i wynidst 7,6 punktu procentowego. Zaréwno spadek w wielkosci sprzedazy, jak
i spadek udzialu w rynku nalezy postrzegal przez pryzmat ksztaltowania si¢ konsumpcji we Wspdl-
nocie, ktéra w badanym okresie wzrosta o 7 %, oraz w kontekscie rosngcego przywozu z krajow,
ktérych dotyczy postepowanie w badanym okresie. W tym samym okresie cena jednostkowa prze-
mystu wspélnotowego wzrosla o 5 %. W rzeczywistoci spadek wielkosci produkeji przy statych
mocach produkeyjnych doprowadzit do wyzszych kosztéw wytworzenia na jednostke.

Cena jednostkowa przemystu wspélnotowego réwniez stopniowo zmniejszyla si¢ o ponad 8 %
w badanym okresie. Oznacza to, ze przemyst wspdélnotowy nie byt w stanie przenie$¢ wyzszych
ogolnych kosztéw wytworzenia na swoich klientéw. Przeciwnie — przemyst wspdlnotowy byt
zmuszony obnizy¢ ceny, aby nie utraci¢ wigkszej liczby klientéw i zamowien.

5.3. Zapasy
Ponizsze liczby dotyczg wielkosci zapaséw pod koniec kazdego okresu.
Tabela 7
Zapasy
2003 2004 2005 oD
Zapasy w tonach (zakresy) 2 000-2 500 1 800-2 300 2 700-3 200 2100-2 600
Zapasy (indeks) 100 83 124 103

Dochodzenie wykazalo, ze zapasy nie moga zostal uwzglednione jako znaczacy czynnik powodujacy
szkode, poniewaz duza cze$¢ produkeji wytwarzana jest na zaméwienie. Wobec tego informacje
dotyczgce zapaséw przedstawiono w celach informacyjnych. Poziom zapaséw utrzymywal si¢ raczej
na stabilnym poziomie. Poziom zapaséw w latach 2003-2004 zmniejszyt si¢ o 17 %, a nastepnie
wzrést o 41 % do konica 2005 1., po czym znowu spadt o 21 %, osiggajac niemal ten sam poziom co
w 2003 r.
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5.4. Inwestyge i zdolnos¢ do pozyskania kapitatu
Tabela 8

Inwestycje

2003 2004 2005 OD

Inwestycje (indeks) 100 21 28 55

Pomigdzy rokiem 2003 a OD inwestycje dokonane w mozliwosci produkcyjne produktu podobnego
zmniejszyly sie o 45 %. Po gwaltownym spadku o 79 % pomiedzy rokiem 2003 a 2004 pozostaly
na niskim poziomie w roku 2004. W OD warto$6 inwestycji wzrosta o 27 %, ale w poréwnaniu
z rokiem 2003 inwestycje pozostaly na niskim poziomie. W dochodzeniu ustalono, ze inwestycje
poczynione w budynki, zaklady oraz maszyny stuzyly wylacznie utrzymaniu mocy produkcyjnych.
Ze wzgledu na niskie wykorzystanie mocy produkcyjnych, o ktérym mowa powyzej, inwestycje
w zadnym przypadku nie mialy na celu zwigkszenia ogélnych mocy produkcyjnych.

Dochodzenie wykazalo, ze wyniki finansowe przemystu wspdlnotowego ulegly pogorszeniu, jednak
nie wykazalo znaczgcego uszczuplenia zdolnosci do pozyskania kapitalu w badanym okresie.

5.5. Rentowno$(, zwrot z inwestycji i przeplywy pienigzne

Tabela 9

Rentowno$¢, zwrot z inwestycji i przeplywy pieni¢zne

2003 2004 2005 OD
Rentowno$¢ sprzedazy na rynku 15-25 % 10-20 % 2-11% 1-10 %
WE (zakres)
Rentowno$¢ sprzedazy na rynku 100 79 26 20
WE (indeks)
Zwrot z inwestycji (zakres) 30-40 % 20-30 % 5-15% 1-10 %
Zwrot z calkowitych inwestycji 100 77 26 19
(indeks)
Przeplywy pienigzne (indeks) 100 88 41 28

Spadek wielkosci sprzedazy w polaczeniu z obnizajgcymi si¢ cenami sprzedazy pomiedzy rokiem
2003 a OD znaczaco wplynely na rentownos¢ osiagana przez przemyst wspdlnotowy, tj. zmniejszyla
si¢ ona 0 15,5 punktu procentowego pomiedzy rokiem 2003 a OD. Ta niekorzystna tendencja byla
szczeg6lnie wyrazna pomiedzy rokiem 2004 a 2005, gdzie rentowno$¢ spadta o kolejne 10 punktéw
procentowych. Zwrot z inwestycji catkowitych obliczono, wyrazajac marze zysku netto przed
opodatkowaniem produktu podobnego jako odsetek wartosci ksiegowej netto aktywow trwalych
przyporzadkowanych produktowi podobnemu. Wskaznik ten wykazywat podobng tendencj¢ rentow-
noéci i znaczgco zmniejszyt sie w badanym okresie; spadek ten byt szczegdlnie wyrazny pomiedzy
rokiem 2004 i 2005, kiedy poziom zwrotu z inwestycji spadl o 17 punktéw procentowych.
W odniesieniu do przeplywéw pienieznych przemystu wspélnotowego réwniez zaobserwowano
podobna niekorzystng tendencje, ktéra doprowadzita do radykalnego, ogdlnego pogorszenia sytuacji
finansowej przemystu wspélnotowego w OD.
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5.6. Zatrudnienie, wydajnos¢ i wynagrodzenie
Tabela 10

Zatrudnienie, wydajno$¢ i wynagrodzenie

2003 2004 2005 OD
Liczba zatrudnionych (indeks) 100 95 89 87
Koszty zatrudnienia (indeks) 100 93 88 86
Sredni koszt pracy 100 98 99 99
Wydajnos¢ (indeks) 100 105 101 99

Liczba zatrudnionych przez przemyst wspélnotowy pracownikéw zmniejszyta si¢ ogdtem o 13 % ze
wzgledu na proces restrukturyzacji, ktory rozpoczat si¢ na poczatku badanego okresu. Zatem ogdlne
koszty zatrudnienia znaczaco zmniejszyly sig, za$ Srednie wynagrodzenia pozostaly na tym samym
poziomie. Spadek liczby zatrudnionych byt podobny do spadku wydajnosci. W rezultacie przemyst
wspdlnotowy byt w stanie utrzyma¢ taki sam poziom wydajnosci jak w roku 2003.

5.7. Wielkos¢ marginesu dumpingu

Ze wzgledu na wielko$¢ i ceng¢ dumpingowego przywozu oddzialywanie rzeczywistego marginesu
dumpingu nie moze by¢ uznane za nieznaczne.

5.8. Poprawa sytuacji po wczeshiejszym dumpingu

W grudniu 1995 r. Rada nalozyla ostateczne cto antydumpingowe na przywdz nadtlenosiarczanow
(nadsiarczanéw) pochodzacych z ChRL (!). Srodki te zostaly uchylone w kwietniu 2002 r. (3). Dane
zgromadzone w toku obecnego dochodzenia wskazuja, Ze po poprawie sytuacji przemystu wspol-
notowego po zaprzestaniu stosowania praktyk antydumpingowych nastapilo pogorszenie tej sytuacji
po roku 2002, gdy zostaly zniesione cla antydumpingowe i przywéz po cenach dumpingowych do
Wspdlnoty zostal wznowiony.

5.9. Wzrost

Dochodzenie wykazalo, ze pomimo wzrostu konsumpcji o 7 % wielko$¢ sprzedazy przemystu
wspdlnotowego w badanym okresie ulegla zmniejszeniu (- 10 %) podobnie jak udzial w rynku
(-11 punktéw procentowych) w badanym okresie. Przemyst wspolnotowy nie odnidst zatem
korzysci ze wzrostu konsumpcji w badanym okresie.

6. Wnioski dotyczace szkody

W badanym okresie wielko§¢ przywozu dumpingowego nadtlenosiarczanéw z krajow, ktérych
dotyczy postepowanie, znaczaco wzrosla, tj. o 43 %, podobnie jak udzialy tych krajow w rynku,
ktére wzrosly o 7,6 punktu procentowego i osiagnely poziom 30,2 % udzialu w rynku wspdlno-
towym w OD. Réwnocze$nie ceny takiego przywozu znaczaco spadly, podcinajac ceny przemystu
wspdlnotowego Srednio o 22,7 %.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 2961/95 (Dz.U. L 308 z 21.12.1995, str. 61).
() Rozporzadzenie Rady (WE) nr 695/2002 (Dz.U. L 109 z 25.4.2002, str. 1).
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Analiza wskaznikéw szkody wykazala, ze sytuacja przemystu wspdlnotowego ulegla znacznemu
pogorszeniu w badanym okresie. Wszystkie wskazniki szkody wykazuja negatywna tendencje
w badanym okresie. W szczegdlnosci aby nie traci¢ w dalszym ciagu udzialu w rynku i aby utrzy-
mywaé produkcje na rozsgdnym poziomie, przemyst wspélnotowy nie mial innego wyjscia, jak
dostosowa¢ swoje ceny do cen przywozu dumpingowego, tj. obnizy¢ je o 8 % w okresie pomiedzy
rokiem 2003 a OD. Spowodowalo to znaczacy spadek rentownosci w badanym okresie. Ponadto
przemyst wspdlnotowy nie byl w stanie przenie$¢ wzrostu cen na swoich klientéw, przez co
finansowa sytuacja przemystu wspélnotowego w badanym okresie znaczaco si¢ pogorszyla.

Spadek wielkoSci sprzedazy oznaczal réwniez, ze przemyst wspolnotowy nie mdgl skorzystaé ze
wzrostu popytu na rynku nadsiarczanéw.

W zwiagzku z powyzszym tymczasowo uznaje si¢, iz przemyst wspdlnotowy odnidst istotng szkode
w rozumieniu art. 3 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego.

E. ZWIAZEK PRZYCZYNOWY

1. Wstep

Zgodnie z art. 3 ust. 6 i 7 rozporzadzenia podstawowego Komisja zbadala, czy przywéz po cenach
dumpingowych produktu objetego postgpowaniem pochodzacego z USA, ChRL i Tajwanu wyrzadzit
szkodg przemystowi wspélnotowemu w takim stopniu, iz mozna ja sklasyfikowaé jako istotna.
Zbadano réwniez znane czynniki inne niz przywéz po cenach dumpingowych, ktére moglyby
wyrzadzi¢ szkode przemystowi wspdlnotowemu w tym samym okresie, aby upewnic sig, czy szkoda
wyrzadzona przez te czynniki nie zostala przypisana przywozowi po cenach dumpingowych.

2. Skutki przywozu dumpingowego

Przywéz z paiistw objetych postepowaniem wzrdst znaczaco, tj. o 43 % pod wzgledem wielkosci
i 7,6 punktéw procentowych udzialu w rynku. W tym samym okresie udzial w rynku przemystu
wspélnotowego zmniejszyt si¢ o okoto 11 punktéw procentowych. Srednia cena jednostkowa sprze-
dazy za ton¢ produktu przywozonego z krajow, ktdérych dotyczy postgpowanie, zmniejszyla si¢
0 12 %, podcinajac Srednie ceny przemystu wspdlnotowego Srednio o 22,7 % w OD. Znaczacy
wzrost wielko$ci przywozu z krajow, ktérych dotyczy postepowanie, oraz wzrost ich udziatu
w rynku w badanym okresie przy cenach znaczaco nizszych niz ceny stosowane przez przemyst
wspdlnotowy zbiegly si¢ z wyraznym pogorszeniem si¢ ogélnej sytuacji finansowej przemystu
wspolnotowego w tym samym okresie. Pogorszenie to jest wyrazne w szczegdlnosci w kontekscie
cen sprzedazy, rentownoSci, zwrotu z inwestycji, przeplywow pienieznych oraz zatrudnienia.

W trakcie badania wplywu przywozu dumpingowego ustalono, ze cena jest istotnym elementem
konkurencji, poniewaz kwestie zwigzane z jakoscig nie odgrywaja znaczacej roli. Nalezy zauwazy¢, ze
ceny przywozu dumpingowego byly znacznie nizsze od cen stosowanych zaréwno przez produ-
centéw wspolnotowych, jak i eksporteréw z krajéw trzecich.

Tymczasowo uwaza si¢ zatem, ze nacisk wywierany przez przywoz objety postegpowaniem, ktérego
wielko$¢ i udzial w rynku od 2003 r. zwigkszyta si¢ i ktéry byt dokonywany po bardzo niskich
i dumpingowych cenach, odegral decydujaca role w pogorszeniu si¢ sytuacji finansowej przemystu
wspolnotowego.
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3. Wplyw innych czynnikéw

a) Przywoz pochodzgcy z krajow trzecich, innych niz ChRL, USA i Tajwan

Przywo6z pochodzacy z innych krajéw trzecich (wielko$c)

Tabela 11

Przywoéz (tony) 2003 2004 2005 oD
Turcja 2161 2327 1198 1247
Indeks 100 108 55 58
Japonia 146 0 24 10
Indeks 100 0 16 7
Inne 158 260 976 1005
Indeks 100 165 618 636
Razem pozostale kraje 2 466 2587 2198 2262
Indeks 100 105 89 92
Tabela 12
Przywo6z pochodzacy z innych krajéw trzecich (Srednia cena)
Srednia cena (EUR) 2003 2004 2005 oD
Turcja 1022 974 977 900
Indeks 100 95 96 88
Japonia 856 0 827 1635
Indeks 100 0 97 191
Inne 2202 1277 805 839
Indeks 100 58 37 38
Razem pozostate kraje 1088 1004 899 876
Indeks 100 92 83 80
Tabela 13
Udzialy w rynku
Udzialy w rynku (%) 2003 2004 2005 OD
Turcja 5,6 5,5 2,9 3,0
Japonia 0,4 0 0,1 0,0
Inne 0,4 0,6 2,4 2,4
Razem pozostale kraje 6,3 6,2 54 54
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w toku dochodzenia gtéwnym krajem trzecim, z ktérego
przywozone sa nadsiarczany, jest Turcja, ktérej udzial
w rynku wynosit 3% w OD. Innym jednak mniejszym
krajem dokonujacym wywozu do Wspdlnoty jest
Japonia, jednak wielkos¢ wywozu w przypadku tego
kraju bliska jest 0 %.

Przyw6z z krajow trzecich innych niz ChRL, USA
i Tajwan zmniejszyt sic o 8 % z 2 466 ton w 2003 r.
do 2262 ton w OD. Wobec tego ich catkowity udziat
w rynku zmniejszyt si¢ z 6,3 % w roku 2003 do 5,4 %
w OD.

Przywéz z Turgji siggal 2161 ton w roku 2003
i zmniejszyt si¢ w badanym okresie o 42 % do 1247
ton w OD, osiggajac udzial w rynku o wartoici 3 %.
Chociaz przywéz z Turcji byt dokonywany po nizszych
cenach niz ceny sprzedazy przemystu wspélnotowego,
jego ograniczony i zmniejszajacy si¢ stopniowo udzial
w rynku nie byt uwzgledniony jako czynnik majacy
niekorzystny wplyw na sytuacje przemystu wspdlnoto-
wego.

W przypadku przywozu z pozostalych krajow trzecich
dane Eurostat wskazujg bardzo niskie poziomy takiego
przywozu, tj. 304 tony w 2003 r., a nastepnie wzrost do
1015 ton w OD. Pomimo tego wzrostu poziom tego
przywozu jest zblizony do de minimis, stanowiac zaledwie
2,4 % konsumpcji we Wspélnocie w OD. Ponadto ceny
takiego przywozu byly znaczaco wyzsze niz ceny krajow,
ktorych dotyczy postgpowanie, i Turcji. W zwiazku
z tym uznaje si¢, Ze przywoz ten nie wywarl znacznego
wplywu na sytuacje przemystu wspélnotowego.

W zwigzku z powyzszym mozna tymczasowo przyjaé,
ze przywoz z krajow innych niz ChRL, USA i Tajwan nie
przyczynit sie do powstania istotnej szkody poniesionej
przez przemyst wspdlnotowy.

b) Wywéz przemyshu wspélnotowego

Wywoéz nadsiarczanéw przemystu wspélnotowego skie-
rowany poza Wspdlnote zmniejszal si¢ w badanym
okresie (0 13 %). Podobnie ceny wywozu przemystu
wspdlnotowego zmniejszyly sie w badanym okresie
0 9 %. Jednak wywoz ten stanowil tylko 6 % calkowitej
sprzedazy przemystu  wspélnotowego niezaleznym
klientom w OD i wobec tego uznano, ze nie miat
znaczacego wplywu na istotng szkode poniesiona przez
przemyst wspélnotowy.

(150)

(151)
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Jak wspomniano w motywie 95, w przypadku dwoch
producentéw  eksportujgcych  ustalony ~ margines
dumpingu byl ponizej progu de minimis. Dlatego tez
przywéz pochodzacy od tych przedsigbiorstw nie zostal
uwzgledniony w powyzszej analizie szkody. Zamiast tego
zbadano, czy taki przyw6éz mogl spowodowal istotna
szkode poniesiona przez przemyst wspdlnotowy. Jednak
majac na wzgledzie ograniczong wielko$¢ tego przy-
wozu, przy udziale w rynku na poziomie 6,9 % w OD
uznano, ze przywoz po cenach niedumpingowych nie
narusza zwiazku przyczynowo-skutkowego pomiedzy
przywozem dumpingowym a istotna szkoda poniesiona
przez przemyst wspélnotowy.

d) Przywéz przemysh wspélnotowego

Jeden producent wspdlnotowy dokonywal przywozu
produktu objetego postepowaniem od przedsigbiorstwa
powigzanego w ChRL i odsprzedawal produkt na rynku
wspolnotowym. Chociaz ceny odsprzedazy rzeczywiscie
podcinaly ceny przemystu wspélnotowego, nalezy
zauwazy¢, ze wielko§¢ przywozu z ChRL stanowila
jedynie niewielka cze$¢ calkowitego przywozu z ChRL
(mniej niz 4 %). Ponadto przywoéz ten byt dokonywany
wylacznie w celu utrzymania klientéw migdzynarodo-
wych, ktérzy w innym przypadku kupowaliby produkt
objety postepowaniem od dostawcéw chinskich po
cenach dumpingowych. Ponadto cena odsprzedazy na
rynku wspdlnotowym byla $rednio znacznie wyzsza niz
ceny importowe pozostalych chinskich producentéw
eksportujacych. Wobec tego przyjeto, Ze przywoz
produktu objetego postepowaniem z ChRL dokonywany
przez przemyst wspélnotowy nie naruszyl zwiazku przy-
czynowo-skutkowego pomiedzy przywozem dumpin-
gowym a istotng szkodg poniesiong przez przemyst
wspolnotowy.

4. Whnioski dotyczace zwigzku przyczynowego

Zbiezno$¢ czasowa miedzy wzrostem przywozu dumpin-
gowego z ChRL, USA i Tajwanu, wzrostem ich udzialow
w rynku oraz stwierdzonym podcigciem cenowym,
z jednej strony, a wyraZnym pogorszeniem si¢ sytuacji
przemystu wspélnotowego, z drugiej strony, prowadzi do
wniosku, ze ten dumpingowy przywéz spowodowal
istotng szkode poniesiong przez przemyst wspélnotowy
w rozumieniu art. 3 ust. 6 rozporzadzenia podstawo-
wego. W szczegblnoSci  przemyst  wspdlnotowy
zmuszony byl obnizy¢ ceny sprzedazy na rynku wspdl-
notowym ze wzgledu na presje cenowa wywierang przez
przywéz dumpingowy. Wobec tego ogdlny wzrost
kosztéw nie moéglt by¢ przeniesiony na Kklientow
i znaczaco zmniejszyta si¢ marza zysku, co z kolei
mialo radykalny wplyw na ogélng sytuacje finansowa
przemystu wspdlnotowego. Poddano analizie pozostate
czynniki, takie jak przywéz z innych krajéw trzecich,
przyw6z niedumpingowy z ChRL, wywdz przemystu
wspolnotowego oraz zmiany kosztéw, jednak nie
uznano, by odgrywaly one decydujaca role w szkodzie,
jaka poni6st przemyst wspélnotowy.
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(153) Opierajac si¢ na powyzszej analizie — w ramach ktérej Przemysl wspélnotowy wyraznie odczuwa utrate

(154)

(155)

(156)

(157)

(158)

(159)

odpowiednio rozgraniczono i rozdzielono wplywy
wszystkich innych znanych czynnikéw na sytuacje prze-
mystu  wspdlnotowego od  wyrzadzajgcego  szkode
wplywu przywozu dumpingowego — tymczasowo uznaje
si¢, Ze przywo6z nadsiarczanéw z ChRL, USA i Tajwanu
wyrzadzil istotng szkode przemystowi wspdlnotowemu,
w rozumieniu art. 3 ust. 6 rozporzadzenia podstawo-
wego.

F. INTERES WSPOLNOTY

Zgodnie z art. 21 rozporzadzenia podstawowego
zbadano, czy pomimo stwierdzenia dumpingu wyrzadza-
jacego szkode istnialy jakiekolwiek istotne powody, aby
stwierdzié, ze podjecie Srodkéw w tym konkretnym przy-
padku nie lezy w interesiec Wspdlnoty. W tym celu
nalezy rozwazy¢ wplyw mozliwych S$rodkéw na
wszystkie strony zaangazowane w postgpowanie, jak
réwniez mozliwe skutki zaniechania przyjecia tych
srodkéw.

Celem ustalenia prawdopodobnego wplywu decyzji
o nalozeniu lub nienaloZeniu S$rodkéw poproszono
o przestanie informacji wszystkie strony, ktérych dotyczy
postepowanie lub ktore zglosily si¢ jako strony zaintere-
sowane. Na tej podstawie Komisja przestala kwestiona-
riusze do przemystu wspdlnotowego, 12 niepowigzanym
importerom i 11 uzytkownikom.

Jak wyjasniono w motywie 9, dwdch skarzgcych produ-
centéw wspdlnotowych oraz dwoch niepowigzanych
importeréw odpowiedzialo na kwestionariusz.

1. Interes przemystu wspélnotowego

Sytuacja, w ktérej przemyst wspélnotowy ponidst
szkode, wynikla z jego trudnosci w konkurowaniu
z dumpingowym przywozem sprzedawanym po niskich

cenach.

Zastosowanie $rodkéw powinno zapobiec dalszym
zakléceniom na rynku, tlumieniu cen oraz przywrocic
uczciwg konkurencje na tym rynku. Przemyst wspdlno-
towy powinien zatem by¢ w stanie zwigkszy¢ wielkosé
swojej sprzedazy i odzyskal udzialy w rynku, a co za
tym idzie — uzyskiwal wigksze korzysci skali, dzigki
ktérym osiagnie odpowiednig rentownos¢ konieczng do
poprawy ogélnej sytuacji finansowej przemystu oraz
umozliwiajaca ~ dokonywanie  stalych  inwestycji
w infrastrukture produkcyjng, tak aby zapewnié prze-
trwanie przemystu wspélnotowego.

Jezeli $rodki nie zostang nalozone, pogarszanie sig
sytuacji przemystu wspélnotowego bedzie postepowalo.

(160)

(161)

(162)

(163)

(164)

dochodéw spowodowang obnizonymi cenami, zmniej-
szajacym si¢ udzialem w rynku i znacznymi spadkami
zyskéw. Biorac pod uwage malejace dochody oraz
znacznie pogarszajgce si¢ tendencje w OD, jest bardzo
prawdopodobne, ze jesli nie zostang podjete zadne
Srodki, sytuacja przemystu wspélnotowego bedzie sie
nadal pogarszaé. To prowadziloby ostatecznie do ograni-
czenia produkgji, co stanowiloby zagrozenie dla miejsc
pracy i inwestycji we Wspdlnocie. Zagrozenie to jest
szczegllnie realne w chwili, kiedy rynek europejski jest
jednym z niewielu rynkéw eksportowych dla krajow,
ktérych dotyczy postgpowanie, po nalozeniu cet anty-
dumpingowych na nadsiarczany pochodzace z ChRL,
USA i Tajwanu. Wraz ze wstrzymaniem produkcji wspél-
notowej uzytkownicy nadsiarczanéw staliby si¢ bardziej
zalezni od dostawcow spoza Wspdlnoty.

W zwigzku z powyzszym tymczasowo uznaje sig, iz
nalozenie $rodkéw antydumpingowych umozliwitoby
przemystowi wspdlnotowemu poprawe sytuacji po
wyrzadzajacym szkode dumpingu oraz ze lezaloby to
W jego interesie.

2. Interes niepowigzanych importeréw

Komisja wyslala kwestionariusze wszystkim znanym
importerom/przedsigbiorstwom handlowym.
W przypadku importeréw jedynie dwdch z nich odestalo
kwestionariusze. Jednak wielkosci przywozu produktu
objetego postgpowaniem dokonywanego przez tych
dwoch importeréw odpowiadata 18,9 % lacznego przy-
wozu do Wspdlnoty i 6,7 % konsumpcji we Wspdlnocie.

Nalezy zauwazy¢, ze jedynym Zrédlem zaopatrzenia tych
importer6w w OD byly kraje, ktérych dotyczy postepo-
wanie (USA i Tajwan), importerzy ci zatem twierdzili, ze
nalozenie cetl antydumpingowych wywarloby znaczacy
wplyw na ich sytuacje finansows.

Jednak na podstawie informacji przekazanych przez
importeréw, ktdérych dotyczy postgpowanie, ustalono,
ze wudzial przywozu nadsiarczanéw w  calkowitym
obrocie przedsigbiorstw byl znikomy (tj. od 0,03 % do
1,3 %) w OD. Zatem nie mozna zaprzeczy¢, ze nalozenie
takich cel moze mie¢ pewien wplyw na te przedsi¢bior-

stwa; wplyw ten bylby jednak znikomy.

Ponadto mozna oczekiwal, ze wszelki wzrost cen moze
czedciowo by¢ przeniesiony na klientéw, poniewaz, jak
wspomniano ponizej w motywie 166, nadsiarczany
w  wigkszo$ci przypadkéw stanowig tylko utamek
kosztéw calkowitych tych klientéw. Nalezy zauwazyd,
ze istniejg réwniez takie zrodla dostaw jak Turcja
i Japonia oraz eksporterzy w Chinach, w przypadku
ktérych nie stosuje si¢ cel antydumpingowych.



L 97/26

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

12.4.2007

(165)

(166)

(167)

(168)

(169)
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3. Interes uzytkownikéw

Komisja przestala kwestionariusze wszystkim 11 znanym
uzytkownikom we Wspélnocie. Zaden z uzytkownikéw
nie odpowiedzial na kwestionariusz. Komisja nie otrzy-
mala Zadnych informacji od pozostalych uzytkownikéw,
w toku dochodzenia nie ujawnil si¢ Zaden inny uzyt-
kownik.

Nie wskazano, ze dochodzenie moze mie¢ wplyw na
interesy uzytkownikéw. W rzeczywistosci na podstawie
istniejgcych informacji nadsiarczany w wigkszosci przy-
padkéw stanowig jedynie niewielka cze$¢ calkowitych
kosztéw produkcji i wplyw cel antydumpingowych
bytby znikomy.

4. Wniosek dotyczacy interesu Wspdlnoty

Majac na wzgledzie wymienione powyzej czynniki, usta-
lono, ze nalozenie $rodkéw nie mialoby znaczgcego
niekorzystnego wplywu na sytuacje uzytkownikéw
i importeréw produktu objetego postgpowaniem.
Na podstawie powyzszych ustalen wnioskuje si¢ tymcza-
sowo, ze nie ma istotnych argumentéw przeciwko nato-
zeniu $rodkéw antydumpingowych.

G. TYMCZASOWE SRODKI ANTYDUMPINGOWE
1. Poziom usuwajacy szkode

Biorgc pod uwage wnioski dotyczace dumpingu, wynika-
jacej z niego szkody, zwiazku przyczynowego i interesu
wspdlnotowego, nalezy zastosowaé Srodki tymczasowe
w celu zapobiezenia dalszemu ponoszeniu szkody
przez przemyst wspdlnotowy z powodu przywozu po
cenach dumpingowych.

Srodki te powinny by¢ nalozone na poziomie wystarcza-
jacym, by usung¢ szkode powodowana przez ten
przywéz, bez przekroczenia ustalonego marginesu
dumpingu. Przy ustalaniu kwoty cla koniecznej dla
usuniecia skutkéw dumpingu wyrzadzajacego szkode
uznano, ze wszelkie $rodki powinny pozwoli¢ przemy-
sfowi wspélnotowemu na pokrycie jego kosztow
produkdji i uzyskanie, ze sprzedazy produktu podobnego
we Wspdlnocie, zysku przed opodatkowaniem, ktory
moéglby by¢ w sposob uzasadniony osiggniety przez
przemyst w tego rodzaju sektorze przy zwyklych warun-
kach konkurencji, tj. przy braku przywozu po cenach
dumpingowych. Margines zysku producentéw przed
opodatkowaniem  zastosowany ~ w  obliczeniach
w oparciu o skarge i potwierdzony w toku dochodzenia
wynosit 12 %. Rzeczywiste zyski przemystu wspélnoto-
wego w latach 2003 i 2004 oraz w latach przed
badanym okresem nigdy nie byly nizsze niz ta warto$¢
referencyjna.

Niezbedny wzrost cen zostal wowczas okreslony na
podstawie poréwnania $rednich wazonych cen importo-

171)

(172)

(173)

wych, obliczonych przy ustalaniu podcigcia cenowego
(patrz: motywy 117-118 powyzej), z ceng niewyrzadza-
jaca szkody, po jakiej przemyst wspdlnotowy sprzedaje
produkty na rynku wspdlnotowym. Cena niewyrzadza-
jaca szkody zostala ustalona przez skorygowanie ceny
sprzedazy przemystu wspdlnotowego o rzeczywista stra-
te/zysk odnotowang/odnotowany w OD oraz przez
dodanie wspomnianej powyzej marzy zysku. Wszelkie
réznice wynikajace z tego pordwnania zostaly wyrazone
jako odsetek catkowitej wartosci importowej cif.

W przypadku wspolpracujacego eksportujacego produ-
centa chifiskiego, ktéremu przyznano MET, réznice te
byly na poziomie wyzszym od ustalonego marginesu
dumpingu. W celu wyliczenia ogdlnokrajowego poziomu
usuwajacego szkode dla wszystkich pozostalych ekspor-
terébw w ChRL nalezy pamigtaé, Ze poziom ich wspél-
pracy byt wysoki. W zwiazku z tym margines szkody
obliczono jako rdéznicg pomiedzy Srednia wazong cena
importowg cif przedsigbiorstw, ktérym MET nie zostal
przyznany, a ceng niewyrzadzajaca szkody, jak obliczono
powyzej. W przypadku USA poziom eliminacji szkody
byl ponizej marginesu dumpingu w przypadku produ-
centéw eksportujacych, za§ w przypadku Tajwanu
poziom eliminacji szkody byl powyzej marginesu
dumpingu.

2. Srodki tymczasowe

W zwigzku z powyzszym uznaje si¢, ze tymczasowe clo
antydumpingowe powinno zosta¢ nalozone na poziomie
ustalonego marginesu dumpingu, ale nie powinno by¢
wyzsze od marginesu szkody ustalonego powyzej
zgodnie z art. 7 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego.

Wymienione w niniejszym rozporzadzeniu indywidualne
antydumpingowe stawki celne dla przedsiebiorstw
zostaly okreSlone na podstawie ustalen niniejszego
dochodzenia. Dlatego s3 one odzwierciedleniem sytuacji
tych przedsigbiorstw, ktéra zostala ustalona w jego
wyniku. Takie stawki celne (w odréznieniu od cla rezy-
dualnego stosowanego w odniesieniu do ,pozostalych
przedsigbiorstw” w  USA i na Tajwanie oraz
w przeciwiefistwie do ogélnokrajowych stawek stosowa-
nych do ,wszystkich pozostalych przedsigbiorstw
w ChRL”) s3 zatem stosowane wylacznie w odniesieniu
do przywozu produktéw pochodzacych z  krajow,
ktérych dotyczy postgpowanie, i wytwarzanych przez
dane przedsicbiorstwa, a zatem przez wymienione
poszczegblne podmioty prawne. Przywozone produkty
wyprodukowane przez jakiekolwiek inne przedsigbior-
stwo niewymienione wyraznie z nazwy i adresu
w czeSci normatywnej niniejszego rozporzadzenia,
wlacznie z podmiotami powiazanymi
z przedsigbiorstwami wyraZnie wymienionymi, nie
mogg korzysta¢ z tych stawek i podlegaja stawce celnej
majacej zastosowanie do ,wszystkich innych przedsie-
biorstw”.
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(174) Wszelkie wnioski o zastosowanie wspomnianych indywi- eksportujacego z ChRL moze korzystal ze specjalnego

(175)
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dualnych stawek cla antydumpingowego dla przedsie-
biorstw (np. po zmianie nazwy podmiotu lub po usta-
nowieniu nowych podmiotéw zajmujgcych si¢ produkcja
lub sprzedazg) powinny by¢ bezzwlocznie skierowane do
Komisji (') wraz z wszystkimi wlasciwymi informacjami,
w szczegdlnosci dotyczacymi wszelkich zmian w zakresie
dzialalnosci przedsigbiorstwa zwiazanej z produkcja,
sprzedazg krajowa 1 eksportowa, wynikajacych np.
z Wyzej wspomnianej zmiany nazwy lub zmiany doty-
czacej podmiotéw zajmujacych sie produkcjg lub sprze-
daza. Komisja, w stosownych przypadkach, po przepro-
wadzeniu konsultacji z Komitetem Doradczym, zmieni
odpowiednio rozporzadzenie poprzez uaktualnienie
wykazu przedsigbiorstw korzystajacych
z indywidualnych stawek celnych.

Na podstawie powyzszych ustalen tymczasowe stawki
celne wynosza:

Stawka cla
Kraj Producent eksportujacy antydumpin-
gowego (%)
USA E.I. DuPont De Nemours 10,6
FMC Corporation 39,0
Wszystkie inne przedsigbiorstwa 39,0
ChRL ABC Chemicals (Shanghai) Co., Ltd 0
Degussa-AJ (Shanghai) Initiators Co., 14,4
Ltd
Hebei Yatai Electrochemistry Co., Ltd 0
Wszystkie inne przedsiebiorstwa 67,4
Tajwan San Yuan Chemical Co., Ltd 22,6
Wszystkie inne przedsigbiorstwa 22,6

3. Kontrola specjalna

W celu zminimalizowania ryzyka obchodzenia cla
w zwigzku z wysoka réznica w stawkach cel
w odniesieniu do producentéw z ChRL uwaza si¢, Ze
w tym przypadku potrzebne sa specjalnie Srodki do
zapewnienia odpowiedniego stosowania cel antydumpin-
gowych. Wylacznie przywéz produktu objetego postepo-
waniem wytwarzanego przez odpowiedniego producenta

() Komisja Europejska, Dyrekcja Generalna ds. Handlu, Dyrekcja B,
B-1049 Bruksela, Belgia.

177)
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marginesu dumpingu obliczonego dla zainteresowanego
producenta. Takie specjalne Srodki, ktére stosuje si¢
w odniesieniu do przedsigbiorstw z ChRL, dla ktérych
wprowadzono indywidualng stawke celna, obejmuja:

Przedstawienie organom celnym danego pafistwa czlon-
kowskiego waznej faktury handlowej, ktéra musi by¢
zgodna z wymogami okreSlonymi w zalaczniku do
niniejszego rozporzadzenia. Przywoz, ktéremu nie towa-
rzyszy taka faktura, podlega rezydualnemu clu antydum-
pingowemu majagcemu zastosowanie do wszystkich
innych przedsigbiorstw z ChRL.

Jezeli wywdéz dokonywany przez przedsigbiorstwa
z ChRL korzystajace z nizszej indywidualnej stawki celnej
wzro$nie w znacznym stopniu po nalozeniu $rodkéw
antydumpingowych, tego rodzaju wzrost wielkosci
moze zosta¢ uznany za stanowiacy sam w sobie zmiang
w strukturze handlu ze wzgledu na nalozenie $rodkéw
w rozumieniu art. 13 ust. 1 rozporzadzenia podstawo-
wego. W takich okoliczno$ciach oraz pod warunkiem
spelnienia okreslonych wymagan moze zostaé wszczete
dochodzenie  dotyczace  obchodzenia  nalozonych
srodkéw. Podczas tego dochodzenia mozna miedzy
innymi zbada¢ potrzebe zniesienia indywidualnych
stawek celnych, a nastgpnie nalozy¢ clo obowiazujace
dla calego kraju lub clo rezydualne.

H. PRZEPISY KONCOWE

W interesie prawidlowego zarzadzania nalezy ustali¢ dla
zainteresowanych stron, ktére zglosily sie w terminie
wskazanym w zawiadomieniu o wszczgciu postgpowania,
okres na przedstawienie opinii na piSmie i wystapienie
z wnioskiem o przestuchanie. Ponadto nalezy podkreslic,
iz ustalenia w sprawie nalozenia cel antydumpingowych
dokonane na potrzeby niniejszego rozporzadzenia maja
charakter tymczasowy i moga zosta ponownie rozwa-
zone przy nakladaniu wszelkich ostatecznych cel,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

1.

Artykut 1

Niniejszym naklada si¢ tymczasowe clo antydumpingowe

na przyw6z nadtlenosiarczanéw (nadsiarczanéw) w  tym
nadsiarczanu potasu objetych kodem CN 2833 40 00 oraz
ex 2842 90 90 (kod TARIC 2842 90 80 20) pochodzacych ze
Stanéw Zjednoczonych Ameryki, Chinskiej Republiki Ludowej
i Tajwanu.
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2. Stawka tymczasowego cla antydumpingowego majaca zastosowanie do ceny netto na granicy Wspdl-
noty, przed ocleniem produktéw wytwarzanych przez wymienione ponizej przedsigbiorstwa, wynosi:

o o | Do
Stany Zjednoczone Ameryki EI DuPont De Nemours, Wilmington, Delaware 10,6 % A818
FMC Corporation, Tonawanda, New York 39,0 % A819
Wszystkie inne przedsigbiorstwa 39,0 % A999
Chifiska Republika Ludowa ABC Chemicals (Shanghai) Co., Ltd, Shanghai 0% A820
Degussa-AJ (Shanghai) Initiators Co., Ltd, Shanghai 14,4 % A821
Hebei Yatai Electrochemistry Co., Ltd, Wang Jia Jing 0% A822
Wszystkie inne przedsiebiorstwa 67,4 % A999
Tajwan San Yuan Chemical Co., Ltd, Chiayi 22,6 % A823
Wszystkie inne przedsi¢biorstwa 22,6 % A999

3. Stosowanie indywidualnych stawek celnych okreslonych
dla przedsigbiorstw z ChRL wymienionych w ust. 2 bedzie
uwarunkowane przedstawieniem organom celnym panstw
czlonkowskich waznej faktury handlowej, ktéra jest zgodna
z wymogami okreSlonymi w zalgczniku. W przypadku
nieprzedstawienia takiej faktury obowigzuje stawka celna majaca
zastosowanie do wszystkich innych przedsigbiorstw.

4.  Dopuszczenie do swobodnego obrotu we Wspdlnocie
produktu, o ktérym mowa w ust. 1, jest uzaleznione od
zlozenia zabezpieczenia w wysokosci odpowiadajacej kwocie
tymczasowego cla.

5. Jezeli nie postanowiono inaczej, stosuje si¢ obowigzujace
przepisy dotyczace naleznosci celnych.

Artykut 2

Bez uszczerbku dla przepiséw art. 20 rozporzadzenia (WE)
nr 38496, zainteresowane strony moga wnioskowal

o ujawnienie podstawowych faktéw i informacji, na podstawie
ktérych przyjeto niniejsze rozporzadzenie, zglaszaé uwagi na
piSmie oraz ubiegal si¢ o ustne przestuchanie przez Komisje
w terminie jednego miesigca od daty wejscia w zycie niniejszego
rozporzadzenia.

Zgodnie z art. 21 ust. 4 rozporzadzenia (WE) nr 384/96 zain-
teresowane strony moga zglosi¢ uwagi dotyczace niniejszego
rozporzadzenia w ciggu jednego miesiaca od daty jego wejscia
w zycie.

Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastgpnego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Artykut 1 niniejszego rozporzadzenia obowigzuje przez okres
szesciu miesiecy.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloéci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 11 kwietnia 2007 r.

W imieniu Komisji
Peter MANDELSON
Cztonek Komisji
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ZALACZNIK

Wazna faktura handlowa, o ktérej mowa w art. 1 ust. 3 niniejszego rozporzadzenia, musi zawiera¢ o$wiadczenie
podpisane przez pracownika przedsigbiorstwa oraz opatrzone oficjalng pieczecia przedsigbiorstwa w nastepujacej formie:

1) nazwisko i funkcja pracownika przedsiebiorstwa, ktére wystawito fakture;

2) o$wiadczenie o nastgpujacej treci: ,Ja, nizej podpisany, zaswiadczam, ze [ilo§¢] wywozonego nadsiarczanu do Wspdl-
noty Europejskiej, na ktéry wystawiono niniejsza fakture, zostalo wyprodukowane przez [nazwa i adres przedsigbior-
stwa] [dodatkowy kod TARIC] w Chinskiej Republice Ludowej. Za§wiadczam, ze informacje przedstawione na niniej-
szej fakturze sg pelne i prawdziwe”.



