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ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 691/2007

z dnia 18 czerwca 2007 r.

nakladajace ostateczne clo antydumpingowe i stanowigce o ostatecznym pobraniu cla
tymczasowego nalozonego na przywoz siodelek pochodzacych z Chiriskiej Republiki Ludowe;j

RADA UNII EUROPE]JSKIE],

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia
22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym
przywozem z krajow niebedacych czlonkami Wspélnoty Euro-
pejskiej (1) (,rozporzadzenie podstawowe”), w szczegdlnosci jego

art. 9,

uwzgledniajac wniosek przedstawiony przez Komisj¢ po konsul-
tacji z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

A. SRODKI TYMCZASOWE

okres od dnia 1 stycznia 2002 r. do konica okresu obje-
tego dochodzeniem (,okres badany”).

B. DALSZE POSTEPOWANIE

W nastepstwie nalozenia tymczasowego cla antydumpin-
gowego na przywéz niektorych siodelek pochodzacych
z ChRL, niektére z zainteresowanych stron przedlozyly
pisemne uwagi. Stronom, ktére wystapily z takim wnio-
skiem, umozliwiono takze wypowiedzenie si¢ w formie
ustnej. Komisja kontynuowata poszukiwanie
i weryfikowanie wszelkich informacji uznanych za
konieczne do sformulowania ostatecznych ustalen.
Wszystkie strony zostaly poinformowane
o zasadniczych faktach i ustaleniach, na podstawie
ktérych zamierzano zalecié nalozenie ostatecznego cla
antydumpingowego na przyw6z niektorych siodelek
pochodzacych z ChRL i ostateczne pobranie kwot zabez-
pieczonych z tytulu cla tymczasowego. Oprécz tego
zainteresowanym  stronom  wyznaczono  okres,
w  ktéorym mogly przedstawi¢ uwagi zwigzane
z ujawnieniem tych informacji. Ustne i pisemne uwagi
przedstawione przez zainteresowane strony zostaly
uwzglednione, a w stosownych przypadkach ustalenia
zostaly odpowiednio zmienione.

C. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM I PRODUKT

(1)  Komisja  nalozyla  rozporzadzeniem (WE) nr PODOBNY
1999/2006 (?) (,rozporzadzenie w sprawie cel tymczaso-
wych”) tymczasowe clo antydumpingowe na przywoz (4)  Jeden importer sprzeciwil si¢ wlaczeniu do zakresu
niektérych siodelek obecnie objetych kodami CN dochodzenia zasadniczych czgsci siodelek (podstawy,
8714 9500 ex 8714 99 90 i ex 9506 91 10, pochodza- wkladki, pokrycia), poniewaz takie dzialanie nie bylo
cych z Chinskiej Republiki Ludowej (,ChRL"). poparte jakimikolwiek dowodami w zakresie dumpingu
dostarczonymi przez skarzgcego lub wynikajagcymi
z dochodzenia. Importer stwierdzil réwniez, ze wyko-
rzystanie siodelek i ich zasadniczych czgsci w tym
(2 Nalezy przypomnie¢, ze dochodzenie w sprawie samym  produkcie koficowym  (fj. W rowerach

dumpingu i szkody obejmowalo okres od dnia 1 stycznia
2005 r. do dnia 31 grudnia 2005 r. (okres objety docho-
dzeniem lub ,0D”). Jedli chodzi o tendencje istotne dla
oceny szkody, Komisja przeanalizowala dane obejmujace

(") Dz.U. L 56 z 6.3.1996, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione

i podobnych produktach) nie stanowi wystarczajacej
podstawy, aby uznaé je za jeden produkt. Ten sam
importer argumentowal, Ze niektére czesci siodelek
zostaly objete definicja produktu, aby zapobiec obcho-
dzeniu $rodkéw w przypadku nalozenia cel antydumpin-
gowych. Na tej podstawie stwierdzono, ze nalezy umoz-
liwi¢ importerom we Wspdlnocie skladanie wnioskow

rozporzadzeniem (WE) nr 2117/2005 (Dz.U. L 340 z 23.12.2005,
str. 17).
() DzU. L 379 z 28.12.2006, str. 11.

o zwolnienie z cla antydumpingowego w rozumieniu
art. 13 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego.
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Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze w skardze wska-
zano siodetka i ich =zasadnicze czeSci. Stwierdzono,
ze dowody prima facie w zakresie dumpingu konieczne
do wszczecia dochodzenia nie musza dotyczy¢ wszyst-
kich rodzajéw produktu objetych zakresem dochodzenia.
Tak dlugo jak czesci siodelek cechuja si¢ identycznymi
podstawowymi wiasciwosciami chemicznymi, fizycznymi
i technicznymi oraz nie moga mie¢ innego zastosowania
koncowego niz stanowienie czedci calosci  danego
produktu i jako takie nie s3 one uwazane za odrgbny
produkt, beda one definiowane jako cze¢$¢ produktu obje-
tego postgpowaniem i powinny by¢ objete dochodze-
niem. Ponadto fakt, ze zasadnicze czesci nie byly wywo-
zone jako takie do Wspdlnoty przez wspdlpracujacych
producentéw eksportujacych podczas OD, nie wyklucza
mozliwosci, iz taki wywoz mial miejsce w przypadku
eksporteréw, ktorzy nie wspdlpracowali. Nalezy przy-
pomnied, Ze ci ostatni reprezentujg ponad 75 % wywozu
produktu objetego postepowaniem do Wspdlnoty.

Jak wskazano w motywie 16 rozporzadzenia w sprawie
cel tymczasowych dochodzenie wykazalo, iz pomimo
réznic w ksztalcie, materiatach i procesie produkcyjnym
rézne typy produktu objetego postgpowaniem maja te
same podstawowe wiasciwosci fizyczne i techniczne
oraz s3 zasadniczo wykorzystywane do tych samych
celow. Powyzsze ustalenie nie bylo kwestionowane
przez wymienionego importera (ani przez zadng inna
zainteresowang strong podczas tego postgpowania),
ktéry ponadto nie dostarczyl zadnych dowodéw lub
informacji mogacych zaprzeczy¢ tymczasowym ustale-
niom. Wynika z tego, ze stwierdzenie, czy niektére czesci
siodetek powinny by¢ uwazane za jeden produkt, nie
zostalo dokonane wylacznie na podstawie kryterium
dotyczacego koncowego zastosowania. Wniosek impor-
tera, zgodnie z ktorym nie nalezy uwazaé niektérych
zasadniczych czedci siodelek za produkt objety postepo-
waniem, zostal zatem odrzucony.

Z powyzszych ustalen wynika réwniez, iz kwestie zwig-
zane z obchodzeniem cel nie byly czynnikiem decydu-
jacym w kontekscie okreslania produktu objgtego poste-
powaniem w ramach obecnego dochodzenia.

Wobec braku innych uwag dotyczacych produktu obje-
tego postepowaniem i produktu podobnego, motywy od
14 do 18 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych
zostaja niniejszym potwierdzone.

D. DUMPING

1. Traktowanie na zasadach rynkowych (,MET”)
i traktowanie indywidualne (,IT”)

Po ujawnieniu tymczasowych ustalen grupa producentéw
eksportujacych, ktorych wnioski o MET i IT zostaly
odrzucone ze wzgledu na dostarczenie nieprawidtowych
informacji w rozumieniu art. 18 rozporzadzenia podsta-
wowego, stwierdzila, iz nie powinna by¢ traktowana jako
niewspOlpracujaca oraz ze pominiecie niektdrych infor-

(10)

(11)

(12)

(14)

magji uznane przez Komisj¢ w jej tymczasowych ustale-
niach za wprowadzajace w blad nie powinno prowadzi¢
do odrzucenia wniosku o IT, poniewaz informacje te
dotyczyly wylacznie rynku krajowego, a zatem mialy
wplyw na obliczanie warto$ci normalnej.

Jednakze przedsigbiorstwo nie przedstawilo zadnego
satysfakcjonujacego wyjasnienia na temat informacj,
ktére zostaly pominigte, dlatego tez uznano za stosowne
utrzymanie tymczasowych ustalen dotyczacych jego
poziomu wspdlpracy. Nadal istnieja watpliwosci zwig-
zane z wiarygodnoscig przedlozonych przez tego ekspor-
tujacego producenta informacji, a w obliczu braku pelnej
wspolpracy wszystkich przedsigbiorstw powigzanych
w ramach danej grupy producentéw eksportujacych nie
jest mozliwe stwierdzenie, czy w zakresie IT kryteria
okreslone w art. 9 ust. 5 rozporzadzenia tymczasowego
sa spelnione w odniesieniu do wskazanej grupy.

Przemyst wspolnotowy stwierdzil, iz korzystanie przez
niektérych producentéw eksportujgcych ze zwolnien
podatkowych majacych na celu przycigganie bezposred-
nich inwestycji zagranicznych jest niezgodne z zasadami
przyznania MET tym producentom eksportujacym.
Jednakze rzeczywiste korzysci dla przedsigbiorstw wyni-
kajace z tych zwolnieni podatkowych zostaly uznane za
malo istotne, a zatem stwierdza si¢, Ze nie byly one
niezgodne z MET.

Przemyst wspélnotowy twierdzit réwniez, ze nalezalo
odmoéwi¢ przyznania MET jednej z grup eksporteréw,
z uwagi na to, iz podczas OD statut stowarzyszenia
tych eksporteréw zawieral postanowienia okreslajace
warto$¢ procentowa sprzedazy eksportowej. Stwierdzono
jednak, ze te postanowienia, ktére nie byly w praktyce
przestrzegane przez eksporterow i zostaly usunigte po
OD, nie stanowily formalnych lub faktycznych ograni-
czen dziatalnosci tych przedsigbiorstw.

Wobec braku nowych argumentéw dotyczacych przy-
znania MET i IT ustalenia zawarte w motywach od 19
do 27 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych
zostajg niniejszym potwierdzone.

2. Warto$¢ normalna

a) Okreslenie wartosci normalnej dla producentow eksportujg-
cych w ChRL, ktérym przyznano MET

Po  ujawnieniu  tymczasowych  ustalen  jeden
z eksportujgcych producentéw zglosit uwagi dotyczace
szczegblowych obliczen przeprowadzonych w celu usta-
lenia warto$ci normalnej. Uwagi te uznano za uzasad-
nione, a obliczenia dotyczace wartosci normalnej odpo-
wiednio skorygowano. Wobec braku innych uwag doty-
czacych obliczania warto$ci normalnej ogdlna metodyka
okreslona w motywach od 28 do 40 rozporzadzenia
w sprawie cel tymczasowych zostaje niniejszym potwier-
dzona.
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(15)

(16)

(18)

b) Okreslenie wartosci normalnej dla producentéw eksportujg-
oyich w ChRL, ktérym nie przyznano MET

i) Kraj analogiczny

Po ujawnieniu tymczasowych ustalen jeden importer
powtorzyl o$wiadczenie zlozone na wczedniejszym
etapie postgpowania przez inng strong, twierdzac,
ze jedyny producent wspdlpracujacy w Brazylii zajmuje
na rynku tego kraju pozycje dominujaca i ponadto jest
powigzany ze skarzgcym oraz zakwestionowal dokonany
przez Komisj¢ wybér Brazylii jako kraju analogicznego.
Wymienione argumenty zostaly juz przeanalizowane
przez Komisje i obalone w motywie 47 rozporzadzenia
w sprawie cel tymczasowych. Z uwagi na to, ze nie
przedstawiono zadnych nowych informacji w uwagach
otrzymanych po ujawnieniu tymczasowych ustalefi oraz
zwazywszy, ze w toku dochodzenia nie napotkano
zadnych dowodéw $wiadczacych o tym, iz pozycja
wspolpracujacego producenta w Brazylii na rynku tego
kraju lub jego stosunki ze skarzacym mogly wplynaé na
wiarygodno$¢  przedlozonych danych lub trafnosé
wyboru Brazylii jako kraju analogicznego, ustalenia
tymczasowe zostaly potwierdzone. Wobec braku innych
uwag dotyczacych wyboru Brazylii jako kraju analogicz-
nego motywy od 41 do 49 rozporzadzenia w sprawie cel
tymczasowych zostajg niniejszym potwierdzone.

ii) Wartos$¢ normalna

Weryfikacja danych przedstawionych przez producenta
wspolpracujacego w Brazylii nastgpita przed wprowadze-
niem $rodkéw tymczasowych, lecz na zbyt pdéznym
etapie postepowania, aby jej wyniki znalazly odzwiercied-
lenie w tych §rodkach. Z uwagi na wyniki tej weryfikacji
obliczenia wartosci normalnej dla producentéw ekspor-
tujacych w ChRL, ktérym nie przyznano MET, zostaly
poprawione. Wobec braku innych uwag w zakresie
okreslania warto$ci normalnej dla producentéw ekspor-
tujacych w ChRL, ktérym nie przyznano MET, ogdlna
metodyka okre$lona w motywach od 41 do 51 rozpo-
rzadzenia w sprawie cel tymczasowych zostaje niniej-
szym ostatecznie potwierdzona.

3. Ceny eksportowe

Wobec braku innych uwag dotyczacych cen eksporto-
wych ogélna metodyka okre$lona w motywach od 52
do 54 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych
zostaje niniejszym potwierdzona.

4. Poréwnanie

Po  ujawnieniu  tymczasowych  ustalen  jeden
z eksportujacych producentéw stwierdzil, ze dostoso-
wanie ze wzgledu na réznice marz, zgodnie z art. 2
ust. 10 lit. i) rozporzadzenia podstawowego, wprowa-
dzone do ceny eksportowej w zakresie sprzedazy doko-
nanej za poSrednictwem przedsigbiorstwa powigzanego
na Tajwanie nie jest uzasadnione. Eksporter twierdzil,
ze tajwanskie przedsigbiorstwo nie sprawowalo Zzadnej
z funkcji opisanych w art. 2 ust. 10 lit. i). Jednakze

(20)

wymieniony wniosek jest sprzeczny z opisem procesu
sprzedazy podanym w odpowiedzi przedsigbiorstwa na
kwestionariusz antydumpingowy oraz z wynikiem
dochodzenia przeprowadzonego na terenie przedsigbior-
stwa, a zatem nie moze zostaé przyjety. Wobec braku
innych uwag w tym zakresie motywy 55 i 56 rozporza-
dzenia w sprawie cel tymczasowych zostajg niniejszym
potwierdzone.

5. Margines dumpingu

a) Dla wspdlpracujgcego producenta eksportujgcego, ktdremu
przyznano MET

Jeden wspdlpracujacy producent eksportujacy stwierdzit,
ze indywidualny margines dumpingu powinien zostaé
réwniez przyznany jednemu z przedsigbiorstw wchodzg-
cych w sklad grupy, ktéra nie dokonywala wywozu do
WE podczas OD. Zwazywszy, ze grupa ta w pelni wspél-
pracowala podczas dochodzenia, wniosek zostal przyjety,
a $redni margines dumpingu dla tej grupy powinien
zostal  przyznany  wskazanemu  przedsigbiorstwu,
tj. Cionlli Bicycle Components (Tianjin) Co. Ltd.
W $wietle powyzszych korekt wartosci normalnej osta-
teczne marginesy dumpingu, wyrazone jako warto$¢
procentowa ceny cif na granicy Wspélnoty, przed ocle-
niem, s3 nastepujace:

Ostateczny
Przedsigbiorstwo margines
dumpingu
Cionlli Bicycle (Taicang) Co. Ltd., Shunde 5.8 %
Hongli Bicycle Parts Co. Ltd. Safe Strong Bicycle
Parts Shenzhen Co. Ltd. i Cionlli Bicycle
Components (Tianjin) Co. Ltd.
Giching Bicycle Parts (Shenzhen) Co. Ltd. i Velo 0%
Cycle Kunshan Co. Ltd.

b) Dla wszystkich pozostatych producentéw eksportujgcych

Po ujawnieniu tymczasowych ustalen jeden z importerow
stwierdzil, Ze pojedynczy wspdlpracujacy producent
eksportujacy, ktéremu nie przyznano MET ani IT, nie
powinien shuzy¢ za podstawe do ustalenia ogdlnokrajo-
wego marginesu dumpingu. Zdaniem tego importera
ogodlnokrajowy margines dumpingu powinien réwniez
opieral si¢ na cenie eksportowej stosowanej przez
grupe producentéw eksportujgcych, o ktérej mowa
w motywie 9. Jednakze, jak wskazano w motywie 23
rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, istniejg
powazne watpliwosci co do rzetelnosci danych przekaza-
nych przez tego eksportera, ktéry celowo pominat infor-
macje o powigzaniach z gléwnym klientem krajowym
i byl w zwiazku z tym uwazany za niewspdtpracujacego
w dochodzeniu.
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(22)
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ze z uwagi na nieznaczng wielko$¢ wywozu dokonywang
przez tego pojedynczego wspélpracujacego producenta
eksportujacego, ktéremu nie przyznano MET ani IT,
bardziej stosowne byloby wykorzystanie, w celu obli-
czenia ogélnokrajowego cla, réwniez danych Eurostatu
dotyczacych przywozu, dla ktérych podstawe stanowi
Srednia waga siodetka wynoszaca 500 gramoéw.
W zwigzku z powyzszym ogélnokrajowy margines
dumpingu zostal wyrazony jako $rednia wazona:

— marginesu dumpingu ustalonego w odniesieniu do
wspolpracujacego eksportera, ktéremu nie przyznano
MET ani IT, oraz

— marginesu dumpingu obliczonego na podstawie
danych  Eurostatu dotyczacych  przywozu,
z wylaczeniem wartosci i ilosci wywozu wspotpracu-
jacych producentéw eksportujacych. Wprowadzono
réwniez niewielkie korekty do warto$ci normalnej
obliczonej na podstawie danych uzyskanych od
kraju analogicznego.

Przemyst wspélnotowy stwierdzil, Ze S$rednia waga
siodetka wynoszaca 500 graméw i stosowana przez
Komisje w obliczeniach cla ogélnokrajowego byta zawy-
zona. Przemyst argumentowal, iz nalezalo zastosowal
Srednia ~ wage  wynoszaca 420  graméw, o
w konsekwencji wplyneloby na obnizenie $redniej ceny
siodetka ustalonej na podstawie danych Eurostatu.
Jednakze przemyst nie byt w stanie poprze¢ tego
wniosku wystarczajacymi i mozliwymi do sprawdzenia
dowodami. W zwigzku z powyzszym utrzymano szacun-
kowa $rednig wage wynoszaca 500 gramoéw, ktora jest
zgodna z danymi zgromadzonymi podczas dochodzenia.
Na tej podstawie ostateczny ogdlnokrajowy margines
dumpingu zostal ustalony na poziomie 29,6 % ceny cif
na granicy Wspélnoty przed ocleniem.

E. SZKODA
1. Produkcja wspélnotowa

Wobec braku uwag dotyczacych produkcji wspélnotowej
motywy 64 i 65 rozporzadzenia w sprawie cel tymcza-
sowych zostajg niniejszym potwierdzone.

2. Definicja przemystu wspélnotowego

Wobec braku uwag dotyczacych definicji przemystu
wspélnotowego motywy 66 i 67 rozporzadzenia
w sprawie cel tymczasowych zostaja niniejszym potwier-
dzone.

3. Konsumpcja we Wspdlnocie

Wobec braku uwag dotyczacych konsumpcji we Wsp6l-
nocie motywy 68 i 69 rozporzadzenia w sprawie cet
tymczasowych zostajg niniejszym potwierdzone.

(26)

(28)

(32)

postepowanie

Wobec braku uwag dotyczacych przywozu do Wspdl-
noty z kraju, ktérego dotyczy postgpowanie, motywy
od 70 do 76 rozporzadzenia w sprawie cel tymczaso-
wych zostaja niniejszym potwierdzone.

5. Sytuacja przemystu wspélnotowego

Wobec braku uwag dotyczacych sytuacji przemystu
wspélnotowego motywy od 77 do 100 rozporzadzenia
w sprawie cel tymczasowych zostajg niniejszym potwier-
dzone.

F. ZWIAZEK PRZYCZYNOWY

Ze wzgledu na brak jakichkolwiek nowych i waznych
informacji lub argumentéw w tym wzgledzie ustalenia
w motywach 105 do 118 rozporzadzenia w sprawie
cel tymczasowych zostaja niniejszym potwierdzone.

G. INTERES WSPOLNOTY

Ze wzgledu na brak jakichkolwiek zasadniczo nowych
informacji lub argumentéw w tym wzgledzie ustalenia
w motywach 119 do 135 rozporzadzenia w sprawie
cel tymczasowych zostaja niniejszym potwierdzone.

H. OSTATECZNE SRODKI ANTYDUMPINGOWE
1. Poziom usuwajacy szkode

Wobec braku innych uwag dotyczacych poziomu usuwa-
jacego szkode motywy od 136 do 140 rozporzadzenia
w sprawie cel tymczasowych zostajg niniejszym potwier-
dzone.

2. Forma i poziom cel

W $wietle powyzszego oraz zgodnie z art. 9 ust. 4
rozporzadzenia podstawowego nalezy nalozy¢ ostateczne
clo antydumpingowe na poziomie wystarczajagcym,
by usunaé szkode powodowang przez ten przywoz,
bez przekroczenia ustalonego marginesu dumpingu.

Na podstawie powyzszych ustalefi ostateczne cla sa
nastepujace:

Przedsigbiorstwo Clo ostateczne
Cionlli Bicycle (Taicang) Co. Ltd., Shunde 58%
Hongli Bicycle Parts Co. Ltd. Safe Strong Bicycle
Parts Shenzhen Co. Ltd. i Cionlli Bicycle
Components (Tianjin) Co. Ltd.
Giching Bicycle Parts (Shenzhen) Co. Ltd. i Velo 0%
Cycle Kunshan Co. Ltd.
Wszystkie inne przedsiebiorstwa 29,6 %
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Wymienione w niniejszym rozporzadzeniu indywidualne
antydumpingowe stawki celne dla przedsigbiorstw
zostaly okreSlone na podstawie ustalen niniejszego
dochodzenia. Odzwierciedlajg one zatem sytuacje stwier-
dzong w trakcie tego dochodzenia w odniesieniu do tych
przedsigbiorstw. Stawki te (w przeciwienstwie do cel
obowigzujacych dla  calego kraju i stosowanych
w odniesieniu do ,wszystkich innych przedsigbiorstw”)
majg zastosowanie wylacznie do przywozu towaréw
pochodzacych z kraju, ktérego dotyczy postgpowanie
i wyprodukowanych przez okreslone przedsigbiorstwa,
a zatem przez okreslone podmioty prawne. Przywiezione
produkty wyprodukowane przez inne przedsi¢biorstwo
niewymienione konkretnie z nazwy i adresu w czedci
normatywnej niniejszego  rozporzadzenia, wlacznie
z podmiotami powigzanymi z podmiotami konkretnie
wymienionymi, nie moga korzysta¢ z tych stawek
i podlegaja stawce celnej majgcej zastosowanie do
~wszystkich innych przedsiebiorstw”.

Wszelkie wnioski o zastosowanie wspomnianych indywi-
dualnych stawek cla antydumpingowego dla przedsie-
biorstw (np. po zmianie nazwy podmiotu lub po utwo-
rzeniu nowych podmiotéw zajmujacych sie produkcja
lub  sprzedazg) nalezy kierowa¢ do Komisji ()

wraz ze wszystkimi odpowiednimi informacjami,
w  szczegblnoSci  dotyczacymi  wszelkich  zmian
w  zakresie dzialalno$ci przedsigbiorstwa zwiazanej

z produkgja, sprzedaza krajowa i eksportowa, wynikaja-
cych np. z wyzej wspomnianej zmiany nazwy lub
zmiany podmiotu zajmujacego si¢ produkcja lub sprze-
daza. W razie potrzeby rozporzadzenie zostanie odpo-
wiednio zmienione poprzez aktualizacje wykazu przed-
sighiorstw korzystajacych z indywidualnych stawek cla.

Aby zapewni¢ prawidlowe stosowanie cel antydumpingo-
wych, poziom cla rezydualnego nie powinien mie¢ zasto-
sowania wylacznie do eksporteréw niewspolpracujacych,
lecz takze do tych przedsigbiorstw, ktére nie dokonywaty
wywozu podczas OD. Jednakze te ostatnie przedsigbior-
stwa, jezeli spelniaja wymagania art. 11 ust. 4 akapit
drugi rozporzadzenia podstawowego, s3 proszone
o zlozenie wniosku o dokonanie przegladu, zgodnie
z przepisami tego artykulu w celu indywidualnego
zbadania ich sytuacji.

3. Ostateczny pobér cel tymczasowych i specjalny
monitoring

W $wietle ustalonych wielko$ci margineséw dumpingu
oraz poziomu szkody wyrzadzonej przemystowi wspdl-
notowemu uznaje si¢ za konieczne dokonanie ostatecz-
nego poboru, do wysokosci ostatecznie nalozonego cla,
kwot zabezpieczonych w formie tymczasowego cla anty-

(") Komisja Europejska
Dyrekcja Generalna ds. Handlu
Dyrekcja H, biuro J-79 5/16
1049 Bruksela/Belgia

(37)

(38)

dumpingowego nalozonego rozporzadzeniem w sprawie
cel tymczasowych, tj. rozporzadzeniem (WE) nr
1999/2006. Jezeli cta ostateczne sg nizsze od cel tymcza-
sowych, kwoty tymczasowo zabezpieczone przekracza-
jace ostateczng stawke cla antydumpingowego zostang
zwolnione. W przypadku gdy cla ostateczne sg wyzsze
niz cla tymczasowe, pobiera si¢ ostatecznie tylko kwoty
zabezpieczone na poziomie cel tymczasowych.

Aby zminimalizowal ryzyko obchodzenia cla w zwigzku
z wysokg rbznica w stawkach celnych, uwaza sig,
ze w tym przypadku potrzebne sa specjalnie $rodki do
zapewnienia odpowiedniego stosowania cet antydumpin-
gowych. Te specjalne Srodki majace zastosowanie
wylacznie do przedsigbiorstw, dla ktérych wprowadzono
indywidualng stawke celna, obejmuja przedstawienie
organom celnym danego panstwa czlonkowskiego
waznej faktury handlowej, ktéra bedzie zgodna
z wymogami okreSlonymi w zalaczniku do niniejszego
rozporzadzenia. Przywéz, ktéremu nie towarzyszy taka
faktura, podlega rezydualnemu clu antydumpingowemu
majgcemu zastosowanie do wszystkich innych ekspor-
terow.

Przypomina si¢, ze jezeli wywdz dokonywany przez
przedsiebiorstwa korzystajace z nizszej indywidualnej
stawki celnej wzrosnie w znacznym stopniu po wprowa-
dzeniu $rodkéw antydumpingowych, tego rodzaju wzrost
wielkosci wywozu moze zostal uznany za stanowigcy
sam w sobie zmiang¢ w strukturze handlu ze wzgledu
na wprowadzenie $rodkéw w rozumieniu art. 13 ust. 1
rozporzadzenia podstawowego. W takich okolicznos-
ciach oraz pod warunkiem spelnienia okreslonych
wymagan moze zosta¢ wszczgte dochodzenie dotyczace
obchodzenia cel. Podczas tego dochodzenia mozna
miedzy innymi zbadal potrzebe zniesienia indywidual-
nych stawek celnych, a nastepnie nalozy¢ clo obowigzu-
jace dla calego kraju,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

1.

Artykut 1

Niniejszym naklada si¢ ostateczne clo antydumpingowe

na przywéz siodelek i ich zasadniczych czgsci (tj. podstawy,

wkladki, pokrycia) do roweréw dwukolowych i pozostalych

rowerdw (w tym trzykotowych wozkéw roweréw dostawczych),

bezsilnikowych, roweréw wyposazonych w pomocnicze silniki

z wozkiem bocznym lub bez, urzadzefi treningowych do

sitowni i do wuzytku domowego,

objetych kodami CN

87149500, ex 87149990 i ex 9506 91 10 (kody TARIC
87149990 81 i 9506 91 10 10) i pochodzacych z Chinskiej
Republiki Ludowej.
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2. Stawke ostatecznego cla antydumpingowego, stosowana
do ceny netto na granicy Wspélnoty, przed ocleniem, dla
produktéw wytwarzanych przez przedsigbiorstwa wymienione
ponizej, ustala si¢ nastepujaco:

Przedsigbiorstwo Clo a[;t())/itémpin— DOd%}i%‘fg kod

Cionlli Bicycle (Taicang) Co. Ltd., 5.8 % A787
Shunde Hongli Bicycle Parts Co.

Ltd. Safe Strong Bicycle Parts

Shenzhen Co. Ltd. i Cionlli

Bicycle Components (Tianjin)

Co. Ltd.

Giching Bicycle Parts (Shenzhen) 0% A788
Co. Ltd. i Velo Cycle Kunshan

Co. Ltd.

Wszystkie inne przedsigbiorstwa 29,6 % A999

3. Stosowanie indywidualnych stawek celnych okreslonych
dla przedsigbiorstw wymienionych w ust. 2 jest uwarunkowane
przedstawieniem organom celnym pafistw czlonkowskich
waznej faktury handlowej, spelniajacej wymogi okreslone
w zalaczniku. W przypadku nieprzedstawienia takiej faktury

obowigzuje stawka celna majgca zastosowanie do wszystkich
innych przedsigbiorstw.

4. O ile nie okreslono inaczej, zastosowanie majg obowigzu-
jace przepisy dotyczace naleznosci celnych.

Artykut 2

Niniejszym ostatecznie pobrane zostajg kwoty zabezpieczone
w formie tymczasowego cla antydumpingowego nalozonego
rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 1999/2006 na przywoz
siodelek i ich zasadniczych czesci (4. podstawy, wkladki,
pokrycia) do roweréw dwukolowych i pozostalych roweréw
(w tym trzykotowych wézkéw roweréw dostawczych), bezsilni-
kowych, roweréw wyposazonych w pomocnicze silniki
z wozkiem bocznym lub bez, urzadzen treningowych do
sitowni i do uzytku domowego, objetych kodami CN
87149500, ex87149990 i ex 95069110 (kody TARIC
87149990 81 i 9506 91 10 10) i pochodzacych z Chinskiej
Republiki Ludowej. Kwoty zabezpieczone przekraczajace osta-
teczng kwote cla antydumpingowego zostajg zwolnione.
W przypadku gdy cla ostateczne s3 wyzsze niz cla tymczasowe,
pobiera si¢ ostatecznie tylko kwoty zabezpieczone na poziomie
cel tymczasowych.

Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastgpnego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Luksemburgu, dnia 18 czerwca 2007 r.

W imieniu Rady
F.-W. STEINMEIER
Przewodniczgcy
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ZALACZNIK

Wazna faktura handlowa, o ktérej mowa w art. 1 ust. 3 niniejszego rozporzadzenia, musi zawieraé o$wiadczenie
podpisane przez pracownika przedsigbiorstwa w nastepujacej formie:

1) Nazwisko i funkcja pracownika przedsicbiorstwa, ktére wystawito fakture.

2) Oswiadczenie o nastgpujgcej treSci: ,Ja, nizej podpisany, poSwiadczam, ze (liczba) siodelek i ich zasadniczych czgsci
sprzedanych na wywéz do Wspdlnoty Europejskiej objeta niniejsza fakturg zostala wytworzona przez (nazwa przed-
sighiorstwa i adres) (Kod dodatkowy TARIC) w (kraj, ktorego dotyczy postgpowanie). O$wiadczam, ze informacje
przedstawione na niniejszej fakturze s pelne i zgodne z prawda”.

Data i podpis



