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KOMISJA

DECYZJA KOMISJI
z dnia 21 marca 2007 r.

w sprawie pomocy pafistwa udzielonej przez Niemcy na rzecz Bavaria Film GmbH - C 51/03
(ex NN 57/03)

(notyfikowana jako dokument nr C(2007) 1170)

(Jedynie tekst w jezyku niemieckim jest autentyczny)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2007/515/WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajagc Traktat ustanawiajgcy Wspélnote Europejska,
w szczegllnosci jego art. 88 ust. 2 akapit pierwszy,

uwzgledniajac Porozumienie o Europejskim Obszarze Gospo-
darczym, w szczegdlnosci jego art. 62 ust. 1 lit. a),

po wezwaniu zainteresowanych stron do przedstawienia
uwag (') zgodnie z przywolanymi artykulami,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

1. PROCEDURA

() W wyniku skarg w sprawie domniemanej pomocy
panstwa na rzecz sp6tki Bavaria Film GmbH (zwanej
dalej ,BAV”) dnia 23 lipca 2003 r. Komisja wszczela
formalne postgpowanie wyja$niajace. Niemcy przedsta-
wily swoje uwagi dnia 20 pazdziernika 2003 r.,; konku-
renci oraz inne zainteresowane strony nie przedstawily
uwag. Dnia 3 maja 2005 r. Komisja zwrécila sie
o udzielenie informacji, ktérych Niemcy udzielity
w piSmie z dnia 1 lipca 2005 r. W uzupelnieniu do
spotkania w dniu 12 pazdziernika 2005 r. Niemcy
przedlozyly dnia 9 listopada 2006 r. oraz 21 listopada
2006 r. dodatkowe informacje.

2. SZCZEGOLOWY OPIS SRODKOW POMOCY
2.1. Wprowadzenie

(2) W 1999 r. na terenie BAV rozpocz¢to budowe nowo-
cze$nie wyposazonego studia filmowego (zwanego dalej
,studiem”). Na tym terenie znajduje si¢ siedziba BAV,

(1) Dz.U. C 249 z 17.10.2003, str. 2.

miasteczko filmowe Geiselgasteig w Wolnym Pafistwie
Bawaria. Spotka BAV jest podmiotem prawa prywatnego
i zajmuje si¢ produkcja filméw (?).

2.2. Inwestor — spotka celowa BFH

(3)  Wyzej wymieniong inwestycje przeprowadzono poprzez
spolke celowa Bayerische Filmhallen GmbH (zwana dalej
,BFH").

(4)  Kapital zakladowy spétki BFH wynosi 50 000 EUR, 49 %
udzialéw w spolce posiada LfA Forderbank Bayern
(zwany dalej ,LfA”), 21 % (}) udzialéw fiducjarnych
posiada osoba prywatna Lothar Wedel, a 30 % udzialow
posiada spétka BAV. Warto$¢ nominalna udziatéw spotki
BAV wynosi w zwiazku z tym 15 000 EUR. Udzialy LfA
oraz BAV ustalono odpowiednio do ich wkladu
w zalozenie BFH.

2.3. Warunki finansowania

(5)  Oprécz wkladu na kapital zakladowy bank LfA przyznat
spolce BFH subwencje w wysokosci 3,8 min EUR oraz
kredyt pomostowy w wysokosci 3,1 mln EUR (ktéry ma
by¢ przeksztalcony w subwencje) (). Suma 6,9 mln EUR
byla przeznaczona na finansowanie calych kosztow
budowy nowego studia.

(%) Ze studia zalozonego w 1919 r. powstala spélka Bavaria Film, ktéra

obecnie posiada ponad 30 przedsigbiorstw zaleznych oraz udzialy
w innych przedsigbiorstwach w Niemczech, Austrii, Wloszech
i Republice Czeskiej. Bavaria Gruppe dziala na rynkach na calym
$wiecie we wszystkich sektorach przemystu audiowizualnego. Ponad
50 % udzialéow w kapitale spotki BAV posiadaja publiczne stacje
regionalne.

() Pierwotnie bank LfA otrzymal udzialy w wysokosci 70 %.
Z przyczyn prawnych (przekroczenie gornej granicy znacznych
kredytow zgodnie z ustawa Gesetz iber Kreditwesen [Prawo
Bankowe]) udzial w wysokosSci 21 % zostal przeniesiony na adwo-
kata Lothara Wedela.

() Wbrew stwierdzeniu w decyzji o wszczgciu postgpowania tylko
cz¢s¢ z 3,1 min EUR =zostala przeksztalcona w subwencje.
W zwigzku z wszczeciem postgpowania przez Komisje ostatniej
transzy kredytu w wysokosci 1,345 mln EUR nie przeksztalcono
w subwengje, lecz kredyt wlacznie z odsetkami zostal przedtuzony.
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Oprécz wkladu na kapitat zakladowy w wysokosci 15 000 EUR spélka BAV oddala do bezplatnego
uzytkowania dziatke, na ktérej znajduje si¢ studio, na 25 lat. Po 25 latach wlasno$¢ nowego budynku
BFH z wyposazeniem wlacznie miala by¢ nieodplatnie przeniesiona na BAV.

BAV administruje studiem produkcyjnym dla BFH. Zgodnie z umowg o prowadzenie spraw
(Geschdftsbesorgungsvertrag) przychody z wynajmu studia w ciggu pierwszych trzech lat, od pazdzier-
nika 1999 r. do pazdziernika 2002 r., nalezy rozliczy¢ w nastepujacy sposéb:

a) BAV gwarantuje spdlce BFH przychdd z czynszu w wysokosci 300 000 DEM (153 000 EUR)
rocznie;

b) BAV zatrzymala przychody z czynszu w wysokosci od 300 000 DEM (153 000 EUR) do
500 000 DEM (256 000 EUR) na pokrycie kosztéw napraw, konserwacji, ubezpieczen
i kosztéw marketingowych;

¢) ewentualne przychody powyzej 500 000 DEM mialy by¢ podzielone migdzy BAV oraz BFH (%).

Tabela 1 zawiera rzeczywiste przychody z wynajmu nowego studia w pierwszych trzech latach
oraz ich podzial.

Tabela 1

Przychody i platnosci 1999-2002

(EUR)
Od pazdziernika Do wrze$nia
1999 1. 2000 r- 2001 2002 1.
Przychody z najmu 61 000 333 000 250 000 174 000
Czynsz gwarantowany dla BFH 38 000 153 000 153 000 115000
Pozostata kwota, z tego: 23 000 180 000 97 000 59 000
— ryczaltowy zwrot kosztéw dla 23 000 103 000 97 000 59 000
BAV
— nadwyzka dzielona migdzy BAV 77 000 z tego:
i BFH — 39000 BFH
— 38000 BAV
BFH razem 38 000 192 000 153 000 115 000
BAV razem 23 000 141 000 97 000 59 000
Z tego posrednio powstale koszty 7 000 53 000 66 000 52 000
napraw i konserwacji, wody, pradu
i ogrzewania itp. (*)

(*) Nie pobierano wyzszych kosztéw posrednich administracji, jak bezpieczenstwo i koszty ogélne (marketing, pozyskiwanie
klientéw itp.).

Umowa o prowadzenie spraw przewiduje, ze po trzyletniej fazie wstepnej dzialalnosci BFH, a wiec
z poczatkiem czwartego roku, w pazdzierniku 2002 r., przychody z wynajmu nowego studia po
odjeciu kosztéw napraw, konserwacji, ubezpieczen i marketingowych beda dzielone migdzy udzia-
fowcéw odpowiednio do wielkosci ich udzialéw w BFH (%).

Tabela 2 zawiera rzeczywiste przychody z wynajmu nowego studia od 2002 r. do 2005 r. oraz ich
podzial.

(°) Ten ryczaltowy podzial po 50 %, nieadekwatny do rzeczywistych udzialéow w wysokosci 30 % i 70 %, wynika

z konkluzji, Ze ustugi infrastrukturalne i czynnosci BAV (z bezczynszowym uzywaniem terenu wiacznie) znacznie
przekroczyly wzajemne uzgodnione $wiadczenie w postaci czgici przychodéw z najmu (tzn. maksymalnie 103 000
EUR)

(%) Uzgodniono, ze sposéb rozliczenia zostanie zmieniony po trzech latach, poniewaz pierwsze trzy lata uznano za faze

wstepng przeznaczong na stabilizacje dzialalnosci spotki BFH.
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(10)

1)

Tabela 2

Przychody i platnosci 2002-2005

(EUR)

od pzaoig;i?mka 2003 r. 2004 . 2005 r.
Przychody 31 000 252000 258 000 181 000
Koszty napraw i konserwacji (koszty 10 000 18 000 42 000 31 000
rzeczywiScie poniesione przez BAV)
Ryczaltowe koszty  zapewnienia 3000 13 000 13 000 13 000
bezpieczefistwa (BAV)
Ryczaltowe koszty —marketingowe 12 000 48 000 48 000 48 000
(BAV)
Dochdd po odjeciu kosztéw zostanie podzielony w nastgpujacy sposéb:
70 % dochodu (BFH) 4000 121 000 109 000 62000
30 % dochodu (BAV) 2000 52000 46 000 27 000
BAV razem 17 000 113 000 107 000 85000

3. DECYZJA O WSZCZECIU POSTEPOWANIA

W momencie wszczecia postepowania Komisja reprezen-
towala poglad, ze analiza warunkéw, na ktérych
poszczegdlni udzialowcy zainwestowali w BFH, pozwala
na uznanie inwestycji banku LfA za pomoc panstwa
w rozumieniu art. 87 ust. 1 Traktatu WE, i wyrazila
watpliwo$¢, czy pomoc ta jest zgodna ze wspdlnym
rynkiem. W szczegdlnosci Komisja wyrazita watpliwosc,
czy udzial banku LfA w BFH jest zgodny z regula inwes-
tora prywatnego dzialajacego wg zasad rynkowych,
poniewaz BAV i LfA nie inwestowaly w BFH na tych
samych warunkach. W rzeczywistosci bank LfA zainwes-
towal gotéwka 6,9 mln EUR oraz zakupil za gotoéwke
udzialy w BFH, otrzymujac za to 70 % udzialow
w kapitale zakladowym BFH, a spétka BAV za 15 000
EUR i prawo uzytkowania terenu o wartosci szacunkowej
okolo 3 min EUR przez okres 25 lat otrzymala udzialy
w wysokosci 30 %.

W decyzji o wszczeciu postgpowania Komisja argumen-
towala, ze LfA jest bankiem paristwowym, a inwestycja
finansowana przez bank ze $rodkéw panstwowych moze
stanowi¢ niezgodng ze wspélnym rynkiem pomoc
panstwa, ktorej beneficjentem koficowym jest BAV.

4. UWAGI NIEMIEC

Niemcy zasadniczo reprezentowaly poglad, ze nie zostala
przyznana pomoc, poniewaz jest to inwestycja infra-
strukturalna i nie sprzyja ona zadnemu przedsigbiorstwu.
Jezeli pomimo to zostala przyznana pomoc, to zdaniem
Niemiec nalezy ja zaliczy¢ do pomocy przeznaczonej na

(13)

(14)

wspieranie kultury zgodnie z art. 87 ust. 3 lit. d) Traktatu
WE.

Studio jest wynajmowane na produkcje filmowe. Niemcy
podaly, Ze studio jest wynajmowane wszystkim na takich
samych warunkach, dotyczy to réwniez BAV oraz jej
spolek zaleznych. Zostalo to uzgodnione réwniez
w umowie o prowadzenie spraw (Geschdftsbesorgungsver-
trag), ktéra reguluje kwestie administracji oraz gospoda-
rowania studiem przez BAV. Zdaniem Niemiec BAV nie
jest traktowana w sposéb uprzywilejowany.

Niemcy przedlozyly zestawienie filméw produkowanych
w studiu, z ktérego wynika, ze ponad dwie trzecie tych
filméw  produkuja  przedsigbiorstwa  niezwigzane
z BAV ().

Na dowdd tego, ze ani BAV, ani jakikolwiek inny uzyt-
kownik studia produkcyjnego nie byl traktowany
w  sposob  uprzywilejowany, Niemcy przedlozyly
w 2005 r. cennik najmu 25 studiéw filmowych
(0 powierzchni od 748 m? do 4225m?), min.
w Niemczech, Republice Czeskiej, Slowacji, Bulgarii,
Zjednoczonym Krélestwie oraz we Wloszech. Ceny
najmu wahaly sie pomiedzy 0,27 EUR/m? (Wtochy)
a 4,34 EUR/m? (Zjednoczone Krdlestwo). W 2005 r.
cena najmu nowego studia BFH o powierzchni
3 060 m? wynosita 1,02 EUR/m?. Te cen¢ placili wszyscy
uzytkownicy studia, réwniez BAV.

() Z 14 filméw wyprodukowanych w studiu miedzy 1999 r. a 2005 r.
dwa wyprodukowata BAV i dwa kolejne Odeon Film AG lub Odeon
Pictures GmbH. W momencie tych produkcji (2000 r.) spotka BAV
miala od 32,75 % do 38,4 % akcji w Odeon Film AG, ktéra z kolei
ma 100 % udzialéw w Odeon Pictures.
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5. ZMIANY W TRAKCIE POSTEPOWANIA cowifinnym udzialowcom po warto$ci nominalnej
(pierwotnej wartosci). LfA przejmie réwniez pozostale

(15)  Aby rozwial wszelkie watpliwosci, ze zostala udzielona 21 % udziatéw (3);

pomoc pafistwa i zapewni¢ wigksza przejrzystosé, po
wszczeciu postepowania Niemcy zaproponowaly naste-
pujaca zmiang (zwang dalej ,nowymi warunkami”):

a) bank LfA bedzie jedynym udzialowcem BFH. Przejmie
on udzialy BAV w wysokosci 30 % po ich wartosci
nominalnej w wysokosci 15 000 EUR. W tym miejscu
nalezy wspomnie¢, ze umowa zalozycielska spotki
BFH przewiduje sprzedaz udzialéw innemu udzialow-

spotka BAV rezygnuje z udzialtéw w zysku przypada-
jacych na jej pierwotny udzial w wysokosci 30 %
i bedzie si¢ zajmowaé wylacznie administrowaniem
nowym studiem. BAV bedzie wystawia¢ spélce BFH
roczng fakture za prowadzenie spraw wg nakladéw
rzeczywistych. W 2006 r. koszty te oszacowano na
poziomie 106 405 EUR, zostang one zbadane przez
niezaleznego bieglego;

Tabela 3

Koszty prowadzenia spraw w 2006 r.

(EUR)
Kategoria kosztow Opis Koszty 2006 r.
Ustugi w obrebie terenu i budynku: sprza- | Przy obliczaniu zalozono, ze udzial terenu 21 539,29
tanie, od$niezanie, tereny zielone; prace | i budynku wynosi 6 %, poréwnywalne oferty
konserwacyjne i naprawy, wywoéz $mieci itp. | odnosily si¢ do tej samej wielkosci.
Obstuga handlowa, np. fakturowanie, sporza- | 2 godziny w tygodniu po 40 EUR 4160
dzanie uméw
Zarzadzanie nieruchomodciami 1 godzina w tygodniu po 40 EUR 2080
Ochrona przeciwpozarowa, obchody | BAV jest prawnie zobowigzana do stwo- 50 906,13
kontrolne, system alarmowy, kontrola urzg- | rzenia wlasnego systemu przeciwpozaro-
dzen przeciwpozarowych wego. Koszty laczne wynosza 1 mln EUR
rocznie.
Marketing, dystrybucja, ustugi; w tym sekreta- | Laczne koszty tej kategorii: 175 000 EUR 25 800
riat, pozyskiwanie klientéw, marketing, kalku- | sekretariat: 200 EUR miesiecznie;
lagja budnz?tu, nadzér nad projektami, obstuga | | ~ dynaa  sprzedazy: 100 EUR
produkcji itp. miesiecznie;
koordynacja ~ marketingu: 100  EUR
miesiecznie;
dzialania ~ marketingowe: 400  EUR
miesiecznie;
obstuga  stalych  klientéw: 200 EUR
miesiecznie;
pozyskiwanie nowych klientéw
w Niemczech: 200 EUR miesigcznie;
pozyskiwanie nowych klientéw za granica:
100 EUR miesiecznie;
kalkulacja budzetu: 100 EUR miesigcznie;
obstuga produkeji: 200 EUR miesigcznie;
nadz6r nad  projektami: 150 EUR
miesiecznie;
zalatwianie reklamacji: 200 EUR miesigcznie.
analiza konkurencji: 100 EUR miesigcznie
Prasa: informacje prasowe, wycinki prasowe; | 2 godziny w tygodniu po 40 EUR 960
intranet, internet itp.
Ksiegowos¢ 2 godziny w tygodniu po 40 EUR 960
106 405,42

(%) Ponadto LfA przejmie udzialy pana Lothar Wedel po ich wartosci
nominalnej w wysokosci 10 500 EUR.
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17)

¢) BFH zobowiazuje si¢ zaplaci¢ wynagrodzenie za uzyt-
kowanie dziatki odpowiadajace cenom rynkowym.
Rynkowe wynagrodzenie za uzytkowanie wynosi
5% wartosci terenu, ktéra zostala w styczniu
2006 r. wyceniona przez niezaleznego rzeczoznawce
na poziomie 3670000 EUR. W zwiazku z tym
wynagrodzenie za uzytkowanie ustalono na poziomie
183 500 EUR rocznie tacznie z VAT. Cena jest powig-
zana z indeksem cen konsumpcyjnych. BFH nie
bedzie jednak placi¢ co miesigc oplaty za uzytko-
wanie, lecz oplata ta zostanie odroczona. Zastoso-
wano przy tym stope referencyjna plus 4 %;

d) w 2024 r. niezalezny rzeczoznawca wyceni warto§¢
rynkowa nowego studia; za przejecie wartosci majat-
kowych nowego studia spétka BAV zaplaci spélce
BFH ceng¢ adekwatng do jego wartoéci rynkowej,
przy czym laczna suma odroczonych oplat za uzyt-
kowanie wraz z odsetkami moze by¢ obliczona
zgodnie z wartoicig rynkowa. Jezeli warto$¢ studia
bedzie wyzsza niz naroste wierzytelnosci z tytulu
dzierzawy, to BAV zaplaci spélce BFH (LfA) réznice.

6. OCENA SRODKOW POMOCY

Pierwotnym Srodkiem poddanym badaniu byla inwes-
tycja banku LfA w wysokosci 6,9 mln EUR w nowe
studio oraz w jego udzial w BFH.

W decyzji o wszczeciu postgpowania zostaly przedsta-
wione powody, dla ktérych $rodek mozna uznal za
pomoc pafistwa w rozumieniu art. 87 ust. 1 Traktatu
WE na rzecz BAV:

a) LfA jest bankiem panstwowym, ktérego dzialania
i decyzje mozna przypisaé panstwu (Wolnemu
Pafistwu Bawaria), a to oznacza, ze uzyto Srodkéw
panstwowych;

b) prawdopodobnie inwestycja banku LfA przysporzyla
korzysci spdlce BAV, a mianowicie w zwigzku
z prawdopodobna nadmierng kompensacjg kosztow
administracji, korzyscia przy zakupie udzialéw
w BFH na nieuzasadnionych preferencyjnych warun-
kach w poréwnaniu z warunkami dla banku LfA,
bezwarunkowym przejeciem studia na wiasno$¢ po
25 latach, a wreszcie ulatwionym dostepem do studia
i mozliwoscig korzystania z niego na preferencyjnych
warunkach, ktérych spétka BAV prawdopodobnie nie
otrzymalaby w normalnych warunkach rynkowych;

¢) poniewaz korzy$¢ odniosta tylko spétka BAV, a nie jej
konkurenci, inwestycja banku LfA moze zakldcal
konkurencje;

(18)

(20)

(21)

d) poniewaz BAV konkuruje z innymi przedsigbior-
stwami na rynkach miedzynarodowych, eksploatacja
nowego studia moze tez wplywaé na wymiang hand-
lowa miedzy pafistwami cztonkowskimi.

6.1. Stwierdzenie istnienia pomocy — wplyw
nowych warunkéw

6.1.1. W przysztosci

Niemcy przygotowaly wszystkie zmiany konieczne do
wprowadzenia w zycie nowych zalozen, rozwigzaly
problem wszystkich prawdopodobnych wczesniejszych
i przyszlych elementéw pomocy i zobowigzaly si¢ do
wprowadzenia w zycie nowych zalozef natychmiast po
wydaniu decyzji przez Komisje.

Bank LfA odkupi od spétki BAV jej 30-procentowy
udzial w BFH za ceng¢ 15 000 EUR. Ta cena jest zapisana
w umowie zalozycielskiej BFH i wynosi dokfadnie tyle, ile
Bavaria pierwotnie zaplacila za swoje udzialy. Sprzedaz
udzialéw w BFH nie przysporzy spotce BAV korzysci,
ktéra mozna byloby uzna¢ za pomoc. LfA bedzie
posiada¢ 100 % udzialéw i w przyszlosci otrzyma
100 % dochod6w BFH.

W przysztosci BAV bedzie wystawial spdlce BFH roczng
fakture za prowadzenie spraw wg nakladéw rzeczywis-
tych. Zgodnie z danymi przedlozonymi przez Niemcy
w listopadzie 2006 r. roczne koszty w 2006 r. wyniosly
106 405 EUR. Koszty rzeczywiste bedg obliczane
i fakturowane rocznie, zostana one zbadane przez nieza-
leznego bieglego. To gwarantuje, ze BAV otrzyma wyna-
grodzenie tylko za rzeczywiScie wykonane ushugi
i zostanie wykluczony problem nadmiernej kompensaciji.
W ten spos6b BAV nie odniesie korzysci w postaci zawy-
zonego wynagrodzenia za administracje, ktore byloby
réwnoznaczne z udzieleniem pomocy.

Do 2024 r. BFH bedzie placié BAV rynkowy czynsz
dzierzawny za teren. Wynosi on 5% wartosci terenu
wycenionej przez niezaleznego rzeczoznawce (°). Mozna
go uzna¢ za rynkowy czynsz dzierzawny, jezeli gwaran-
tuje on BAV odpowiedni zysk z posiadanej nierucho-
mosci. BFH nie bedzie jednak placi¢ co miesigc czynszu
dzierzawnego, lecz oplata za uzytkowanie wraz
z odsetkami zostanie odroczona (1%). To gwarantuje,
ze BAV otrzyma wynagrodzenie tylko za uzytkowanie
terenu i zostanie wykluczony problem nadmiernej
kompensagji.

(°) Warto$¢ terenu wyceniono na 3 670 000 EUR. Roczny czynsz
dzierzawny wynosi 183 000 EUR, co gwarantuje poréwnywalny
z rynkowym nominalny zwrot z kapitalu w wysokosci 5 %.

(% Oprocentowanie naliczane przez BAV jest na poziomie rynkowym.

Wynosi ono 4 % ponad stopg referencyjna i jest porownywalne
z oprocentowaniem kredytu, ktére otrzymaloby przedsigbiorstwo
o wielkosci poréwnywalnej z BFH.
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(22) W 2024 r, po 25 latach, warto$¢ rynkowa nowego stracji nowym studiem i dzierzawe budynku. Ponadto po

(24)

studia zostanie wyceniona przez niezaleznego rzeczo-
znawcg; BAV moze naby¢ studio od BFH za t¢ ceng
i ewentualnie rozliczy¢ ja z narostymi roszczeniami
z tytulu czynszu dzierzawnego wraz z odsetkami. Jezeli
warto§¢ rynkowa budynku w 2024 r. bedzie wyzsza niz
wierzytelnosci z tytulu dzierzawy naroste w stosunku do
BAV, to BAV zaplaci t¢ réznicg. Tym samym nalezy
wykluczy¢ mozliwo$¢ odniesienia korzysci przez BAV
przy zakupie studia (). W zwigzku z powyzszym
mozna stwierdzi¢, ze nowe warunki gwarantuja,
ze w zwigzku z eksploatacja nowego studia spélka
BAV nie odniesie w przysziosci korzy$ci w rozumieniu
art. 87 ust. 1 Traktatu WE i ze BAV nie otrzyma pomocy
panstwa. BAV zrezygnuje z 30 % udzialow i bedzie
fakturowac spélce BFH tylko rzeczywiste koszty admini-

(23)

Tabela 4

25 latach BAV bedzie musiala zaplaci¢ cene rynkows za
nabycie studia produkcyjnego. Pierwotnie zalozono,
ze po 25 latach wiasno$¢ nowego budynku BFH
z wyposazeniem wlacznie zostanie nieodplatnie przenie-
siona na BAV.

6.1.2. W przeszlosci — oddziatywanie $rodka przed wprowa-
dzeniem nowych warunkéw

Tabele 1 i 2 pokazuja platnosci otrzymane przez BAV
w latach od 1999 r. do 2005 r. Platnoici te mozna
podzieli¢ na dwie kategorie: wynagrodzenie za prowa-
dzenie spraw oraz uzgodniong czg$¢ dochodu przypada-
jaca na BAV. Mozna je zestawi¢ w nastepujacy sposob.

Platnosci na rzecz BAV - wynagrodzenie i zysk

(EUR)
od
pai‘fﬁ;‘“‘r‘ 2000 . 2001 r. | 2002r | 2003 r. 2004 r. | 2005 .
1999 r.
A. Przychody razem 61000 | 333000 | 250000 | 205000 | 252000 | 258000 | 181 000
B. Gwarantowane plat- 38000 | 153000 | 153000 | 115000
nosci dla BFH
C. Koszty eksploatacji 23000 | 103 000 97 000 84 000 79 000 103 000 92 000
(zaptacone BAV)
Z tego:
D. konserwacja, woda, 7 000 53000 66 000 62 000 18 000 42 000 31 000
prad, ogrzewanie itp.
E. Bezpieczenstwo, 16 000 50 000 31 000 22000 61 000 61 000 61 000
marketing, koszty
ogodlne i administracja
F=A-B-C. Zyski 0 77 000 0 6 000 173000 | 155000 89 000
zZ tego:
G. Zysk BFH 39 000 4200 121 100 | 108 500 62 300
H. Zysk BAV 38 000 1800 51900 46 500 26 700
Platnosci dla BAV razem: | 23 000 | 141 000 97 000 85800 130 900 | 149500 | 118 700
I=C+H
Platnodci, ktére BAV otrzymala za administracj¢ studiem BAV wynosity 103 000 EUR i byly nizsze od szczegdto-
produkcyjnym (patrz: wiersz C lub szczegblowe dane wych kosztéw planowanych na 2006 r. na poziomie
w wierszu D i E w tabeli 4), odzwierciedlajg czgSciowo ponad 106 405 EUR (patrz: tabela 3), i nie przysporzyly
rzeczywiste koszty, a czgSciowo ryczaltowe platnosci nadmiernej korzysci spdlce BAV.
uzgodnione wcze$niej w umowie o prowadzenie spraw.
Nawet w najlepszych latach 2000 i 2004 platnosci dla
(25) Udzial spotki BAV w zysku byt w zalozeniu wynagro-

(") Zdaniem Niemiec odroczenie oplat za uzywanie wyklucza sytuacjg,
w ktérej wobec BFH zostanie wszczete postepowanie upadlosciowe,
a BAV w toku postgpowania upadlo$ciowego odniesie korzysé
z tego, Ze studio znajduje si¢ na jej terenie.

dzeniem za bezplatne uzytkowanie terenu. Platnosci te
byly nizsze niz cena rynkowa za dzierzawe terenu, ktéra
w tamtym momencie wynosita 183 500 rocznie (patrz:
pkt 15).



L 190/24 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 21.7.2007
(26) Z tabeli 4 wynika, ze nawet po zsumowaniu wszystkich wania wynikalo ze stwierdzenia faktu, ze BAV i LfA

(27)

(28)

przychodéw BAV (z tytutu administracji i zyskéw, patrz
wiersz I) suma wszystkich platnosci otrzymanych przez
BAV w okresie od 1999 r. do 2005 r. jest niZsza niz
szacunkowa rynkowa cena za uzytkowanie terenu
(obecnie 183 500 EUR  rocznie).  Wynika  to
z pierwotnego planu, ktéry przewidywal, ze po 25 latach
wlasno$¢ nowego budynku BFH =z wyposazeniem
wlgcznie zostanie nieodplatnie przeniesiona na BAV, co
mialoby oznacza¢ ,dodatkowy” korzys¢ dla BAV. Jednak
na nowych warunkach BAV nabedzie studio po cenie
rynkowej. Z wyzej wymienionych powodéw w latach
od 1999 r. do 2005 r. $rodek nie przysporzyt spélce
BAV korzy$ci w rozumieniu art. 87 ust. 1 Traktatu WE.

Ponadto mozna stwierdzi¢, ze spotka BAV nie otrzymata
pomocy pafistwa w zwigzku z dotychczasowsy eksploa-
tacja nowego studia.

6.2. Ewentualna pomoc w zwigzku z korzystaniem
ze studia

Oprécz prawdopodobnie zawyzonych platnosci dla BAV
za administracj¢ studia (patrz: tabela 4) spotka BAV
mogla by¢ traktowana w sposéb uprzywilejowany przy
korzystaniu ze studia.

Zgodnie z danymi przedstawionymi przez Niemcy wigk-
szo$¢ filméw produkujg przedsigbiorstwa niezwigzane
z BAV (1?). Niemcy potwierdzily, ze BAV nie jest uprzy-
wilejowana przy dostgpie do studia. Ponadto wszyscy
producenci moga korzystaé ze studia na tych samych
warunkach i za takg samg ceng¢ jak BAV i Ze te zasady
beda nadal obowigzywaly. Komisja otrzymala zapew-
nienie, ze BAV jest traktowana tak samo jak wszyscy
konkurenci, nie byla i nie jest traktowana w sposéb
uprzywilejowany, a to znaczy, ze w zwigzku
z korzystaniem z nowego studia nie odniosla i nie
odniesie korzy$ci w rozumieniu art. 87 ust. 1 Traktatu
WE.

6.3. Zgodno$¢ nowych warunkéw z regula
inwestora prywatnego dzialajacego wg zasad

rynkowych

Przywolanie reguly inwestora prywatnego dzialajacego
wg zasad rynkowych w decyzji o wszczeciu postepo-

('?) Patrz: przypis 7 powyzej.

nie inwestowaly w BFH na tych samych warunkach, co
zostalo uznane za pomoc panstwa na rzecz BAV. Nowe
zasady rozwiazuja ten problem w ten sposdb, ze bank
LfA bedzie jedynym udzialowcem BFH. Nowe zasady
przewiduja, Ze bank LfA otrzyma 100 % przychodéw
spolki BFH, ktéra fakturuje wszystkich uzytkownikéw
studia wg cen rynkowych, oraz wszystkie wyplaty dywi-
dendy spolki BFH. Wreszcie w 2024 r. LfA sprzeda
studio za cen¢ rynkowa. Nie wchodzac w szczegély,
nalezy przyjal, ze inwestycja banku LfA w spétke BFH
jest zgodna z regula inwestora prywatnego dzialajacego
wg zasad rynkowych.

7. WNIOSEK

Biorgc pod uwage powyzsze argumenty, Komisja
stwierdza, ze po wprowadzeniu w zycie nowych
warunkow oceniany $rodek nie przysparza korzysci
spélce BAV i w zwigzku z tym nie stanowi pomocy
pafistwa w rozumieniu art. 87 ust. 1 Traktatu WE na
rzecz spotki BAV,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Inwestycja LfA Forderbank Bayern w Bayerische Filmhallen
GmbH w zmienionej formie przedstawionej przez Niemcy nie
stanowi pomocy pafistwa w rozumieniu art. 87 ust. 1 Traktatu
WE na rzecz Bavaria Film GmbH.

Artykut 2

Niniejsza decyzja skierowana jest do Republiki Federalnej
Niemiec.

Sporzadzono w Brukseli, 21 marca 2007 r.

W imieniu Komisji
Neelie KROES
Czlonek Komisji



