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ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 1124/2007

z dnia 28 wrze$nia 2007 r.

zmieniajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 367/2006 nakladajace ostateczne clo wyréwnawcze na
przywoz folii z politereftalanu etylenu (PET) pochodzacej z Indii

RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac Traktat ustanawiajgcy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 2026/97 z dnia
6 pazdziernika 1997 r. w sprawie ochrony przed przywozem
towaréw subsydiowanych z krajéw niebedacych czlonkami

Wspélnoty Europejskiej (1)

(,;rozporzadzenie  podstawowe”),

a w szczegblnosci jego art. 19,

uwzgledniajac wniosek przedstawiony przez Komisje po konsul-
tacji z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

A. PROCEDURA
I. Poprzednie dochodzenie i obowigzujace $rodki

Rozporzadzeniem (WE) nr 2597/1999 (3 Rada nalozyla
ostateczne clo  wyréwnawcze na przywoz folii
z politereftalanu etylenu (PET) objetej kodami CN
ex 3920 6219 i ex 3920 62 90, pochodzacej z Indii
(,produkt objety postegpowaniem”). Dochodzenie, ktore
doprowadzito do przyjecia tego rozporzgdzenia, zwane
jest dalej ,dochodzeniem pierwotnym”. Srodki przyjely
forme cla ad valorem na poziomie od 3,8 % do 19,1 %,
nalozonego na przywéz pochodzacy od indywidualnie
wymienionych eksporteréw, ze stawka cla rezydualnego
w wysokosci 19,1 %, nalozong na przywéz produktu
objetego postepowaniem, pochodzacy od wszystkich
innych przedsi¢biorstw. Stawka cla wyréwnawczego,
jakie nalozono na foli¢ PET wytwarzang i wywozona
przez Jindal Poly Films Limited, dawniej Jindal Polyester
Ltd () (Jindal” lub ,przedsigbiorstwo”), wynosita 7 %.

() Dz.U. L 288 z 21.10.1997, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-

Pierwotne dochodzenie objelo okres od dnia 1 paZzdzier-
nika 1997 r. do dnia 30 wrzes$nia 1998 r.

W wyniku przegladu wygasniecia przeprowadzonego na
mocy art. 18 rozporzadzenia podstawowego, rozporzg-
dzeniem (WE) nr 367/2006 (*) Rada utrzymala osta-
teczne clo wyréwnawcze nalozone rozporzadzeniem
(WE) nr 2597/1999 na przywéz folii PET pochodzacej
z Indii. Dochodzenie przegladowe objelo okres od dnia
1 pazdziernika 2003 r. do dnia 30 wrze$nia 2004 r.

W wyniku przegladu okresowego dotyczacego subsydio-
wania innego indyjskiego producenta folii PET, przedsi¢-
biorstwa Garware Polyester Limited (Garware), rozporzg-
dzeniem (WE) nr 1288/2006 Rada dokonala zmiany
ostatecznego cla  wyréwnawczego nalozonego na
Garware rozporzadzeniem (WE) nr 367/2006.

I. Wszczecie z urzedu czeSciowego przegladu
okresowego

Komisja dysponowata dowodami prima facie potwierdza-
jacymi, ze Jindal korzystalo z subsydiowania na poziomie
wyzszym niz ustalony w dochodzeniu pierwotnym,
a zmiana tego poziomu miala charakter trwaly.

III. Dochodzenie

W zwigzku z powyzszym Komisja, po konsultacji
z Komitetem Doradczym, postanowila  wszczgé
z urzedu czgSciowy przeglad okresowy zgodnie z art.
19 rozporzadzenia podstawowego, ograniczony do
zbadania poziomu subsydiowania Jindal, w celu oceny
potrzeby utrzymania, zniesienia lub zmiany obowiazuja-
cych $rodkéw wyréwnawczych. W dniu 2 sierpnia
2006 r. Komisja oglosita wszczecie przegladu, publikujac
w  Dzienniku Urzgdowym Unii  Europejskiej () zawiado-
mienie 0 jego wszczeciu.

nione rozporzadzeniem (WE) nr 461/2004 L 77
z 13.3.2004, str. 12).
() Dz.U. L 316 z 10.12.1999, str. 1.

() Dz.U. C 297 z 2.12.2004, str. 2.

(Dz.U. -
() Dz.U. L 68 z 8.3.2006, str. 15. Rozporzadzenie zmienione rozpo-

rzadzeniem (WE) nr 1288/2006 (Dz.U. L 236 z 31.8.2006, str. 1).
(°) Dz.U. C 180 z 2.8.2006, str. 90.
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Okresem objetym dochodzeniem przegladowym (,ODP”)
byt okres od 1 kwietnia 2005 r. do 31 marca 2006 r.

O wszczeciu czgSciowego przegladu okresowego Komisja
ofigjalnie poinformowala Jindal, rzad Indii oraz przedsie-
biorstwa Du Pont Tejin Films (Luksemburg), Mitsubishi
Polyester Film (Niemcy), Toray Plastics Europe (Francja)
oraz Nuroll (Wochy), reprezentujgce zdecydowang wigk-
szo$¢ produkdji folii PET we Wspdlnocie (dalej ,przemyst
wspolnotowy”). Zainteresowane strony otrzymaly mozli-
wos¢ przedstawienia swoich opinii na piSmie oraz
zlozenia wniosku o przestuchanie w terminie okreslo-
nym w zawiadomieniu o wszczgciu postgpowania.

W celu uzyskania informacji niezbednych dla docho-
dzenia, Komisja przeslala kwestionariusze do Jindal,
ktore podjelo wspdlprace, udzielajac odpowiedzi na
kwestionariusz. Przeprowadzono wizyte weryfikacyjna
na terenie zakladéw Jindal w Indiach.

Zar6éwno Jindal, jak i rzad Indii oraz przemyst wspdlno-
towy zostali poinformowani o istotnych ustaleniach
dochodzenia i mieli mozliwo$¢ przedstawienia swoich
uwag w tej kwestii. Otrzymano uwagi od Jindal; sa one
omoéwione ponizej. Rzad Indii nie przedstawil uwag.

B. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM

Produktem objetym postgpowaniem jest, jak okreslono
w pierwotnym dochodzeniu, folia z politereftalanu
etylenu (PET) pochodzaca z Indii, zwykle zglaszana
w ramach kodéw CN ex 3920 62 19 i ex 3920 62 90.

C. SUBSYDIA
. Wprowadzenie

Na podstawie dostepnych informacji i odpowiedzi na
kwestionariusz ~ Komisji, — przebadano  nastepujace
programy, co do ktdrych istnieje domniemanie, ze obej-
mujg one udzielanie subsydiéw:

a) Programy ogdlnokrajowe:

i) Program pozwolen (Advance

Licence Scheme);

zaliczkowych

ii) Program ,paszportowy” uprawnienia celnego
(Duty Entitlement Passbook Scheme);

i) Program jednostek zorientowanych na wywoz/
Program  specjalnych  stref  ekonomicznych
(Export Oriented Units Scheme/Special Economic
Zones Scheme);

iv) Program wspierania przywozu débr inwestycyj-
nych promujacy wywéz (Export Promotion
Capital Goods Scheme);

(12)

(13)

(14)

(15)

(16)

v) Program zwolniefi z podatku dochodowego od
wywozu (Export Income Tax Exemption
Scheme);

vi) Program kredytéw eksportowych (Export Credit
Scheme);

vii) Swiadectwo bezclowego uzupenienia zapaséw
(Duty-Free Replenishment Certificate).

Podstawe programéw wymienionych powyzej w ppkt
i)-iv) oraz vii) stanowi Ustawa o handlu zagranicznym
(rozwdj 1 regulacja) z 1992 r. (nr 22 z 1992 r), ktéra
weszla w zycie w dniu 7 sierpnia 1992 r. (,Ustawa
o handlu zagranicznym”). Ustawa o handlu zagra-
nicznym upowaznia rzad Indii do wydawania zawiado-
miefi dotyczacych polityki wywozowej i przywozowej.
Rzad Indii opublikowal wieloletni plan dotyczacy indyj-
skiej polityki handlu zagranicznego na okres od dnia
1 wrzesnia 2004 r. do dnia 31 marca 2009 r. (,FTP
2004-09"), ktéry zastapit wczesniejsza polityke ekspor-
towa i importowa (EXIM). Ponadto rzad Indii wydal
podrecznik procedur regulujacych polityke handlu zagra-
nicznego na lata 2004-2009 (LHOP I 2004-097);
podrecznik ten jest regularnie aktualizowany (!).

Podstawe programu zwolnien z podatku dochodowego
od wywozu, wymienionego powyzej w ppkt v), stanowi
Ustawa o podatku dochodowym z 1961 r., ktéra
corocznie zmienia Ustawa o finansach.

Podstawa programu kredytéw eksportowych wymienio-
nego powyzej w ppkt vi) sg sekcje 21 i 35A Ustawy
o regulacji bankowosci z 1949 r., ktéra zezwala Bankowi
Rezerw Indii na wydawanie instrukcji bankom hand-
lowym w zakresie kredytow eksportowych.

b) Programy regionalne

Na podstawie dostepnych informacji oraz odpowiedzi na
kwestionariusz Komisji Komisja przebadala réwniez
pakietowy program zachet (dalej ,PSI”) rzadu stanu
Maharasztra z 1993 r. Program ten opiera si¢ na rezolu-
cjach Departamentu ds. Przemystu, Energetyki i Pracy
rzgdu stanu Maharasztra.

II. Programy ogdlnokrajowe
1. Program pozwoleri zaliczkowych (,,ALS”)
a) Podstawa prawna

Szczegblowy opis programu zostal zawarty w ust.
4.1.3-4.1.14 planu FTP 2004-09 i w rozdzialach
4.1-4.30 HOP I 2004-09. W kwietniu 2006 r., po
uplywie ODP, program zostal zastgpiony ,Programem
zezwolen  zaliczkowych”  (,Advance  Authorisation
Scheme”). Jednak wydaje si¢, ze réznica polega zasad-
niczo tylko na zmianie nazwy. Przedmiotem dalszej
analizy jest ALS obowiazujacy w czasie ODP.

(") Zawiadomienie Ministerstwa Handlu i Przemystu rzadu Indii nr 1

(RE-2006)/2004-2009 z 7.4.2006.
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b) Kwalifikowalnosé

ALS obejmuje sze$¢ podprograméw. Roéznig si¢ one
miedzy innymi kryteriami kwalifikowalnosci. Eksportu-
jacy wytworcy 1 eksportujagce  podmioty handlowe,
,powiazane” z wytwércami pomocniczymi, kwalifikuja
sie do ALS w odniesieniu do wywozu fizycznego oraz
do ALS w ramach zapotrzebowart rocznych. Gléwni
wykonawcy, zaopatrujacy kategorie ,uznane za wywoz”
wymienione w ust. 8.2 FTP 2004-09, np. dostawcy do
jednostek zorientowanych na wywoz (,EOU”), kwalifikuja
sic do ALS w odniesieniu do kategorii uznanych za
wywoz. Eksportujacy wytworcy realizujacy dostawy do
eksportera koncowego kwalifikuja sie do ALS z tytulu
dostaw posrednich. Wreszcie dostawcom posrednim
wytworcow  eksportujacych przystuguja $wiadczenia na
kategorie uznane za wywéz w ramach podprograméw
zamOwieni wczeSniejszego uwolnienia (ARO) oraz
krajowej akredytywy otwartej przez nabywce na rzecz
sprzedawcy (obopélnej). Poniewaz Jindal korzystato
w ODP jedynie z pierwszych czterech sposrdd przedsta-
wionych szeSciu podprograméw, tylko one zostang
ponizej opisane szczegdtowo.

) Zastosowanie w praktyce

Pozwolenia zaliczkowe mogg by¢ wystawiane na:

i) wywoz fizyczny: Jest to gléwny podprogram. Umoz-
liwia on bezclowy przywéz komponentéw do
produkeji konkretnego wyrobu przeznaczonego na
wywoz. Termin ,fizyczny” oznacza w tym kontekscie,
ze produkt eksportowy musi opusci¢ terytorium
Indii. W pozwoleniu jest wyszczegdlniona ulga przy-
wozowa oraz obowigzek wywozu wraz z typem
produktu przeznaczonego na wywoz;

ii

=

zapotrzebowanie roczne: Takie pozwolenie nie jest zwig-
zane z konkretnym produktem eksportowym, ale
z szersza grupg produktéw (np. z produktami
chemicznymi i produktami zblizonymi). Posiadacz
pozwolenia moze — do pewnego progu wartosci usta-
lonego na podstawie jego dotychczasowych wynikow
wywozu — importowaé bezclowo wszelkie kompo-
nenty uzywane do produkeji artykuléw zakwalifiko-
wanych do takiej grupy produktéw. Moze on zade-
cydowaé o wywozie dowolnego produktu wchodza-
cego w sklad okreslonej grupy produktéw
i powstalego przy uzyciu takiego materiatu zwolnio-
nego z cla;

iii

=

kategoria ,uznane za wywéz": Ten podprogram umoz-
liwia gtéwnemu kontrahentowi bezclowy przywoz
komponentéw niezbednych do produkeji towardw,
ktére majg by¢ sprzedawane w charakterze ,uzna-
nych jako wywoéz” klientom z kategorii wymienio-
nych w ust. 8.2. lit. b)-f), g), i) oraz j) planu FTP
2004-2007. Wedlug rzadu Indii, sprzedaz uznana
za wywoz odnosi si¢ do tych transakeji, w ktérych
dostarczone towary nie opuszczajg kraju. Szereg kate-
gorii dostaw uznawany jest za wywdz, pod warun-
kiem Ze towar wyprodukowany jest w Indiach, np.
dostawa towaréw do EOU lub do przedsigbiorstwa

(19)

(20)

(22)

znajdujacego si¢ w specjalnej strefie ekonomicznej
(SSE);

iv) dostawy posrednie: Ten podprogram obejmuje przy-
padki, gdzie dwoch producentéw zamierza wspdlnie
wytwarza¢ jeden produkt wywozowy, dzielac miedzy
siebie proces wytworczy. Wytworca eksportujacy
wytwarza produkt poSredni. Moze dokonywaé
bezclowego przywozu komponentéw oraz uzyskaé
na ten cel pozwolenie zaliczkowe na dostawy
posrednie. Eksporter konicowy finalizuje produkcje
i zobowigzany jest dokonal wywozu gotowego
produktu.

Jak wspomniano wyzej, przedsigbiorstwo Jindal korzys-
talo z ALS w ODP. Scislej, korzystalo ono z czterech
podprograméw opisanych w ppkt i)—iv) powyzej.

Dla celu weryfikacji przez wladze Indii posiadacz pozwo-
lenia jest prawnie zobowigzany do prowadzenia ,zgod-
nego z prawda i nalezytego rejestru  zuzycia
i wykorzystania przywozonych towaréw objetych
pozwoleniem” w okreslonym formacie (rozdzial 4.30
HOP 1 2004-09), zwanego dalej ,rejestrem zuzycia”.
W toku weryfikacji wykazano, ze przedsigbiorstwo nie
prowadzilo w nalezyty sposéb tego rejestru w formacie
wymaganym przez rzad Indii, mianowicie nie dokumen-
towalo zwigzku pomiedzy komponentami stosowanymi
do produkeji a koficowym przeznaczeniem gotowego
produktu, mimo ze przedsigbiorstwo prowadzi nie
tylko wywéz produktu, ale réwniez jego sprzedaz na
rynku krajowym.

W odniesieniu do opisanych powyzej podprograméw i)
oraz iii) zaréwno ulga przywozowa, jak i obowigzek
wywozowy (wlacznie z kategoriami uznanymi za
wywoz) s ustalane pod wzgledem wielkosci i wartosci
przez rzad Indii oraz s3 udokumentowane w tresci
pozwolenia. Ponadto w trakcie realizacji przywozu
i wywozu odpowiednie transakcje musza by¢ udokumen-
towane przez urzednikéw panstwowych na formularzu
pozwolenia. Wielko§¢ przywozu dozwolonego w ramach
tego programu ustala rzad Indii na podstawie standardo-
wych norm nakladéw i wynikéw (normy SION). Normy
SION istniejg dla wigkszosci produktéw, wlacznie
z produktem objetym postepowaniem, i s3 opublikowane
w tomie II podrecznika procedur 2004-2009. Normy
SION dla folii PET oraz dla wi6réw PET, stanowigcych
produkt posredni, zostaly obnizone w pazdzierniku
2005 r.

W odniesieniu do podprogramu iii) zwrécono uwage,
ze sprzedaz ,uznang za wywodz”, dokonywang w celu
spelnienia obowiazku okreslonego w ramach ALS, stano-
wila zasadniczo sprzedaz wewnatrz przedsigbiorstwa,
mianowicie jednostka Jindal wytwarzajaca wiéry PET
(niebedgca oddzielna osobg prawng) sprzedawala wiory
PET jednostce EOU Jindal w celu dalszej produkgji folii
PET. Przywéz surowcoéw odbywal si¢ w ramach wytwa-
rzania produktu posredniego (wi6réw PET). Innymi
stowy, w ramach podprogramu iii) sprzedaz krajowa
uznawana jest za Wywoz.
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(23) W ramach podprogramu iv) komponenty pozyskiwane zacji pozwolef)), nie zostaly jeszcze zastosowane

(24)

(25)

(26)

27)

przez Jindal na rynku krajowym sa odpisywane
z pozwolenia zaliczkowego Jindal, a dostawcy krajo-
wemu udzielane jest posrednie pozwolenie zaliczkowe.
Posiadacz takiego pozwolenia moze dokonywaé bezcto-
wego przywozu towaréw potrzebnych do wytworzenia
produktu, ktéry nastepnie bedzie dostarczony przedsie-
biorstwu Jindal jako surowiec do wyrobu produktu obje-
tego postgpowaniem.

W przypadku podprogramu wymienionego powyzej
w ppkt ii) (pozwolenie zaliczkowe w odniesieniu zapo-
trzebowania rocznego), w tresci pozwolenia udokumen-
towana jest tylko warto$¢ ulgi przywozowej. Posiadacz
pozwolenia jest zobowiazany do ,utrzymywania zwigzku
pomiedzy komponentami przywozonymi a wyrobem
gotowym” (ust. 4.24A lit. ¢) HOP I 2004-09).

Przywozone komponenty nie sg zbywalne i musza by¢
wykorzystane do wytworzenia koncowego produktu
przeznaczonego na wywoz. Obowigzek wywozu musi
by¢ spelniony w okreslonych ramach czasowych od
wydania pozwolenia (18 miesigcy z dopuszczalnoscig
dwoch przedluzent po sze$¢ miesiecy, czyli lacznie 30
miesigcy).

W toku weryfikacji wykazano, ze typowy dla przedsie-
biorstwa stopien zuzycia kluczowych surowcéw niezbed-
nych do wyprodukowania jednego kilograma folii PET,
w réznych proporcjach zaleznych od jakosci folii PET,
wedlug zapisu w rejestrze zuzycia, byl nizszy niz odpo-
wiednia norma SION. Niewatpliwie bylo tak
w odniesieniu do starej normy SION dla folii PET
i wioréw PET, a takze, w mniejszym zakresie,
w odniesieniu do zmienionej normy SION, ktéra weszta
w zycie we wrze$niu 2005 r., czyli w ODP. Innymi
stowy przedsi¢biorstwo Jindal mialo prawo do bezcto-
wego przywozu wigkszej ilosci surowcow, niz bylo
potrzebne do procesu produkeji zgodnie z norma
SION. W zwigzku z tym najwazniejszym elementem
weryfikacji stal si¢ rejestr rzeczywistego zuzycia, zgodnie
z politykg FTP 2004-09. Jednak rejestr ten nie byt odpo-
wiednio prowadzony ani tez nigdy do tej pory nie byt
kontrolowany przez rzad Indii. Przedsigbiorstwo utrzy-
mywalo, ze rzad Indii dokona korekty nadwyzkowych
$wiadczen po uplywie waznosci pozwolen, czyli 30
miesigcy od daty wydania poszczegdlnych zezwolen,
poniewaz powszechng praktyka jest wykorzystywanie
przystugujacych  dwoch przedluzen po 6 miesigcy
kazde. Jednak tego twierdzenia nie mozna bylo potwier-
dzi¢, poniewaz zadne z pozwolen, z ktérych korzysta
przedsiebiorstwo Jindal, nie zostalo jeszcze zrealizowane.

Zmiany w zarzadzaniu FTP 2004-09, ktére weszly
w zycie jesienig 2005 r. (obowigzkowe przesylanie
rejestru zuzycia wladzom Indii w ramach procedury reali-

(28)

(29)

(30)

w odniesieniu do Jindal. Dlatego tez na tym etapie
niemozliwe bylo sprawdzenie faktycznego wykonania
tego przepisu.

d) Whnioski

Zwolnienie z cel przywozowych stanowi subsydium
w rozumieniu art. 2 ust. 1 lit. a) ppkt ii) oraz art. 2
ust. 2 rozporzadzenia podstawowego, w tym sensie,
ze niepobieranie cel przywozowych, ktére w innym
przypadku bylyby nalezne, stanowi wklad finansowy
rzadu Indii, przysparzajacy korzysci przedsigbiorstwu
Jindal poprzez poprawg jego plynnosci finansowe;.

Ponadto korzystanie z czterech podprograméw stosowa-
nych przez Jindal (wymienionych powyzej w ppkt i)—iv))
jest w przepisach prawa uwarunkowane prowadzeniem
wywozu, stad tez programy te s3 uznawane za subsydia
szczegllne i podlegaja oplatom wyréwnawczym zgodnie
z art. 3 ust. 4 lit. a) rozporzadzenia podstawowego. Bez
zobowigzania si¢ do wywozu przedsigbiorstwo nie moze
uzyska¢ korzysci wynikajacych z tych programéw.
Niewatpliwie dotyczy to programéw i), ii) i iv), ale
réwniez ALS w odniesieniu do kategorii uznanych za
wywoz spelniajg w rozpatrywanym przypadku to kryte-
rium, poniewaz ostatecznym celem dostawy na rzecz
EOU jest rzeczywisty wywoz.

Podprogramy zastosowane w aktualnie rozpatrywanym
przypadku nie mogg by¢ uznane za dopuszczalne
systemy zwrotu cel za skladniki procesu produkeji lub
sktadniki zastepcze w rozumieniu art. 2 ust. 1 lit. a)
ppkt ii) rozporzadzenia podstawowego. Nie odpowiadaja
one rygorystycznym zasadom okreslonym w zalaczniku
I lit. i), zalaczniku II (definicja i zasady zwrotu cel za
skfadniki procesu produkgji) oraz zalaczniku III (definicja
i zasady zwrotu cel za skladniki zastepcze) rozporzg-
dzenia podstawowego. Rzad Indii nie zastosowal
skutecznie systemu ani procedury kontroli w celu spraw-
dzenia, czy i w jakim zakresie komponenty byly zuzyte
do wytworzenia produktu wywozonego (zalacznik II
cze$¢ 11 pkt 4 rozporzadzenia podstawowego, a w przy-
padku system6éw zwrotu cel za skladniki zastepcze —
zalgcznik T cze$¢ 11 pkt 2 rozporzadzenia podstawo-
wego). Normy SION dla produktu objetego postepowa-
niem nie byly dostatecznie ciste. Same normy SION nie
moga zostaC uznane za mechanizm weryfikacyjny
rzeczywistego zuzycia, gdyz projekt tych zbyt lagodnych
standardowych norm nie daje rzadowi Indii mozliwosci
odpowiednio dokladnej weryfikacji ilosci komponentéw
zuzytych do produkcji przeznaczonej na wywoz.
Ponadto rzad Indii nie prowadzil skutecznych kontroli
W oparciu o rejestr zuzycia.
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przedsiebiorstwo utrzymywalo, ze prowadzi odpowiedni
rejestr zuzycia, a zatem istnieje nalezyty system weryfi-
kacji, zgodnie z zalgcznikiem II do rozporzadzenia
podstawowego. Przedsigbiorstwo twierdzilo réwniez,
ze ALS dziala jako program zastgpczy, aby bezclowe
komponenty mogly by¢ wykorzystywane do wyrobu
produktéw sprzedawanych na rynku krajowym, dopdki
komponenty te s3 bezposrednio lub zastepczo zuzywane
w toku produkcji towaréw wywozonych nastepnie
w rozsagdnym okresie. Jednakze nawet jesli przedsigbior-
stwo prowadzi rejestr zuzycia surowcéw przeznaczonych
do produkcji pewnej iloSci produktu objetego postepo-
waniem, to nie prowadzi ono systemu umozliwiajacego
sprawdzenie, ktére komponenty i w jakiej ilosci zostaly
zuzyte w toku produkcji wyrobu przeznaczonego na
wywoéz, jak przewiduje to FTP 2004-09 (zalacznik 23)
oraz w zgodzie z zalacznikiem II cze$¢ IT pkt 4 rozpo-
rzadzenia podstawowego. Ponadto przedsigbiorstwo nie
stosuje systemu umozliwiajacego sprawdzenie, czy ilos¢
komponentéw, dla ktérych przedsiebiorstwo ubiega sie
o zwrot cel, nie przekracza ilosci podobnego produktu
wywozonego, zgodnie z zalacznikiem III cze$¢ II pkt 2.
W rozpatrywanym przypadku, po wnikliwym zbadaniu
stwierdza si¢, Ze nie ma zwigzku miedzy zuzytymi
komponentami bezclowymi a wywozonym produktem,
a zatem nie istnieje wlasciwy system weryfikacji.

Uwzgledniajac  powyzsze, wymienione podprogramy

podlegajg Srodkom wyréwnawczym.

€) Obliczenie kwoty subsydium

Kwota subsydium zostala obliczona nastepujaco: Licznik
stanowi sume¢ niepobranych cel przywozowych (clo
podstawowe i specjalne clo dodatkowe) na materialy
przywiezione na podstawie podprograméw od i) do iii),
kwalifikujacych si¢ do zastosowania wzgledem przywozu
poprzez wytwérce  posredniczacego; w  przypadku
podprogramu iv) licznik stanowi suma niepobranych
cel przywozowych na komponenty wykorzystane do
wytworzenia  produktu  objetego  postepowaniem
w czasie ODP.

W uwagach po ujawnieniu informacji przedsi¢biorstwo
twierdzito, ze cla na surowce potrzebne do produkcji
folii PET spadly z 15% do 7,5% w okresie od maja
2006 r., tj. po zakonczeniu ODP, oraz zwrdcilo si¢ do
Komisji o uwzglednienie tej zmiany w obliczeniu stawki
subsydium w odniesieniu do ALS. Jednakze chot
w pewnych przypadkach wydarzenia nastgpujace po
ODP byly brane pod uwage, mozliwos¢ taka jest ograni-
czona do sytuacji nadzwyczajnych, ktére w tym przy-
padku nie mialy miejsca. Dlatego tez zgodnie z art. 5
iart. 11 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego wniosek
ten nalezy odrzucié.

Przedsigbiorstwo twierdzito réwniez w uwagach po ujaw-
nieniu informacji, Ze korzy$¢ w ramach podprogramu iv)

(36)

(37)

(38)

(39)

(40)

komponentéw na rynku krajowym oraz zakupéw
komponentéw w sytuacji rezygnacji z ALS na rzecz
innego przedsigbiorstwa; na potwierdzenie tych twier-
dzen przedsigbiorstwo przedstawilo pewne wyliczenia,
ale bez potwierdzajacych je dowoddéw. Jednak korzysé
zostala wyliczona na podstawie cel niepobranych
w ramach pozwolenia, poniewaz cena sprzedazy lub
kupna materialéw zalezy od decyzji czysto komercyjnej
i nie wplywa na kwote¢ niezaplaconego cla. Stwierdzenie
to zostalo w kazdym razie wysuniete po raz pierwszy po
ujawnieniu informacji, a zatem, nie majgc mozliwosci
jego zweryfikowania, Komisja je odrzucila.

Zgodnie z art. 7 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia podstawo-
wego, w przypadkach zlozenia uzasadnionych wnioskéw,
poniesione oplaty, niezbedne do uzyskania subsydium,
zostaly odjete od kwot subsydiéw. Jako licznik zostata
przyjeta cala kwota niepobranych cel przywozowych,
a nie nadwyzka zwolnienia, jak twierdzi przedsi¢bior-
stwo, poniewaz ALS nie spelnia warunkéw okreslonych
w zalaczniku II rozporzadzenia podstawowego. Zgodnie
z art. 7 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego mianownik
stanowi warto$¢ obrotéw z tytulu wywozu w ODP.
Przedsigbiorstwo twierdzilo, ze w lacznej kwocie jego
obrotéw z tytulu wywozu w ODP nalezy uwzglednié
transakcje uznane za wywoz. Jednak poniewaz transakcje
te w istocie nie stanowia wywozu, lecz sprzedaz na
rynku krajowym, nie mozna ich whasciwie sklasyfikowac
jako wywoéz 1 dlatego tez nie zostaly ujete w lacznej
kwocie obrotow z tytulu wywozu.

Wysoko$¢ subsydium ustalona dla ALS wynosi 14,68 %.

2. Program
(DEPBS)

~paszportowy”  uprawnienia  celnego

a) Podstawa prawna

Opis DEPBS znajduje si¢ w pkt 4.3 FTP 2004-09.

b) Kwalifikowalnosé

Ustalono, ze przedsigbiorstwo Jindal nie korzystalo ze
wsparcia w ramach DEPBS w ODP, w zwigzku z tym
dalsza analiza dotyczaca zastosowania Srodkéw wyréw-
nawczych nie jest potrzebna.

3. Program jednostek zorientowanych na wywoz
(EOUS)/Program specjalnych stref ekonomicznych
(SEZS)

a) Podstawa prawna

Szczegbltowe informacje na temat tych programéw znaj-
duja si¢ w rozdziale 6 FTP 2004-09, HOP I 2004-09
(EOUS), ustawie o specjalnych strefach ekonomicznych
z 2005 r. oraz przepisach ustalonych w jej ramach
(SEZS).
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b) Kwalifikowalnosé

Z wyjatkiem przedsi¢biorstw zajmujacych si¢ wylacznie
handlem, wszystkie przedsi¢biorstwa, ktére podejmuja sie
wywozu pewnej czeSci wlasnej produkcji towaréw lub
ustug, moga zosta¢ objete EOUS lub SEZS. Stwierdzono,
ze przedsigbiorstwo Jindal w ODP korzystalo z EOUS,
natomiast nie korzystalo z SEZS. W zwiazku z tym
analiza koncentruje si¢ wylacznie na EOUS.

¢) Zastosowanie w praktyce

EOU mozna utworzy¢ w dowolnym miejscu na teryto-
rium Indii. Program ten jest uzupelnieniem SEZS.

Whiosek o nadanie statusu EOU musi zawiera¢ szczegdly
dotyczace miedzy innymi planowanej  wielkosci
produkgji, przewidywanej warto$ci wywozu, wymagan
przywozowych oraz wymagan lokalnych w ciaggu najbliz-
szych pigciu lat. W przypadku akceptacji wniosku przez
wladze warunki akceptacji sa przedstawiane przedsiebior-
stwu. Umowa dotyczaca uznawania przedsigbiorstwa
w ramach EOUS jest wazna przez okres pigciu lat
i moze by¢ odnawiana.

Najwazniejszym obowigzkiem EOU okre$lonym w FTP
2004-09 jest uzyskanie przychodéw netto w wymianie
miedzynarodowej (NFE), co oznacza, ze w danym okresie
odniesienia (5 lat) catkowita warto§¢ wywozu musi by¢
wyzsza niz calkowita warto$¢ towaréw przywozonych.

Jednostki EOU majg prawo do nastgpujacych ulg:

i) zwolnienie z cel przywozowych na wszystkie rodzaje
towaréw (wlacznie z dobrami inwestycyjnymi,
surowcami i towarami konsumpcyjnymi) niezbed-
nych do wytwarzania, produkcji lub przetwarzania
badZ z nimi zwigzanych;

ii) zwolnienie z podatku akcyzowego na towary nabyte
ze zrodel lokalnych;

iii) zwrot centralnego podatku od sprzedazy towardéw
nabywanych ze zrédel lokalnych;

iv) zezwolenie na sprzedaz na rynku krajowym (w tzw.
krajowym obszarze taryfowym) do 50 % wartosci
wywozu FOB po oplaceniu naleznosci ulgowych;

v) zwolnienie z podatku dochodowego zwykle nalez-
nego od zrealizowanych zyskow ze sprzedazy
eksportowej, zgodnie z dzialem 10B Ustawy
o podatku dochodowym, na okres 10 lat od rozpo-
czecia dziatalnosci, ale nie dtuzej niz do roku 2010;

vi) pozwolenie na takg strukture wlasnosci, gdzie do
100 % moze znajdowal si¢ w posiadaniu kapitatu
obcego.

(46)

(47)

(48)

(50)

Jednostki prowadzace dzialalno$¢ na warunkach wyzej
wymienionych programéw podlegaja nadzorowi urzed-
nikéw celnych zgodnie z ust. 65 Ustawy o clach.
Jednostki EOU s3 prawnie zobowigzane do prowadzenia
w ustalonym formacie rzetelnego rejestru wszystkich
transakcji  przywozowych, zuzycia i wykorzystania
wszystkich przywozonych materialéw oraz wszystkich
zrealizowanych transakcji wywozowych. Dokumenty te
nalezy dostarczaé okresowo wlasciwym organom (,kwar-
talne i roczne sprawozdania z postgpoéw”). Jednakze
zgodnie z ust. 6.11.2 FTP 2004-09 ,[jednostka EOU]
nie ma w zadnym momencie obowigzku korelowania
kazdej  przesylki  pochodzacej z  przywozu
z prowadzonym przez siecbie wywozem, transferami do
innych jednostek, sprzedaza w krajowym obszarze tary-
fowym lub stanem zapasow”.

Krajowa sprzedaz jest wysylana i odnotowywana za
pomocg wihasnej certyfikacji. Proces wysyltki przesylek
EOU przeznaczonych na wywoéz jest nadzorowany
przez urz¢dnika celnego lub urzednika ds. akcyzy na
stale oddelegowanego do danej EOU.

Przedsi¢biorstwo Jindal korzystalo z jednostki EOU
w celu przywozu débr inwestycyjnych bez cel przywo-
zowych oraz do uzyskania zwrotu centralnego podatku
od sprzedazy zaplaconego od towaréw nabywanych ze
zrédet lokalnych. Przedsi¢biorstwo nie korzystalo ze
zwolnienia z cel importowych na surowce, w zwigzku
z tym, ze zaklad EOU, w celu produkowania folii PET,
korzysta z wi6réw PET jako surowcow. Widry PET sg
produkowane w innej jednostce przedsigbiorstwa
z surowcOw nabywanych w ramach ALS.

d) Whioski dotyczgce EOU

Zwolnienie EOU z dwdch rodzajow cel przywozowych
(.la podstawowego” oraz ,specjalnego cla dodatko-
wego”), jak tez zwrot centralnego podatku od sprzedazy
stanowia wklad finansowy rzadu Indii w rozumieniu
art. 2 ust. 1 lit. a) ppkt ii) rozporzadzenia podstawowego.
Rzad zrezygnowal ze swojego przychodu, ktéry bylby
nalezny w sytuacji nieistnienia tego programu, co przy-
niosto korzys¢ jednostce EOU w rozumieniu art. 2 ust. 2
rozporzadzenia podstawowego, przyczyniajagc si¢ do
poprawy jego plynnosci finansowej.

Zatem zwolnienie z cla podstawowego oraz specjalnego
cla dodatkowego oraz zwrot podatku od sprzedazy
stanowia subsydia w rozumieniu art. 2 rozporzadzenia
podstawowego. Sa one uwarunkowane prawnie prowa-
dzeniem wywozu i dlatego uwazane sa za subsydia
szczegblne i podlegajg Srodkom wyréwnawczym na
mocy art. 3 ust. 4 lit. a) rozporzadzenia podstawowego.
Zgodnie z ust. 6.1 FTP 2004-09, eksportowy cel dzialal-
nosci EOU jest warunkiem koniecznym uzyskiwania
zachet.
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skutecznego systemu ani procedury stuzacej potwier-
dzeniu, czy i w jakiej ilosci komponenty sprowadzone
na zasadach bezclowych iflub zwolnione z podatku od
sprzedazy zostaly zuzyte do produkeji wywiezionego
produktu (zalgcznik I cze$¢ II ust. 4 rozporzadzenia
podstawowego, a w przypadku systemu zwrotu cel za
skladniki zastgpcze — zalacznik III czg$¢ II ust. 2 rozpo-
rzadzenia podstawowego). W kazdym wypadku zwol-
nienie z cet na dobra inwestycyjne nie stanowi dopusz-
czalnego programu zwrotu cel za skladniki procesu
produkgji, poniewaz dobra inwestycyjne nie sa zuzywane
w procesie produkcyjnym.

Rzad Indii nie przeprowadzit dalszego badania w oparciu
o faktycznie zaangazowane komponenty, pomimo ze
normalnie byloby to wymagane wobec braku skutecz-
nego systemu weryfikacji (zalacznik I cze$¢ II ust. 5
i zalacznik 1T cze$¢ 11 ust. 3 rozporzadzenia podstawo-
wego), ani tez nie udowodnil, Ze nie dokonano zwrotu
nadwyzki.

€) Obliczenie kwoty subsydium

W zwiazku z tym korzy$¢ podlegajaca srodkom wyréw-
nawczym stanowi zwolnienie z lacznej kwoty cet (clo
podstawowe i specjalne clo dodatkowe), ktére bylyby
normalnie nalezne z tytulu dokonania przywozu,
a takze zwrot podatku dochodowego (w obu przypad-
kach dotyczy to ODP).

i) Zwrot centralnego podatku od sprze-
dazy dotyczacego towaréw pozyski-
wanych na rynku krajowym

Licznik zostal ustalony nastepujaco: kwota subsydium
zostala obliczona na podstawie wysokosci podlegajacego
zwrotowi podatku od sprzedazy z tytulu zakupu na
rzecz sektora produkcyjnego, tj. m.in. zakupu czedci
i materialéw na opakowania, w ODP. Niezbedne oplaty
poniesione na uzyskanie subsydium zostaly odjete
zgodnie z art. 7 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia podstawo-
wego.

Zgodnie z art. 7 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego,
omawiana kwota subsydium zostala odniesiona do
obrotéow z tytulu wywozu, wytworzonych przez catosé
sprzedazy eksportowej produktu objetego postepowa-
niem w ODP (mianownik), poniewaz subsydium jest
uwarunkowane prowadzeniem wywozu i nie zostalo
przyznane w odniesieniu do ilosci wytworzonych,
wyprodukowanych, wywiezionych lub przetransportowa-
nych. Uzyskany w ten sposéb margines subsydium
wyni6st 0,04 %.

ii) Zwolnienie od cel przywozowych (cto
podstawowe i specjalne clo dodat-
kowe) oraz Zzwrot centralnego
podatku od sprzedazy débr inwesty-
cyjnych

Zgodnie z art. 7 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego
korzy$¢ zostata obliczona na podstawie kwoty niezapla-
conego cla z tytulu przywozu dobr inwestycyjnych
i kwoty zwréconego podatku od sprzedazy dotyczacego
nabytych débr inwestycyjnych, przy czym obie kwoty
obejmuja okres, ktéry odpowiada zwyklemu okresowi
amortyzacji takich débr inwestycyjnych w  branzy

twierdzito, ze nalezy zastosowal stope amortyzacji
faktycznie stosowana przez nie w sprawozdaniach finan-
sowych; jednak wymoég w art. 7 ust. 3 interpretuje sie
w ten sposdb, ze odnosi si¢ on do stopy amortyzacji
ustalonej w prawodawstwie majagcym zastosowanie do
danego przedsigbiorstwa, czyli w tym przypadku do
stopy okreSlonej w ustawie o spdlkach z 1956 r.
Obliczona w ten sposéb kwota, ktorg mozna wowczas
przypisa¢ do ODP, zostala skorygowana poprzez dodanie
odsetek obowigzujacych we wskazanym okresie, aby
odda¢ warto§¢ korzySci osiagnietej w tym okresie,
a tym samym ustali¢ pelng kwote korzysci wynikajacej
dla odbiorcy z zastosowania odno$nego programu.
Niezbedne oplaty poniesione na uzyskanie subsydium
zostaly odjete od tej sumy zgodnie z art. 7 ust. 1
lit. a) rozporzadzenia podstawowego, aby w liczniku
otrzyma¢ kwote subsydium. Zgodnie z art. 7 ust. 2 i 3
rozporzadzenia podstawowego, omawiana kwota subsy-
dium zostala odniesiona do kwoty obrotéw z tytulu
wywozu (mianownik) wynikajacych ze sprzedazy
produktu objetego postgpowaniem w ODP, poniewaz
subsydium jest uwarunkowane prowadzeniem wywozu
i nie zostalo przyznane w odniesieniu do ilosci wytwo-
rzonych, wyprodukowanych, wywiezionych lub przetran-
sportowanych. Przedsi¢biorstwo twierdzilo, ze w lacznej
kwocie obrotéw z tytulu wywozu nalezy uwzglednié
transakcje uznane za wywoz, ale stwierdzenie to zostalo
odrzucone z powoddéw przytoczonych w motywie 36
powyzej. Uzyskany w ten sposob margines subsydium
wyniost 1,26 %.

Zatem laczny margines subsydium w ramach EOUS dla
przedsi¢biorstwa Jindal wynosi 1,3 %.

4. Program wspierania przywozu débr inwestycyjnych
promujgcy wywoz (EPCGS)

a) Podstawa prawna

Szczegélowy opis EPCGS zawarto w rozdziale 5 FTP
2004-09 oraz w rozdziale 5 HOP I 2004-09.

b) Kwalifikowalnosé

Do korzystania z tego programu kwalifikuja si¢ wszyscy
eksportujacy wytworcy i eksportujgce podmioty hand-
lowe ,powiazane” z wytwdércami pomocniczymi lub
dostawcami ustug. Ustalono, ze przedsigbiorstwo Jindal
korzystalo z tego programu w ODP.

) Zastosowanie w praktyce

Pod warunkiem spelnienia obowigzku wywozu przedsie-
biorstwo moze dokonywaé przywozu dobr inwestycyj-
nych (nowych oraz — od kwietnia 2003 r. — uzywanych
débr inwestycyjnych majacych do 10 lat) wedlug obni-
zonej stawki cla. W tym celu rzad Indii na wniosek i za
oplata wydaje zezwolenie w ramach programu EPCG.
Od kwietnia 2000 r. poczawszy, program ten przewiduje
obnizong stawke cla przywozowego wynoszaca 5 % dla
wszystkich ~ débr  inwestycyjnych  przywozonych
w ramach tego programu. Aby spelni¢ obowigzek wywo-
zowy, przywozone dobra inwestycyjne muszg zostaé
wykorzystane do wyprodukowania okreslonej ilosci
towaréw na wywoz w okre§lonym okresie.
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d) Whioski dotyczgce EPCGS

EPCGS stanowi subsydia w rozumieniu art. 2 ust. 1 lit. a)
ppkt ii) oraz art. 2 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego,
poniewaz rzad Indii rezygnuje w ten sposéb
z przychodéw, ktére w innym wypadku bylyby nalezne.
Ponadto obnizenie cla stanowi korzy$¢ dla eksportera,
gdyz niezaplacona kwota cla, zaoszczedzona przy przy-
wozie, poprawia plynno$¢ finansowa przedsigbiorstwa.

Ponadto EPCGS jest prawnie uwarunkowane prowadze-
niem wywozu, poniewaz takich licencji nie mozna
uzyskaé bez zobowigzania si¢ do wywozu. Program ten
jest zatem uznany za subsysdium szczegdlne, podlegajace
srodkom wyréwnawczym w mysl art. 3 ust. 4 lit. a)
rozporzadzenia podstawowego.

Program ten nie moze by¢ uznany za dopuszczalny
system zwrotu cel za skladniki procesu produkcji lub
skladniki zastepcze w rozumieniu art. 2 ust. 1 lit. a)
ppkt ii) rozporzadzenia podstawowego. Dobra inwesty-
cyjne nie wchodzag w zakres takich dopuszczalnych
systeméw okreslonych w pkt i) zalgcznika I do rozpo-
rzadzenia podstawowego, poniewaz nie s3 one zuzywarne

do wytworzenia produktéw wywozonych.

¢) Obliczenie kwoty subsydium

Licznik zostal ustalony nastgpujaco: kwota subsydium
zostala obliczona zgodnie z art. 7 ust. 3 rozporzadzenia
podstawowego na podstawie kwoty niezaplaconego cla
od przywiezionych débr inwestycyjnych rozlozonej na
okres, ktéry odpowiada normalnemu okresowi amorty-
zacji dla tego rodzaju débr inwestycyjnych w branzy
zwigzanej z produkcja folii PET, przy czym okres ten
zostal ustalony zgodnie ze stopg amortyzacji okreslona
w ustawie o spotkach z 1956 r., nie za$ zgodnie
z praktyka stosowang w przedsigbiorstwie, z powodow
przytoczonych w motywie 56 powyzej. Do kwoty tej
dodano odsetki w celu odzwierciedlenia pelnej wartosci
korzysci uzyskanej w odno$nym okresie. Niezbedne
oplaty poniesione na uzyskanie subsydium zostaly odjete
zgodnie z art. 7 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia podstawo-
wego.

Przedsi¢biorstwo twierdzilo, ze dobra inwestycyjne przy-
wozone bez cla w ramach programu ECPG w celu wyko-
rzystania w jednostce Khanvel nie s3 juz uzywane,
a korzy$¢ wynikajaca z ich stosowania nie powinna
by¢ uwzgledniana w liczniku. Jednak poniewaz nie ma
dowodéw na to, ze przedsigbiorstwo nie posiada juz tych
débr ani ze nie bedzie ich ponownie uzywad, Komisja
jest zmuszona odrzuci¢ to twierdzenie.

Zgodnie z art. 7 ust. 2 i 3 rozporzadzenia podstawowego
omawiana kwota subsydium zostala odniesiona do
obrotéw z tytulu wywozu, wygenerowanych w ODP
w odniesieniu do produktu objetego postepowaniem
(mianownik), poniewaz subsydium jest uwarunkowane
prowadzeniem wywozu. Przedsigbiorstwo twierdzilo,
ze w lacznej kwocie obrotéw z tytulu wywozu nalezy
uwzgledni¢ transakcje uznane za wywodz, ale stwierdzenie

(68)

to zostalo odrzucone z powodéw przytoczonych
w motywie 36 powyzej. Ustalono, ze przedsiebiorstwo
Jindal uzyskalo subsydia w wysokosci 1,11 %.

5. Program zwolnieri z podatku dochodowego od
wywozu (EITES)

a) Podstawa prawna

Podstawa prawng tego programu jest Ustawa o podatku
dochodowym z 1961 r., corocznie uaktualniana Ustawg
o finansach. Ustawa o finansach okresla corocznie
podstawe poboru podatkéw oraz réznego typu zwol-
nienia i odliczenia, o jakie mozna si¢ ubiegaé. Dla przy-
kladu, jednostki zorientowane na wywd6z moga ubiegaé
si¢ 0 zwolnienia z podatku dochodowego na podstawie
dzialu 10B Ustawy o podatku dochodowym z 1961 r.

b) Zastosowanie w praktyce

Poniewaz ustalono, ze przedsigbiorstwo Jindal nie odno-
sito zadnych korzysci w ramach EITES, nie zachodzi
potrzeba dalszej analizy tych programéw pod katem
podlegania $rodkom wyréwnawczym.

6. Program Kredytow Eksportowych (ECS)
a) Podstawa prawna

Szczegbly tego programu zostaly okreslone w Okdlniku
glownym IECD nr 5/04.02.01/2002-03 (Kredyt ekspor-
towy w walucie obcej) i w Okélniku gléwnym IECD
nr  10/04.02.01/2003-04  (Kredyt  eksportowy
w rupiach) Indyjskiego Banku Rezerw (RBI), adreso-
wanym do wszystkich bankéw komercyjnych w Indiach.

b) Kwalifikowalnosé

Do korzystania z tego programu kwalifikuja sie ekspor-
tujacy wytworcy i eksportujgce podmioty handlowe.
Ustalono, ze przedsigbiorstwo Jindal korzystalo z tego
programu w ODP.

) Zastosowanie w praktyce

W ramach tego programu RBI ustala obowiazujace
pulapy stop procentowych kredytéw eksportowych,
zarébwno w rupiach indyjskich, jak i w walucie obcej,
ktére moga by¢ stosowane przez banki komercyjne
w stosunku do eksporteréw ,w celu udostgpnienia
eksporterom kredytéw po stawkach konkurencyjnych
w skali migdzynarodowej”. Program ECS sklada si¢
z dwdch podprograméw: programu kredytu eksporto-
wego przedwysytkowego (kredyt fazy pakowania”),
ktéry obejmuje kredyty udzielane eksporterowi na sfinan-
sowanie zakupu, przetwarzania, wytwarzania, pakowania
lub wysylki towar6w przed wywozem, oraz programu
kredytu eksportowego powysytkowego, ktéry zapewnia
kredyty na kapital obrotowy dla sfinansowania nalez-
nosci z tytutu wywozu. RBI zobowiazuje réwniez banki
do udostgpniania okre$lonej kwoty wlasnych kredytéw
bankowych netto na rzecz finansowania eksportu.
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gléwnych RBI eksporterzy moga uzyskaé kredyty ekspor-
towe wedlug preferencyjnych stép procentowych
w poréwnaniu do stoép zwyklych kredytéw komercyj-
nych (kredytow gotéwkowych), ustalanych na podstawie
warunkow rynkowych.

d) Wnioski dotyczgce ECS

Po pierwsze, poprzez obnizenie kosztéw finansowania
w poréwnaniu do rynkowych stép procentowych, wymie-
nione powyzej preferencyjne stopy procentowe przynosza
korzystajacym z nich eksporterom korzy$¢ w rozumieniu
art. 2 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego. Mimo iz
kredyty preferencyjne w ramach programu ECS s3 przyzna-
wane przez banki komercyjne, to korzys¢ ta stanowi wkiad
finansowy ze strony rzadu w rozumieniu art. 2 ust. 1 ppkt
iv) rozporzadzenia podstawowego. Bank RBI jako instytucja
publiczna, podlegajaca z tego powodu definicji ,wladzy
publicznej” wedlug art. 1 ust. 3 rozporzadzenia podstawo-
wego, zobowigzuje banki komercyjne do przyznawania
finansowania przedsigbiorstwom prowadzacym wywoz na
warunkach preferencyjnych. Takie finansowanie na warun-
kach preferencyjnych stanowi subsydium, ktére uznaje si¢
za szczegOlne i ktére podlega zastosowaniu Srodkéw
wyréwnawczych, gdyz uzyskanie preferencyjnych stop
procentowych jest uwarunkowane prowadzeniem wywozu,
zgodnie z art. 3 ust. 4 lit. a) rozporzadzenia podstawowego.

€) Obliczenie kwoty subsydium

Kwota subsydium jest obliczana na podstawie réznicy
pomiedzy odsetkami placonymi z tytutu kredytu ekspor-
towego wykorzystywanego w ODP a kwotg, ktéra bylaby
nalezna, gdyby stosowano takie stopy procentowe, jak
w  przypadku zwyklych  kredytéw  komercyjnych,
z jakich korzysta przedsi¢biorstwo. Kwota subsydium
(licznik) zostala odniesiona do calosci obrotéw z tytulu
wywozu zrealizowanego w okresie objetym dochodze-
niem przegladowym (mianownik) zgodnie z art. 7
ust. 2 rozporzadzenia podstawowego, poniewaz uzys-
kanie subsydium jest uwarunkowane prowadzeniem
wywozu, a jego udzielenie nie ma odniesienia do ilosci
towar6w wytwarzanych, produkowanych, wywozonych
czy transportowanych. Przedsigbiorstwo Jindal czerpalo
korzysci z ECS, uzyskujac subsydium w wysokosci 0,1 %.

7. Swiadectwo
(DFRC)

a) Podstawa prawna

bezctowego  uzupelnienia  zapaséw

Podstawa prawna tego programu jest zawarta w pkt 4.2
FTP 2004-09.
b) Zastosowanie w praktyce

Poniewaz ustalono, ze przedsigbiorstwo Jindal nie odno-
sifo zadnych korzy$ci w ramach DFRC w ODP, nie
zachodzi potrzeba dalszej analizy tych programéw pod
katem podlegania Srodkom wyréwnawczym.

IIl. Program regionalny

Pakietowy program zachgt (PSI) rzgdu stanu Maha-
rasztra

a) Podstawa prawna

W ramach tworzenia zache¢t do rozwoju przemyshu
w slabiej rozwinietych obszarach stanu Maharasztra, od
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nowo tworzonym jednostkom przedsigbiorstw zlokalizo-
wanym w rozwijajacych si¢ regionach stanu w ramach
programu znanego powszechnie pod nazwa ,Pakietowy
program zachet”. Od chwili jego utworzenia program
ten byt kilkakrotnie zmieniany; ,Program z 1993 r.” kwali-
fikowat si¢ do stosowania od dnia 1 pazdziernika 1993 r.
do dnia 31 marca 2001 r., natomiast ostatnia wersja —
,PSI 2006” — zostala wprowadzona wiosng 2006 r.
w ramach ,Polityki przemystu, inwestycji i infrastruktury
stanu Maharasztra na 2006 r.” i przewiduje si¢, Ze bedzie
kwalifikowala si¢ do stosowania do dnia 31 marca 2011 r.
Program PSI rzadu stanu Maharasztra sklada si¢ z kilku
podprograméw, wsréd ktérych gléwnymi s3: bezpo-
Srednie dotacje w ramach tzw. subsydiéw na rzecz promo-
wania przemystu, zwolnienie z lokalnych podatkéw od
sprzedazy i oplat za energie elektryczna oraz zwrot
podatku terytorialnego.

Az do maja 2011 r. Jindal nadal korzysta z zachet
w ramach PSI 1993, nie za§ w ramach programéw
nastepczych. W zwiazku z tym w kontekscie rozpatry-
wanej sprawy ocenie podlegal tylko program PSI 1993.

b) Kwalifikowalnosé

Warunkiem  kwalifikowania si¢  do  skorzystania
z programu jest dokonywanie przez przedsigbiorstwo
inwestycji w mniej rozwinigtych obszarach poprzez zato-
zenie nowego przedsigbiorstwa przemystowego badz
poprzez szeroko zakrojone inwestycje kapitalowe
w rozwoj lub dywersyfikacje juz istniejacego przedsie-
biorstwa przemystowego. Obszary takie zostaly podzie-
lone pod wzgledem poziomu rozwoju gospodarczego na
rézne kategorie (np. obszar slabo rozwinigty, obszar
stabiej  rozwinigty, obszar najstabiej rozwinigty).
Glownymi kryteriami do ustalenia wysoko$ci zachet
finansowych s3: obszar obecnej lub przyszlej lokalizacji
przedsigbiorstwa oraz wielko$¢ inwestycji.

) Zastosowanie w praktyce

Umorzenie lokalnego podatku od sprzedazy towaréow
gotowych: towary normalnie podlegaja centralnemu
podatkowi od sprzedazy (dla transakcji sprzedazy
miedzystanowej) lub, dawniej, stanowemu podatkowi
od sprzedazy (dla transakcji sprzedazy realizowanych
w granicach stanu) wedlug réznych pozioméw
w zaleznosci od stanufstanéw, w ktérych dokonuje si¢
transakcji. W kwietniu 2005 r. prawodawstwo dotyczace
podatkéw od sprzedazy realizowanej wewnatrz stanu
Maharasztra zostalo zastgpione systemem podatku od
warto$ci dodanej (VAT). W ramach programu zwolnien
wyznaczone jednostki nie podlegaja obowigzkowi pobie-
rania zadnych podatkéw od sprzedazy z tytutu zrealizo-
wanych przez siebie transakcji sprzedazy. Podobnie
wyznaczone jednostki s zwolnione z placenia lokalnych
podatkéw od zakupu towaréw od dostawcy, ktory sam
kwalifikuje si¢ do zwolnienia w ramach programu PSI.
Ustalono, ze przedsigbiorstwo Jindal korzystalo z tego
rodzaju zwolnienia w odniesieniu do transakeji sprzedazy
dokonanych w ODP.
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jednostkom przystuguje zwrot oplat za energie elek-
tryczna zuzyta do celow produkcji w okresie siedmiu
lat od daty produkeji komercyjnej. W przypadku Jindal
wspomniany siedmioletni okres uplynal dnia 31 marca
2003 r. W zwiazku z tym przedsigbiorstwu temu nie
przystuguje juz zwrot oplat za energie.

Zwrot podatku terytorialnego: podatek terytorialny
(octroi) jest nakladany przez wiladze lokalne w Indiach,
w tym przez rzad stanu Maharasztra, na towary wpro-
wadzane na terytorium danego miasta. Przedsi¢biorstwa
przemystowe kwalifikujg si¢ do refundacji podatku tery-
torialnego ze strony rzadu stanu Maharasztra, jezeli ich
zaklad jest zlokalizowany w okreslonych wyznaczonych
miastach na terytorium danego stanu. Catkowita kwota,
ktéra moze podlegaé zwrotowi, jest ograniczona do
100 % wartosci inwestycji w kapital trwaly. Zaklad Jindal
znajduje si¢ poza granicami miasta, przez co z definicji
nie podlega podatkowi terytorialnemu, a wiec ten
podprogram nie ma zastosowania W rozpatrywanej
sprawie.

d) Whnioski dotyczgce PSI 1993 rzgdu stanu Maharasztra

Przedsigbiorstwo Jindal nabywalo jedynie prawo do
umorzenia podatku od sprzedazy towaréw gotowych
w ODP; w przeszioici stwierdzono, ze nie przynosi to
korzysci beneficjentowi takiego umorzenia (motyw 114
rozporzadzenia (WE) nr 367/2006). W zwigzku z tym
PSI w tym przypadku nie podlega $rodkom wyréwna-

wczym.

IV. Kwota subsydiéow podlegajacych $rodkom

wyréwnawczym

Kwota subsydiéow podlegajacych $rodkom wyréwna-
wczym okreslona zgodnie z rozporzadzeniem podsta-
wowym, wyrazona ad valorem, dla eksportujacego
producenta objetego dochodzeniem wynosi 19,5 %. Ta
wysoko$¢ subsydiow przekracza prog de minimis wska-
zany w art. 14 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego.

PROGRAM ALS EOUS | EPCGS ECS Razem
% % % % %

mnda f , , ’ ’

indal 14,68 1,30 1,11 0,1 17,1

V. Trwaly charakter zmiany okolicznosci dotyczg-
cych subsydiowania

Zgodnie z art. 19 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego
zbadano, czy dalsze stosowanie obowigzujacych Srodkow
nie bedzie wystarczajace dla zrownowazenia podlegaja-
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duja szkode.

Ustalono, ze w ODP przedsigbiorstwo Jindal nadal
korzystalo z subsydiowania podlegajacego Srodkom
wyréwnawczym, przyznanego przez wiadze indyjskie.
Ponadto stopa subsydiowania ustalona w wyniku niniej-
szego przegladu jest znacznie wyzsza, niz ustalona
w pierwotnym dochodzeniu. Nie ma dostepnych
dowod6éw na to, ze w niedalekiej przysztosci przedsie-
biorstwo zaprzestanie stosowania tych programéw lub
bedzie si¢ z nich stopniowo wycofywac.

Poniewaz wykazano, iz przedsi¢biorstwo korzysta
z subsydiowania znacznie wyzszego niz wczesniej, i ze
prawdopodobnie nadal bedzie otrzymywalo subsydia
o wysokosci znacznie przewyzszajacej ustalong w toku
pierwotnego dochodzenia, nalezy stwierdzié, ze dalsze
stosowanie obowigzujgcego Srodka nie bedzie wystarcza-
jace dla zréwnowazenia podlegajacych $rodkom wyréw-
nawczym subsydiéw, ktére powoduja szkode, 1 ze
poziom tych $rodkéw nalezy odpowiednio zmieni¢ tak,
by odzwierciedlal nowe ustalenia.

VI. Wnioski

Majac na uwadze wnioski dotyczace poziomu subsydio-
wania przedsigbiorstwa Jindal i fakt, iz obecnie obowig-
zujace Srodki nie s wystarczajace dla zréwnowazenia
ustalonego poziomu subsydiéw podlegajacych $rodkom
wyréwnawczym, stawke  cla  wyréwnawczego
w odniesieniu do Jindal nalezy zmieni¢ tak, by odzwier-
ciedlala nowe ustalenia w kwestii poziomu subsydiow.

Zmieniona stawka cla wyréwnawczego zostata okre$lona
na poziomie nowo ustalonej w toku niniejszego prze-
gladu stopy subsydiowania, jako ze margines szkody
ustalony w toku pierwotnego dochodzenia nadal ja prze-

wyzsza.

Zgodnie z art. 24 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego
oraz art. 14 ust. 1 rozporzadzenia Rady (WE) nr 384/96,
zaden produkt nie moze by¢ objety jednocze$nie clem
antydumpingowym i wyréwnawczym w celu eliminacji
tych samych skutkéw powstatych z tytutu dumpingu lub
subsydiéw wywozowych. Jednak przedsigbiorstwo Jindal
podlega clu antydumpingowemu w wysokosci 0 %
w odniesieniu do produktu objetego postepowaniem,
a zatem wspomniane przepisy nie majg zastosowania

w niniejszym przypadku.

Jindal, rzad Indii i wnioskodawcéw poinformowano
o istotnych faktach i okolicznosciach, na podstawie
ktérych zamierzono zaleci¢ zmiany obowigzujacych
$rodkéw, i mialy one mozliwo$¢ przedstawienia swoich
uwag. Rzad Indii nie zglosit zadnych uwag, natomiast
uwagi przedstawione przez Jindal zostaly oméwione
powyzej w motywach odpowiadajacych poszczegdlnym
uwagom.
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przedsigbiorstwo zwracalo si¢ do Komisji o przyjecie
zobowigzania cenowego w celu zrekompensowania
stwierdzonych  subsydiéow  podlegajacych  $rodkom
wyréwnawczym. Komisja rozpatrzyla propozycje przed-
sigbiorstwa i stwierdza, ze nie mozna zaakceptowal
zobowigzania cenowego. Zobowigzania cenowe doty-
czace grup produktéw, jakie proponuje przedsigbiorstwo,
umozliwiajg znaczng elastyczno$¢ w zakresie zmiany
charakterystyki technicznej produktéw w ramach
poszczegdlnych grup. Folia PET charakteryzuje sie licz-
nymi i zmieniajacymi si¢ cechami odrézniajacymi, ktére
w duzym stopniu wplywaja na ceny sprzedazy.
W zwigzku z tym zmiany tych cech majg znaczny
wplyw na ceny. Proba bardziej szczegélowego podziatu
produktéw na grupy dla uzyskania ich wigkszej jedno-
rodnosci pod wzgledem cech fizycznych prowadzilaby
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monitorowanie, szczegdlnie utrudniajac organom celnym
rozréznienie poszczegdlnych typéw produktéw i ich
klasyfikacje do grup przy przywozie. Z tych powodow
przyjecie zobowigzania nie jest wykonalne w rozumieniu
art. 13 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego. O takim
rozstrzygnieciu poinformowano przedsigbiorstwo Jindal,
dajac mu mozliwos$¢ przedstawienia uwag. W wyniku
tych uwag powyzszy wniosek nie ulegl jednak zmianie.

Poniewaz dnia 1 kwietnia 1999 r. przedsi¢biorstwo India
Polyfilms Limited, wcze$niej powigzane z Jindal, pola-
czylo si¢ z tym przedsigbiorstwem i nie stanowi juz
odrebnego podmiotu, zostalo ono usunigte z wykazu
w art. 1 ust. 2,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artyku} 1

Artykul 1 ust. 2 rozporzadzenia Rady (WE) nr 367/2006 otrzymuje nastepujace brzmienie:

,2.  Stawki celne stosowane wobec ceny netto na granicy Wspdlnoty przed ocleniem dla towardéw
przywozonych, produkowanych w Indiach przez nizej wymienione przedsi¢biorstwa, wynosza:

g Ostateczne | Dodatkowy

Przedsiebiorstwo do (%) |kod TARIC
Ester Industries Limited, 75-76, Amrit Nagar, Behind South Extension Part-1, 12,0 A026
New Delhi 110 003, Indie
Flex Industries Limited, A-1, Sector 60, Noida 201 301 (U.P.), Indie 12,5 A027
Garware Polyester Limited, Garware House, 50-A, Swami Nityanand Marg, Vile Parle (East), 14,9 A028
Mumbai 400 057, Indie
Jindal Poly Films Limited, 56 Hanuman Road, New Delhi 110 001, Indie 17,1 A030
MTZ Polyfilms Limited, New India Centre, 5t Floor, 17 Co-operage Road, 8,7 A031
Mumbai 400 039, Indie
Polyplex Corporation Limited, B-37, Sector-1, Noida 201 301, Dist. Gautam Budh Nagar, 19,1 A032
Uttar Pradesh, Indie
Wszystkie pozostale przedsigbiorstwa 19,1 A999”

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastepnego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym

Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposSrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 28 wrzes$nia 2007 r.

W imieniu Rady
M. PINHO
Przewodniczgcy



