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DECYZJE

KOMISJA

DECYZJA KOMISJI

z dnia 20 wrzes$nia 2006 r.

dotyczaca postepowania na mocy art. 81 Traktatu ustanawiajacego Wspolnote Europejska i art. 53
Porozumienia EOG

(Sprawa nr COMP(F[38.121 - Zljcza)
(notyfikowana jako dokument nr C(2006) 4180)

(Jedynie wersje w jezykach angielskim, niemieckim, hiszpanskim, wloskim i francuskim s3 autentyczne)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

(2007/691/WE)

STRESZCZENIE OPISU NARUSZENIA

Adresatami decyzji byly nastgpujace podmioty prawne:
Aalberts Industries NV, Aquatis France SAS, Simplex Ar-
maturen + Fittings GmbH & Co. KG, VSH Italia S.r.l,
Yorkshire Fittings Limited, Advanced Fluid Connections
plc, IBP Limited, International Building Products France
SA, International Building Products GmbH, Delta plc,
Aldway Nine Limited, Delta Engineering Holdings
Limited, Druryway Samba Limited, Flowflex Holdings
Ltd, Flowflex Components Ltd, IMI plc, IMI Kynoch
Ltd, Mueller Industries Inc, Mueller Europe Ltd, WTC
Holding Company Inc, Pegler Ltd, Tomkins plc,
FRABO S.p.A., Supergrif SL, SANHA Kaimer GmbH
& Co. KG, Kaimer GmbH & Co. Holdings KG, Sanha
Italia srl, Viega GmbH & Co. KG, Legris Industries SA
i Comap SA.

W okresie od dnia 31 grudnia 1988 r. do dnia
1 kwietnia 2004 r. wyzej wymienionych 30 podmiotéw
prawnych (nalezacych do 11 przedsigbiorstw, przy czym
niektére podmioty prawne sa obciazone odpowiedzial-
noscig jako spétki nadrzedne) dopuscito sie pojedynczego
i ciaglego naruszenia postanowien art. 81 Traktatu WE
i art. 53 Porozumienia EOG w branzy lacznikéw na
obszarze EOG. Nie wszystkie przedsigbiorstwa uczestni-
czyly w naruszeniu przez caly okres jego trwania.

Naruszenie charakteryzowalo si¢ przede wszystkim:
dyskusjami konkurentéw dotyczacymi cen, uzgadnia-
niem, egzekwowaniem i monitorowaniem porozumief
cenowych oraz rabatéw i znizek; uzgadnianiem wprowa-
dzania mechanizméw wdrazania; przydzialem rynkéw
krajowych oraz klientéw; wymiang waznych informacji
handlowych i poufnych informacji dotyczacych rynku

i/lub odpowiednich informacji na temat spélek; uczest-
nictwem w regularnych spotkaniach oraz utrzymywa-
niem innych kontaktéw w celu dokonywania uzgodnien
dotyczacych powyzszych ograniczeni i monitorowania
ich stosowania w obrebie EOG.

BRANZA LACZNIKOW

Produktem rozpatrywanym s3 laczniki miedziane
i faczniki ze stopéw miedzi (takich jak braz, mosiadz
i inne stopy na bazie miedzi). Lacznik stuzy do laczenia
rur wykorzystywanych do przesylu wody, powietrza,
gazu itp. w instalacjach kanalizacyjnych, cieplowniczych,
sanitarnych i innych. Wystepuja rézne rodzaje tacznikéw,
takie jak zigczki do lutowania, pierScienie do lutowania,
zlaczki zaciskowe, zlaczki zaprasowywane oraz zlgczki
weciskane (push-fit). Niniejsza decyzja dotyczy wszystkich
wyzej wymienionych rodzajéw zlaczy.

Postgpowanie wykazalo, ze kartel obejmowatl caly obszar
EOG. W 2003 r. warto$¢ rynkowa EOG dla wszystkich
lacznikéw miedzianych i lacznikéw ze stopéw miedzi
wynosita w przyblizeniu 525 min EUR przy okolo
960 mln sztuk.

PROCEDURA

W styczniu 2001 r. przedsigbiorstwo Mueller Industries
Inc poinformowato Komisj¢ o istnieniu kartelu w branzy
lacznikéw oraz w innych powigzanych sektorach na
rynku rur miedzianych i wyrazito gotowo$¢ wspélpracy
z Komisja w ramach obwieszczenia w sprawie fagodzenia
sankcji z 1996 r. Przedsi¢biorstwo Mueller przedlozylo
Komisji material dowodowy, ktéry umozliwit jej przepro-
wadzenie kontroli.
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W dniach 22 i 23 marca 2001 r. Komisja przeprowa-
dzila pierwsze niezapowiedziane kontrole w zakresie rur
i lacznikéw miedzianych. Nastgpnie w kwietniu 2001 r.
postanowiono rozdzieli¢ sprawy na sprawe dotyczaca
miedzianych rur instalacyjnych (38.069), sprawe doty-
czacyg rur przemystowych (38.240) oraz sprawg doty-
czacy lacznikéw (38.121). Nastepnie w dniach 24 i 25
kwietnia 2001 r. Komisja przeprowadzila dalsze nieza-
powiedziane kontrole w zakladach produkcyjnych nale-
zacych do grupy Delta, ktére dotyczyly wylacznie facz-
nikéw. W odniesieniu do sektora rur miedzianych
Komisja przyjela dwie decyzje o naloZeniu grzywien
w sprawie dotyczacej rur przemystowych (w 2003 r.)
oraz w sprawie dotyczacej miedzianych rur instalacyj-
nych (w 2004 r)).

We wrzesniu 2003 r. po przeprowadzeniu kontroli oraz
w zwigzku z otrzymaniem zadania informacji grupa IMI
wystapila z wnioskiem o zlagodzenie sankcji. Nastgpnie
w marcu 2004 r. grupa Delta zlozyla wniosek
o zlagodzenie sankgji, a przedsigbiorstwo Frabo zlozylo
taki wniosek w lipcu 2004 r. Ostatni wniosek
o zlagodzenie sankcji zostal ztozony przez przedsigbior-
stwo Oystertec/Advanced Fluid Connections plc w maju
2005 .

Pisemne zgloszenie zastrzezen zostalo skierowane do 30
nalezacych do 11 przedsigbiorstw firm i jednego zwiazku
przedsiebiorstw. Wszystkie strony oprocz przedsie-
biorstw Flowflex, Comap i Supergrif skorzystaly
z przystugujacego im prawa do zlozenia ustnych wyjas-
nient oraz wziely udzial w przestuchaniach ustnych, ktére
mialy miejsce w dniach 25 i 26 stycznia 2006 r.

FUNKCJONOWANIE KARTELU

Mimo ze istnieja przestanki $wiadczace o tym, ze
pierwsze kontakty o charakterze antykonkurencyjnym
miedzy brytyjskimi producentami w Zjednoczonym
Krélestwie mialy miejsce przed 1988 r., Komisja przy-
jmuje na podstawie rzetelnych dowodéw za poczatkows
date naruszenia grudzien 1988 r. Na tej podstawie
Komisja uznala dzien 31 grudnia 1988 r. za poczatkows
date zmowy w Zjednoczonym Krdlestwie pomiedzy
producentami z tego pafistwa. W odniesieniu do zacho-
wania producentéw lacznikéw na poziomie ogdlnoeuro-
pejskim z uwagi na niesprecyzowang forme¢ oraz na
przygotowawczy charakter kontaktéw przed styczniem
1991 r. Komisja ograniczyla swoja oceng¢ — zgodnie
z zasadami konkurencji — do okresu rozpoczynajacego
si¢ dnia 31 stycznia 1991 r., czyli daty pierwszego spot-
kania ,Super-EFMA”, podczas ktérego konkurenci uzgod-
nili ceny i poczawszy od kiedy w sposéb mozliwy do
udowodnienia ogdlnoeuropejskie uzgodnienia przybraly
forme usystematyzowanej i zorganizowanej struktury.

Dalsze dowody zawarte w dokumentacji Komisji wyka-
zuja, ze naruszenie mialo nadal miejsce nawet po prze-
prowadzeniu przez Komisje kontroli w marcu i kwietniu
2001 r. — w przypadku przedsi¢biorstw Comap, IBP/Oys-
tertec (Advanced Fluid Connections) i Frabo do kwietnia
2004 r. oraz w przypadku przedsigbiorstwa Delta przez
nieco krotszy okres. Przedsi¢biorstwo Aalberts uczestni-
czylo w naruszeniu po przeprowadzeniu kontroli
pomiedzy czerwcem 2003 r. a kwietniem 2004 r. Jest
to pierwsza sprawa kartelowa, w ktorej niektére przed-
sigbiorstwa nadal uczestniczyly w kartelu przez okres
trzech lat po przeprowadzeniu kontroli.

(12)

(13)

(14)

(15)

(16)

17)

Z ogblnej struktury porozumien antykonkurencyjnych
odnos$nie do fgcznikéw wynika, ze moga one by¢ trak-
towane jako pojedyncze naruszenie polegajace na tym, ze
konkurenci dyskutowali o cenach, uzgadniali, egzekwo-
wali i monitorowali porozumienia cenowe oraz rabaty
i znizki, decydowali o wprowadzaniu mechanizméw
wdrazania, dzielili miedzy sobg rynki krajowe
i klientéw oraz wymieniali wazne informacje handlowe
i poufne informacje dotyczace rynku.

GRZYWNY
Kwota podstawowa
Waga naruszenia

Z uwagi na wage naruszenia, wplyw na rynek oraz
zakres geograficzny przedmiotowe naruszenie nalezy
uznaé za bardzo powazne.

Zréznicowane traktowanie

Poniewaz istnialy znaczne réznice miedzy udzialem
w naruszeniu kazdego z przedsigbiorstw pod wzgledem
obrotéw w skartelizowanym sektorze, Komisja zastoso-
wala zréznicowane traktowanie (wedlug grup), w celu
uwzglednienia wagi udzialu w naruszeniu kazdego
z nich: takie podej$cie ma na celu zréznicowanie stopnia,
w jakim kazde z przedsi¢biorstw zaszkodzito konku-
rengji.

Przedsigbiorstwa zostaly podzielone na sze$¢ kategorii
w zaleznosci od ich relatywnego znaczenia. Za podstawe
okreslenia  relatywnego  znaczenia  przedsigbiorstw
w danym naruszeniu Komisja uznala odpowiedni udziat
w rynku kazdego z przedsigbiorstw w odniesieniu do
omawianego produktu. Znaczenie poszczegdlnych przed-
sichiorstw uczestniczacych w naruszeniu zostalo okres-
lone na podstawie udzialu poszczegdlnych przedsie-
biorstw w rynku produktowym w obrgbie EOG
w 2000 r., z wryjatkiem przedsigbiorstw Aalberts
i Advanced Fluid Connections, dla ktérych za podstawe
zréznicowania zostal uznany rok 2003. Komisja wybrala
2000 r. z uwagi na fakt, ze byl to ostatni rok naruszenia,
w ktérym poza dwoma przedsigbiorstwami wymienio-
nymi powyzej wszystkie pozostale przedsigbiorstwa
bedace adresatami niniejszej decyzji aktywnie uczestni-
czyly w kartelu.

W zwigzku z powyzszym przedsigbiorstwa Viegener
i Aalberts zaliczono do pierwszej kategorii. Przedsigbior-
stwa IMI i Delta zaliczono do drugiej kategorii, przedsig-
biorstwo Advanced Fluid Connections zaliczono do trze-
ciej kategorii, przedsigbiorstwo Legris Industries zali-
czono do czwartej kategorii, przedsigbiorstwa Sanha
Kaimer, Flowflex, Frabo oraz Mueller zaliczono do piatej
kategorii natomiast przedsigbiorstwo Pegler zaliczono do
szostej kategorii.

Odpowiedni skutek odstraszajgcy

Aby okresli¢ kwote grzywny na poziomie gwarantujgcym
uzyskanie ~ wystarczajagcego  skutku  odstraszajacego,
Komisja uznala za wskazane zastosowanie do nalozo-
nych na przedsigbiorstwa Tomkins/Pegler grzywien
mnoznika. W 2005 r., czyli ostatnim roku budzetowym
poprzedzajagcym podjecie niniejszej decyzji, catkowite
obroty przedsi¢biorstwa Tomkins, bedacego spotka
dominujacy przedsi¢biorstwa Pegler, wyniosly 4,65 mld
EUR.
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Komisja uwaza, ze kwote grzywny nalozong na przed-
sigbiorstwo Tomkins nalezy zwigkszy¢ przy uzyciu odpo-
wiedniego mnoznika.

Czas trwania

Zastosowano rowniez ustalang indywidualnie dla
kazdego przypadku wysoko$¢ mnoznikéw w zaleznosci
od czasu trwania naruszenia w przypadku kazdego
podmiotu prawnego.

OKOLICZNOSCI OBCIAZAJACE
Udziat w popelnieniu naruszenia po przeprowadzeniu kontroli

W decyzji ustalono, ze przedsigbiorstwa Opystertec/Ad-
vanced Fluid Connections, Comap, Frabo oraz
w mniejszym stopniu Delta nie zakoniczyly naruszenia
niezwlocznie po przeprowadzeniu kontroli. Przedsigbior-
stwa te uczestniczyly w naruszeniu takze juz po prze-
prowadzeniu kontroli. W odniesieniu do przedsigbior-
stwa  Aalberts ustalono, ze uczestniczylo ono
w naruszeniu po przeprowadzeniu kontroli pomigdzy
czerwcem 2003 r. a kwietniem 2004 r. Zachowanie to
stanowi razacy przyklad braku poszanowania zasad
konkurencji. W przypadku gdy Komisja przystepuje do
przeprowadzenia kontroli w sprawie kartelowej, powia-
damia ona oficjalnie dane przedsigbiorstwo o mozliwym
naruszeniu  zasad konkurencji. Z  do$wiadczenia
wiadomo, ze w przewazajacej wigkszosci takich spraw
przeprowadzenie kontroli powoduje natychmiastowe
zaprzestanie naruszenia w oczekiwaniu na decyzje
Komisji, co dla konsumentéw oznacza natychmiastows
poprawe sytuacji. W tym zakresie kontrole maja na celu
réwniez zniechgcenie przedsigbiorstw uczestniczacych
w naruszeniu do dalszego w nim udzialu. W zwigzku
z powyzszym przedsigbiorstwa powinny bezzwlocznie
zaprzestaé wszelkich nieuprawnionych dzialan natych-
miast po przeprowadzeniu kontroli. Mimo to powyzsze
przedsiebiorstwa zlekcewazyly przeprowadzone kontrole
i niektére z nich nadal uczestniczyly w kartelu przez
okres trzech lat od przeprowadzenia kontroli.

Takie dzialanie uzasadnia zwigkszenie przez Komisje
podstawowej wysokosci grzywien w przypadku przedsie-
biorstw Aalberts, Advanced Fluid Connections, Comap,
Frabo i Delta.

Natomiast w odniesieniu do przedsi¢biorstwa Frabo
niniejsza decyzja uznaje szczegdlny wklad wniesiony
przez nie w przedmiotowym zakresie: przedsigbiorstwo
Frabo bylo pierwszym przedsi¢biorstwem, ktére ujawnito
antykonkurencyjne dzialania majgce miejsce po przepro-
wadzeniu kontroli oraz dostarczylo dowody pozwalajace
ustali¢ powiazanie pomiedzy okresem przed oraz po
przeprowadzeniu kontroli. Tym samym Komisja mogla
ustali¢ ciagglo§¢ pomiedzy obydwoma okresami, co bez
pomocy ze strony przedsigbiorstwa Frabo nie byloby
mozliwe do udowodnienia. Uwzgledniajac te okoliczno$é
oraz zgodnie z zasadg sprawiedliwosci, przedsigbiorstwo
Frabo nie zostalo ukarane za ujawnienie porozumien
trwajacych po przeprowadzeniu kontroli. Tym samym
ta okoliczno$¢ obcigzajaca nie zostala uwzgledniona
w odniesieniu do przedsigbiorstwa Frabo.
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Ponadto w odpowiedzi na pisemne zgloszenie zastrzezen
przedsigbiorstwo Advanced Fluid Connections udzielito
Komisji ~ wprowadzajacych ~w  blad  informacji.
W o$wiadczeniu zalagczonym do pisemnego zgloszenia
zastrzezen pracownik przedsiebiorstwa Advanced Fluid
Connections zapewnil, ze nie prowadzil on rozméw tele-
fonicznych z przedsigbiorstwem Frabo w  okresie
pomiedzy 2001 r. a 2005 r. Przekazane przez przedsig-
biorstwo Frabo rachunki telefoniczne wykazuja, ze
przedsigbiorstwo Frabo — wbrew o$wiadczeniu pracow-
nika przedsigbiorstwa Advanced Fluid Connections -
kontaktowalo si¢ z przedsigbiorstwem Advanced Fluid
Connections za pomoca telefonii komérkowej co
najmniej 28-krotnie.

Ta okoliczno§¢ obciazajgca uzasadnia podwyzszenie
podstawowej kwoty grzywny w przypadku przedsigbior-
stwa Advanced Fluid Connections.

OKOLICZNOSCI LAGODZACE

Kilka przedsi¢biorstw ubiegalo si¢ o zastosowanie wobec
nich niektérych badz wszystkich okolicznosci tagodza-
cych z uwagi na: weczesne zakoficzenie naruszenia,
niewielka/bierng role, brak realizacji praktyk, realizacje
programéw zgodnosci, brak zysku oraz trudnosci
w branzy lacznikéw. Wnioski te odrzucono jako bezpo-
dstawne z wyjatkiem niewielkiej/biernej roli jakg odegrato
przedsiebiorstwo Flowlex w naruszeniu. W przypadku
przedsi¢biorstwa Flowlex kwota podstawowa grzywny
zostata zredukowana o 10 %.

Wspélpraca poza zakresem okreslonym w  obwieszczeniu
w sprawie tagodzenia sankji

W niniejszej  decyzji uznano, Ze wspOlpraca
z przedsigbiorstwem Frabo kwalifikuje si¢ do uznania
jej za okoliczno$¢ lagodzaca. Przedsigbiorstwo Frabo
bylo pierwszym przedsigbiorstwem, ktére ujawnito fakt
istnienia kartelu po przeprowadzeniu kontroli, a w szcze-
g6lnodci  dostarczylo  wyjasnien oraz  przedstawilo
dowody na ciaglo§¢ istnienia naruszenia po przeprowa-
dzeniu kontroli do kwietnia 2004 r. Przed otrzymaniem
wniosku o zlagodzenie kar Komisja nie bylaby w stanie
ustali¢ cigglosci istnienia naruszenia pomigdzy marcem
2001 r. a kwietniem 2004 r.

Przedsigbiorstwo Frabo nie powinno zosta¢ ukarane za
wspolprace z Komisjg grzywna wyzsza niz w przypadku
gdyby nie wspélpracowato ono z Komisjg. Tym samym
podstawowa kwota grzywny nalozonej na przedsigbior-
stwo Farbo zostala obnizona o hipotetyczna kwote
grzywny, jaka zostalaby na nie naloZona za trwajace
trzy lata naruszenie.

ZASTOSOWANIE PULAPU 10 % OBROTU

W odpowiednich przypadkach przy obliczaniu grzywien
zastosowano pulap 10 % obrotu okreSlony w art. 23
ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1/2003 (!).

() Dz.U. L 1 z 4.1.2003, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione

rozporzadzeniem (WE) nr 1419/2006 (Dz.U. L 269 z 28.9.2006,
str. 1).
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ZASTOSOWANIE OBWIESZCZENIA W SPRAWIE
LAGODZENIU SANKCJI Z 1996 R.

Przedsi¢biorstwa Mueller, IMI, Delta, Frabo i Advanced
Fluid Connections wspdlpracowaly z Komisja na réznych
etapach postgpowania w celu uzyskania preferencyjnego
traktowania okre$lonego w obwieszczeniu w sprawie
lagodzenia sankcji z 1996 r., majacego zastosowanie
do omawianej sprawy.

Zwolnienie z grzywny

Przedsi¢biorstwo Mueller bylo pierwszym przedsigbior-
stwem, ktore poinformowato Komisje o istnieniu kartelu
w branzy lacznikéw majacego negatywny wplyw na
rynek EOG w latach 90. Na podstawie materialu dowo-
dowego dostarczonego przez przedsigbiorstwo Mueller
Komisja mogla ustali¢ istnienie, zalozenia oraz uczest-
nikéw spotkat w sprawie kartelu oraz innych
kontaktow, do ktorych doszlo pomiedzy 1991 r.
a 2000 r., oraz przeprowadzi¢ kontrole w dniu 22
marca 2001 r. i pdzniej. Przedsigbiorstwo Mueller
podlega zatem zwolnieniu z wszelkich grzywien.

Zmniejszenie grzywien

W dniu 18 wrzesnia 2003 r. przedsi¢biorstwo IMI wysta-
pito do Komisji z wnioskiem o zlagodzenie kary. Przed-
sigbiorstwo IMI przyczynilo si¢ w istotny sposéb do
ustalenia istnienia naruszenia oraz po otrzymaniu pisem-
nego zgloszenia zastrzezen potwierdzilo Komisji fakty
opisane we wniosku o zlagodzenie kary. Wspdlpraca
przedsigbiorstwa IMI z Komisjg zostala wynagrodzona
obnizeniem grzywny o 50 %.

W dniu 10 marca 2004 r. przedsigbiorstwo Delta
ztozylo wniosek o zlagodzenie kary, a nastgpnie prze-
slalo pisemne uwagi; odbylo si¢ takze spotkanie oraz
zlozono o§wiadczenia ustne. Przedsigbiorstwo Delta
w duzej mierze potwierdzito fakty przedstawione we
wniosku o zlagodzenie kary przez przedsigbiorstwo
IMI. Wspdlpraca przedsigbiorstwa Delta z Komisja
zostala wynagrodzona obnizeniem grzywny o 20 %.

W dniu 19 lipca 2004 r. przedsigbiorstwo Frabo zlozylo
wniosek o zlagodzenie kary. Przedsigbiorstwo Frabo
w duzej mierze potwierdzito fakty przedstawione we
wniosku o zlagodzenie kary przez przedsigbiorstwa IMI
oraz Delta. Przedsigbiorstwo Frabo bylo pierwszym
przedsigbiorstwem, ktore ujawnilo, Ze naruszenie mialo
nadal miejsce po przeprowadzeniu przez Komisje
kontroli do kwietnia 2004 r. Ponadto informacje prze-
kazane przez przedsigbiorstwo Frabo zostaly wykorzys-
tane do wystosowania zadania informacji i przyczynily
si¢ do zachgcenia przedsigbiorstwa Advanced Fluid
Connections do zlozenia wniosku o zlagodzenie kary,
w ktorym przedstawito ono dowody na udzial w narus-
zeniu po przeprowadzeniu kontroli. W $wietle powyz-
szego wspolpraca przedsigbiorstwa Delta z Komisjg
zostala wynagrodzona obnizeniem grzywny o 20 %.

W dniu 24 maja 2005 r. przedsigbiorstwo Advanced
Fluid Connections (Oystertec) zlozylo  wniosek
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o zlagodzenie kary. Przedsi¢biorstwo Advanced Fluid
Connections w duzej mierze potwierdzito fakty przedsta-
wione we wniosku o zlagodzenie kary przez przedsig-
biorstwo Frabo. Jednak w odpowiedzi na pisemne zglo-
szenie zastrzezen oraz podczas spotkania wyjasniajacego
przedsigbiorstwo Advanced Fluid Connections zakwestio-
nowato fakt uznania przez Komisj¢ ciaglosci okresu
przed oraz po przeprowadzeniu kontroli, az do kwietnia
2004 r. Ostatecznie uznano, ze przedsigbiorstwo
Advanced Fluid Connections wprowadzilo Komisje
w blad oraz prébowalo utrudni¢ Komisji udowodnienie
naruszenia. W zwigzku z tym oraz po uwzglednieniu
wszystkich okoliczno$ci Komisja nie przyznala przedsie-
biorstwu  Advanced Fluid Connections obnizenia

grzywny.

ZAMKNIECIE POSTEPOWANIA

W $wietle dowodéw przedstawionych przez przedsie-
biorstwa oraz zwigzek przedsigbiorstw w  odpo-
wiedziach udzielonych na pisemne zgloszenie zastrzezen
oraz w trakcie ustnych wyjasnien Komisja ustalita
posredni udzial Fédération Francaise des Négociants en
Appareils Sanitaires, Chauffage-Climatisation et Canalisa-
tions (FNAS) w osiggnietym w dniu 16 lutego 2004 r.
porozumieniu w sprawie podwyzszenia cen.

Jednak Komisja nie posiadala wystarczajacych dowodow
na potwierdzenie, ze FNAS aktywnie podjat si¢ powierz-
onego mu przez producentéw zadania i ze rzeczywiscie
ulatwil wprowadzenie w Zycie porozumienia.

W wyniku tego Komisja doszta do wniosku, ze FNAS nie
bral udzialu w porozumieniu ani zadnym innym dzia-
faniu antykonkurencyjnym. Tym samym postepowanie
przeciwko Fédération Francaise des Négociants en Appa-
reils Sanitaires, Chauffage-Climatisation et Canalisations
(FNAS) zostalo zamkniete.

DECYZJA

Adresatami niniejszej decyzji sa ponizej wymienione
spotki uczestniczagce w naruszeniu w nastepujgcych
okresach:

— Aalberts Industries NV od dnia 25 czerwca 2003 r.
do dnia 1 kwietnia 2004 r.,

— Aquatis France SAS od dnia 31 stycznia 1991 r. do
dnia 22 marca 2001 r. (IMI) oraz od dnia 25 czerwca
2003 1. do dnia 1 kwietnia 2004 r. (Aalberts),

— Simplex Armaturen + Fittings GmbH & Co. KG od
dnia 31 stycznia 1991 r. do dnia 22 marca 2001 r.
(IMI) oraz od dnia 25 czerwca 2003 r. do dnia
1 kwietnia 2004 r. (Aalberts),

— VSH Italia S.rl od dnia 15 marca 1994 r. do dnia
22 marca 2001 r.,

— Yorkshire Fittings Limited od dnia 31 grudnia
1988 r. do dnia 22 marca 2001 r.,
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— Advanced Fluid Connections plc od dnia 23 listopada
2001 r. do dnia 1 kwietnia 2004 r.,

— IBP Limited od dnia 23 listopada 2001 r. do dnia
1 kwietnia 2004 r.,

— International Building Products France SA od dnia
4 kwietnia 1998 r. do dnia 23 listopada 2001 r.
(Delta) oraz od dnia 23 listopada 2001 r. do dnia
1 kwietnia 2004 r. (Advanced Fluid Connections),

— International Building Products GmbH od dnia
31 stycznia 1991 r. do dnia 23 listopada 2001 r.,

— Delta plc od dnia 31 grudnia 1988 r. do dnia
23 listopada 2001 r.,

— Aldway Nine Limited od dnia 28 lipca 1999 r. do
dnia 23 listopada 2001 r.,

— Delta

Engineering Holdings Limited od dnia

31 grudnia 1988 r. do dnia 23 listopada 2001 r.,

— Druryway Samba Limited od dnia 31 grudnia 1988 r.
do dnia 23 listopada 2001 r.,

— Fowflex Holdings Ltd od dnia 1 kwietnia 1989 r. do
dnia 22 marca 2001 r.,

— Flowflex Components Ltd od dnia 31 grudnia
1988 r. do dnia 22 marca 2001 r.,

— FRABO Sp.A od dnia 30 lipca 1996 r. do dnia
1 kwietnia 2004 r.,

— IMI plc od dnia 31 grudnia 1988 r. do dnia 22 marca

2001 r.,

(39)

Na podstawie powyzszych motywow zostaly nalozone

a) Aalberts Industries NV:
z ktorej to kwoty odpowiadaja solidarnie:
(i) Aquatis France SAS: 55,15 min EUR; oraz

(i) Simplex Armaturen + Fittings GmbH & Co. KG:

b) 1. IMI plc solidarnie z IMI Kynoch Ltd:

z ktérej to kwoty odpowiadaja solidarnie:

— IMI Kynoch Ltd od dnia 31 grudnia 1988 r. do dnia
22 marca 2001 r.,

— Legris Industries SA od dnia 31 stycznia 1991 r. do
dnia 1 kwietnia 2004 r.,

— Comap SA od dnia 31 stycznia 1991 r. do dnia
1 kwietnia 2004 r.,

— Mueller Industries Inc. od dnia 12 grudnia 1991 r. do
dnia 12 grudnia 2000 r.,

— Mueller Europe Ltd. od dnia 28 lutego 1997 r. do
dnia 12 grudnia 2000 r.,

— WTC Holding Company, Inc. od dnia 28 lutego
1997 r. do dnia 12 grudnia 2000 r.,

— Pegler Ltd od dnia 31 grudnia 1988 r. do dnia
22 marca 2001 r.,

— SANHA Kaimer GmbH & Co. KG od dnia 30 lipca
1996 r. do dnia 22 marca 2001 r.,

— Kaimer GmbH & Co. Holdings KG od dnia 30 lipca
1996 r. do dnia 22 marca 2001 r.,

— Sanha Italia srl od dnia 1 stycznia 1998 r. do dnia
22 marca 2001 r,,

— Supergrif SL od 22 lipca 1991 r. do 23 listopada
2001 r,,

— Tomkins plc od dnia 31 grudnia 1988 r. do dnia
22 marca 2001 r.,

— Viega GmbH & Co. KG od dnia 12 grudnia 1991 r.
do dnia 22 marca 2001 r.

nastepujace grzywny:

100,80 mln EUR

55,15 min EUR;

48,30 mln EUR

(i) Yorkshire Fittings Limited: 9,64 mln EUR; oraz

(i) VSH Italia S.r.l: 0,42 mln EUR; oraz
(ili) Aquatis France SAS: 48,30 mln EUR; oraz

(iv) Simplex Armaturen + Fittings GmbH & Co. KG: 48,30 mln EUR;
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2. Aquatis France SAS oraz Simplex Armaturen + Fittings GmbH & Co.

KG odpowiadaja solidarnie na kwote w wysokosci:

¢) Advanced Fluid Connections plc:
z ktérej to kwoty odpowiadaja solidarnie:
(i) IBP Limited: 11,26 min EUR; oraz
(ii) International Building Products
France SA: 5,63 min EUR;

d) Delta plc solidarnie z: Delta Engineering Holdings Limited:
z ktérej to kwoty odpowiadaja solidarnie:
(i) Druryway Samba Limited: 28,31 mln EUR; oraz
(ii) International Building Products GmbH: 2,81 mln EUR; oraz
(i) International Building Products France SA: 5,63 min EUR; oraz
(iv) Aldway Nine Limited: 28,31 mln EUR; oraz

(v) Supergrif SL: 0,59 min EUR;

¢) Flowflex Holdings Ltd

solidarnie z Flowflex Components Ltd:
f) FRABO S.p.A:

@) Legris Industries SA:
z ktérej to kwoty odpowiada solidarnie:
Comap SA: 18,56 mln EUR;

h) Tomkins plc
solidarnie z Pegler Ltd:

i) Kaimer GmbH & Co. Holdings KG:
z ktérej to kwoty odpowiadaja solidarnie:
(i) SANHA Kaimer GmbH & Co. KG: 7,97 mln EUR; oraz
(i) Sanha Italia srl: 7,15 min EUR;

j) Viega GmbH & Co. KG:

2,04 mln EUR

18,08 mln EUR

28,31 mln EUR

1,34 mln EUR

1,58 mln EUR

46,80 mln EUR

5,25 miln EUR

7,97 miln EUR

54,29 min EUR.

Wymienionym w motywie 38 przedsigbiorstwom nakazano niezwlocznie przerwal naruszenie prze-
piséw okreslonych w motywie 3, o ile dotychczas tego nie uczynily, i powstrzyma¢ si¢ od ponow-
nego podejmowania czynéw lub zachowan opisanych w motywie 3 oraz od wszelkich czynéw

i zachowan o tym samym badZz réwnowaznym celu lub skutku.



