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Strony w postepowaniu przed sagdem krajowym
Strona skarzgca: AHP Manufacturing BV

Strona pozwana: Bureau voor de Industriéle Eigendom, ktére
wystepuje rowniez pod nazwa Octrooicentrum Nederland

Pytania prejudycjalne

1) Czy rozporzadzenie Rady (EWG) nr 1768/92 z dnia
18 czerwca 1992 r. dotyczace stworzenia dodatkowego
$wiadectwa ochronnego dla produktéw leczniczych (')
z pdzniejszymi zmianami, a w szczegélnosci art. 3 ust. 1
lit. ¢), stoi na przeszkodzie, by posiadaczowi patentu podsta-
wowego zostalo wydane $wiadectwo dla produktu, dla
ktérego w chwili zlozenia wniosku o wydanie $wiadectwa
zostaly juz wydane $wiadectwo lub $wiadectwa na rzecz
innego posiadacza lub innych posiadaczy odrgbnego patentu
podstawowego lub odr¢bnych patentéw podstawowych?

2) Czy rozporzadzenie (WE) nr 1610/96 Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 23 lipca 1996 r. dotyczgce stworzenia
dodatkowego $wiadectwa ochronnego dla $rodkéw ochrony
rodlin (%) z pdézniejszymi zmianami, a w szczeg6lnosci jego
motyw siedemnasty i art. 3 ust. 2 zdanie drugie, prowadzi
do tego, ze na pytanie pierwsze nalezy udzieli¢ odpowiedzi
odmiennej?

3) Czy dla udzielenia odpowiedzi na powyzsze pytania jest
istotne, ze ostatni ze zlozonych wnioskéw, podobnie jak
wczesniejszy wniosek lub wczesniejsze wnioski, zostal
zlozony w terminie okre§lonym w art. 7 ust. 1 rozporza-
dzenia nr 1768/92 lub w terminie okreslonym w art. 7
ust. 2 rozporzadzenia (EWG) nr 1768/9?

4) Czy dla udzielenia odpowiedzi na powyzsze pytania jest
istotne, ze okres ochrony przyznany przy wydaniu
$wiadectwa na podstawie art. 13 rozporzadzenia (EWG)
nr 1768/92 wygasa w tym samym lub pdZniejszym
momencie co $wiadectwo lub $wiadectwa, ktére wczedniej
zostaly wydane dla tego samego produktu?

5) Czy dla udzielenia odpowiedzi na powyzsze pytania jest
istotne, Ze rozporzadzenie (EWG) nr 1768/92 nie okresla,
w jakim terminie wlaiciwe wladze w rozumieniu art. 9
ust. 1 rozporzadzenia winny rozpoznaé wniosek o wydanie
$wiadectwa i ostatecznie je wyda¢, skutkiem czego réina
szybko$¢ rozpatrywania wnioskéw przez wiasciwe wladze
panstw czlonkowskich moze prowadzi¢ do rozbieznosci
w zakresie mozliwo$ci wydania $wiadectwa?

() Dz.U. L 182, str. 1.
() Dz.U. L 198, str. 30.

Odwolanie od postanowienia Sadu Pierwszej Instancji

(druga izba) wydanego w dniu 28 sierpnia 2007 r. w

sprawie T-46/06 Galileo Lebensmittel GmbH & Co. KG

przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich, wniesione w

dniu 5 listopada 2007 r. przez Galileo Lebensmittel
GmbH & Co. KG

(Sprawa C-483/07 P)
(2008/C 8/13)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whnoszgey odwolanie: Galileo Lebensmittel GmbH & Co. KG
(przedstawiciel: K. Bott, Rechtsanwalt)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania wnoszacego odwolanie

1. Uchylenie postanowienia Sadu Pierwszej Instancji (druga
izba) z dnia 28 sierpnia 2007 r. i

2. stwierdzenie niewaznosci decyzji pozwanej w sprawie
zastrzezenia domeny galileo.eu;

3. obcigzenie pozwanej kosztami postgpowania odwolawczego
i postepowania przed Sadem Pierwszej Instancji;

4. w drugiej kolejnosci w odniesieniu do zadania 2 i 3 skiero-
wanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Pierw-
szej Instangji i obcigzenie pozwanej kosztami postgpowania
odwolawczego.

Zarzuty i gléwne argumenty

Wnoszgca odwolanie podnosi w niniejszym odwotlaniu naru-
szenie prawa wspolnotowego (art. 58 ust. 1 zdanie 2 statutu
Trybunatu), mianowicie art. 230 ust. 4 WE. J¢j zdaniem Sad
Pierwszej Instancji dopuscit si¢ takiego naruszenia prawa, odda-
lajac skarge jako niedopuszczalng, uzasadniajac, ze zaskarzona
decyzja drugiej strony postgpowania odwolawczego w sprawie
zastrzezenia domeny galileo.eu nie ,dotyczy indywidualnie”
wnoszacej odwolanie. Wnoszaca odwotanie Wnoszgca odwo-
fanie uwaza, ze decyzja dotyczy jej indywidualnie w rozumieniu
orzecznictwa Trybunatu ze wzgledu na przystugujace jej prawa
do niemieckiego slownego znaku towarowego Galileo,
ze wzgledu na przyznang jej w rozporzadzeniu Komisji
nr 874/2004 pozycje prawng w postepowaniu rejestracyjnym
oraz ze wzgledu na okoliczno$¢, ze domena galileo.eu jest
dobrem gospodarczym, ktére moze stanowi¢ przedmiot obrotu
i moze by¢ przydzielone tylko raz.



