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Zarzuty i glowne argumenty

Skarzaca wnosi o stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji
C(2007) 4257 wersja ostateczna z dnia 19 wrzesnia 2007 r. w
sprawie COMP/E-1/39.168 — PO/ Galanteria: Zapigcia, w ktorej
Komisja stwierdzila, ze skarzgca wraz z innymi przedsigbior-
stwami naruszyla art. 81 WE miedzy innymi poprzez wymiang
informacji dotyczacych cen, ustalanie cen minimalnych oraz
podzial rynkéw.

Na poparcie swojej skargi skarzaca podnosi, ze Komisja popel-
nial oczywiste bledy w caloSciowej ocenie materiatu dowodo-
wego. Skarzaca twierdzi, ze Komisja w niewystarczajacy sposob
wykazala, ze od stycznia 1977 r. do lipca 1998 r. skarzaca byla
strong bilateralnego porozumienia ze spétka Prym dotyczacego
podzialu rynku.

Tytutem zadania ewentualnego skarzgca podnosi, ze Komisja nie
wykazala, iz naruszenie trwalo po 19 wrze$nia 1997 r. lub nie
udowodnila jednego i ciaglego naruszenia w okresie do 15 lipca
1998 r, co uprawnialoby Komisje do ukarania skarzacej za
naruszenie trwajace 21,5 roku.

W ramach zadania ewentualnego skarzaca podnosi nastgpnie, ze
Komisja naruszyla przyslugujace jej na podstawie art. 6 ust. 3
lit. d) europejskiej Konwencji o ochronie praw czlowieka i
podstawowych wolnosci podstawowe prawo procesowe prawo
do przestuchania lub spowodowania przestuchania $wiadkow
oskarzenia w postgpowaniu o charakterze karnym.

Wreszcie, w ramach tego Zadania skarzaca stwierdza, ze Komisja
popehita blad, poniewaz automatycznie zastosowata wzgledem
podstawowej kwoty grzywny mnoznik w wysokosci 215 % z
powodu czasu trwania siegajacego 21,5 roku, a nie skorzystata
z dyskrecjonalnych uprawnien przystugujacych jej w tym
zakresie na podstawie obowigzujacych wytycznych w sprawie
metody ustalania grzywien.

Skarga wniesiona w dniu 29 listopada 2007 r. — Ryanair
przeciwko Komisji
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(2008/C 37[43)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Ryanair Ltd (Dublin, Irlandia) (przedstawiciel:
adwokat E. Vahida)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie na podstawie art. 232 WE, Ze Komisja zanie-
chata dzialania zgodnie z jej zobowiazaniami wynikajacymi
z traktatu WE, nie zajmujac stanowiska w odniesieniu do
skargi ztozonej do Komisji w dniu 3 listopada 2005 r., po
tym jak zostala do tego formalnie wezwana w dniu
2 sierpnia 2007 r.

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania, w tym kosztami
poniesionymi przez skarzaca, nawet jesli po wniesieniu
skargi Komisja podejmie dzialanie, ktére zdaniem Sadu
usunie potrzebe wydania decyzji lub jesli Sad odrzuci skarge
jako niedopuszczalng, oraz

— podjecie wszelkich $rodkéw, ktore Sad uzna za stosowne.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca podnosi w zarzucie pierwszym, ze Komisja nie zbadata
starannie i w sposob bezstronny skargi zlozonej do niej przez
skarzaca, w ktorej doniosta ona o bezprawnym udzieleniu
pomocy polegajacej na przyznaniu korzysci w formie
umorzenia przez panstwo wioskie na korzy$¢ Volare dlugdéw
wynoszacych 20 milionéw EUR, ktére Volare miata wzgledem
wloskich portéw lotniczych oraz obnizki oplat lotniskowych
oraz kosztéw paliwa.

Skarzaca podnosi, ze $rodki bedace przedmiotem jej skargi
stanowig pomoc panstwa, ktéra spelnia przestanki art. 87 ust. 1
WE. Ponadto na wypadek gdyby Sad uznal, ze niektorych
korzy$ci przyznanych Volare nie mozna bylo przypisaé
panstwu, poniewaz wloskie porty lotnicze mogly ustalaé swoje
oplaty w sposéb autonomiczny, skarzaca podnosi, ze takie
korzysci stanowilyby dyskryminacje sprzeczng z zasadami
konkurengji, ktéra nie moze by¢ uzasadniona obiektywnymi
wzgledami i w konsekwencji narusza art. 82 WE.

Skarzaca dalej podnosi, ze Komisja byla zobowiazana, zgodnie z
przepisami rozporzadzenia Rady (WE) nr 1/2003 (') i rozporzg-
dzenia Komisji (WE) nr 773/2004 (3, do starannego zbadania
faktycznego i prawnego materialu dowodowego przedstawio-
nego jej przez skladajaca skarge w celu podjecia w rozsagdnym
terminie decyzji, czy nalezy wszczal postepowanie dotyczace
stwierdzenia naruszenia, czy tez odrzuci¢ skarge do niej
zfozong. Komisja ani nie podjela zadnej decyzji po otrzymaniu
skargi, w ktérej potwierdzitaby naruszenie lub odrzucita skarge
do niej zlozong po uprzednim powiadomieniu skarzacej
zgodnie z art. 7 rozporzadzenia (WE) nr 773/2004 ani nie
wydala uzasadnionej decyzji o umorzeniu postgpowania z
powodu braku interesu wspdlnotowego.
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W konsekwencji skarzaca twierdzi, ze prima facie doszlo do
naruszenia prawa konkurencji a Komisja powinna byla potrze-
bowa¢ mniej niz 21 miesiecy, aby dojs¢ do takiego wniosku i
aby odpowiednio wszczaé postgpowanie. Okres bezczynnosci
Komisji przekroczy! rozsadne granice.

(') Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1/2003 z dnia 16 grudnia 2002 r.
w sprawie wprowadzenia w zycie regul konkurencji ustanowionych
w art. 81 i 82 Traktatu (Tekst majgcy znaczenie dla EOG) (Dz.U. L 1,
str. 1).

() Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 773/2004 z dnia 7 kwietnia
2004 r. odnoszace si¢ do prowadzenia przez Komisj¢ postgpowari
zgodnie z art. 81 i art. 82 Traktatu WE (Tekst majacy znaczenie dla
EOG) (Dz.U. L 123, str. 18).

Skarga wniesiona w dniu 30 listopada 2007 r. — Ryanair
przeciwko Komisji
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Jezyk postgpowania: angielski
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Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie, ze Komisja nie zajela stanowiska zgodnie z jej
zobowigzaniami wynikajacymi z traktatu WE, w szczegdl-
nosci z art. 232 WE, w odpowiedzi na skargi ztozone do
Komisji w dniu 3 listopada i 13 grudnia 2005 r. i formalne
wezwanie do dziatania w dniu 2 sierpnia 2007 r.

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania, w tym kosztami
poniesionymi przez skarzaca, nawet jesli po wniesieniu
skargi Komisja podejmie dzialanie, ktére zdaniem Sadu
usunie potrzebe wydania decyzji, lub jesli Sad odrzuci skarge
jako niedopuszczalng, oraz

— podjecie wszelkich $rodkéw, ktore Sad uzna za stosowne.

Zarzuty i gléwne argumenty

Za poSrednictwem swojego pisma procesowego skarzaca
wniosta skarge na podstawie art. 232 WE podnoszac, ze

Komisja zaniechala zajecia stanowiska w odniesieniu do skarg
do niej zlozonych w dniach 3 listopada 2005 r., 13 grudnia
2005 r., 16 czerwca 2006 1. i 10 listopada 2006 r., po tym jak
zostata do tego formalnie wezwana w dniu 2 sierpnia 2007 r.

Skarzaca podnosi tytulem gléwnym, ze Komisja nie zbadala
starannie i w sposob bezstronny skarg ztozonych do niej przez
skarzaca, w ktorych doniosta ona o bezprawnym udzieleniu
pomocy w formie korzysci przyznanych przedsigbiorstwom
lotniczym Alitalia, Air One i Meridiana przez pafistwo wloskie.
Tytulem pomocniczym skarzaca podnosi, ze Komisja nie zajela
stanowiska w odniesieniu do skarg skarzacej do niej ztozonych,
w ktérych zarzucala ona dyskryminacje sprzeczng z zasadami
konkurencji i tym samym naruszenie art. 82 WE.

Skarzaca podnosi, ze $rodki, ktére sg przedmiotem jej skargi, a
mianowicie: a) wyplata Alitalia ,9/11 pomocy o charakterze
rekompensaty”, b) preferencyjne warunki transferu Alitalia
Servizi na rzecz Fintecna, ¢) umorzenie dlugéw Alitalia
wzgledem wloskich portéw lotniczych d) finansowanie odpraw
w przypadku zwolnien, e) obnizki kosztéw paliwa, f) obnizki
optlat lotniskowych we wloskich bazach, g) transfer ponad 100
pracownikéw Alitalia do Meridiana i Air One, h) dyskryminu-
jace ograniczenia dzialalnoSci skarzacej na lotniskach regional-
nych, w tym na lotnisku Ciampino, mozna przypisa¢ pafistwu
wloskiemu, stanowig utrate dochodéw tego panstwa i przyspa-
rzajg korzysci szczeg6lnie Alitalia a niektére z nich Air One i
Meridiana. Wedlug skarzacej te $rodki stanowia pomoc panstwa,
ktéra spelnia przestanki okre$lone w art. 87 ust. 1.

Tytulem pomocniczym skarzaca podnosi, ze rezygnacja z
dlugéw Alitalia przez wloskie porty lotnicze, obnizki opfat
lotniskowych we wloskich bazach oraz obnizki kosztéw paliwa
a takze dyskryminujace ograniczenia dzialalnosci skarzacej na
regionalnych lotniskach stanowig naruszenie prawa konkurencji.
Ponadto na wypadek gdyby Sad uznal, ze niektérych korzysci
przyznanych Alitalia, Air One i Meridiana nie mozna bylo przy-
pisal pafistwu, poniewaz wloskie lotniska i dostawcy paliwa,
ktorzy przyznali takie korzysci, mogli dziala¢ w sposéb autono-
miczny, skarzaca podnosi, ze takie korzysci stanowilyby dyskry-
minacje sprzeczng z zasadami konkurencji, ktéra nie moze by¢
uzasadniona obiektywnymi wzgledami i w konsekwencji
narusza art. 82 WE.

Dodatkowo skarzaca uwaza, ze ma uzasadniony interes we
wniesieniu skargi do Komisji zaréwno jako odbiorca ustug
lotniskowych i paliwa jak réwniez jako konkurent Alitalia, Air
One i Meridiana.

Skarzaca podnosi dalej, ze Komisja byla zobowigzana do
dzialania, zgodnie z przepisami rozporzadzen Rady (WE)
nr 659/1999 () i (WE) 1/2003 (3 i rozporzadzenia Komisji
(WE) nr 773/2004 (), jednak ani nie podjeta zadnych dziatan
po otrzymaniu skargi, ani nie zajela stanowiska po formalnym
wezwaniu jej do tego.



