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Skarga wniesiona w dniu 3 grudnia 2007 r. — Harwin
International przeciwko OHIM — Cuadrado (Pickwick)

(Sprawa T-450/07)
(2008/C 37/50)

Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Harwin International LLC (Albany, Stany Zjedno-
czone) (przedstawiciel: adwokat D. Przedborski)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postepowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez:
Cuadrado SA (Paterna, Hiszpania)

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
OHIM wydanej w dniu 10 wrzesnia 2007 r. w sprawie
R 1245/2006-2;

— obcigzenie strony pozwanej oraz Cuadrado SA kosztami
wlasnymi oraz kosztami poniesionymi przez skarzaca.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarejestrowany wspélnotowy znak towarowy bedgcy przedmiotem
wniosku o uniewaznienie: Graficzny znak towarowy zawierajacy
elementy stowne ,PICKWICK COLOUR GROUP” dla towaréw i
ustug z klasy 25 — zgloszenie nr 826669

Wrhasciciel wspdlnotowego znaku towarowego: Harwin International
LLC

Strona wnoszgca o uniewaznienie wspélnotowego znaku towarowego:
Cuadrado SA

Prawo ze znaku towarowego przystugujgce stronie wnoszgcej o unie-
waznienie: Wezeniejszy krajowy stowny znak towarowy ,PICK
OUIC, CUADRADO SA, VALENCIA” oraz graficzny znak towa-
rowy zawierajacy elementy stowne ,Pick Ouic” dla towaréw z
klasy 25

Decyzja Wydziatu Uniewaznieri: Uniewaznienie znaku towarowego
w calosci

Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) oraz art. 56
ust. 2 i 3 rozporzadzenia Rady (WE) nr 40/94.

Skarzaca twierdzi, Ze ustalenia Izby Odwolawczej odnosnie do
braku przeprowadzenia przez Wydzial Uniewaznien badania
dowodoéw przedstawionych przez Cuadrado sa niespdjne
i sprzeczne z prawem. Dalej skarzaca twierdzi, ze brak jest w
odniesieniu do przedmiotowych znakéw towarowych prawdo-
podobienistwa wprowadzenia w blad.

Skarga wniesiona w dniu 10 grudnia 2007 r. — WellBiz
przeciwko OHIM — Wild (WELLBIZ)

(Sprawa T-451/07)
(2008/C 37/51)

Jezyk skargi: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: WellBiz Verein, WellBiz Association (Eschen,
Liechtenstein) (przedstawiciel: adwokat M. Schnetzer)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postegpowania przed Izbg Odwotawczg byla réwniez:
Rudolf Wild GmbH & Co. KG (Eppelhein, Niemcy)

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Pierwszej Izby Odwotaw-
czej z dnia 2 pazdziernika 2007 r. w sprawie
R 1575/2006-1;

— odrzucenie sprzeciwu nr B 809 394 wniesionego w dniu
9 marca 2005 r;

— obcigzenie OHIM i wnoszgcego sprzeciw kosztami niniej-
szego postepowania oraz kosztami postepowania w sprawie
sprzeciwu i kosztami postepowania odwolawczego.

Zarzuty i gléwne argumenty
Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: skarzaca

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
JWELLBIZ” dla ustug z klas 35 i 41 (zgloszenie nr 3 844 479)

Whasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sig w sprzeciwie:
Rudolf Wild GmbH & Co. KG

Znak lub oznaczenie, na ktdre powolano si¢ w sprzeciwie: stowny
znak towarowy ,2WILD.BIZ” dla ustug z klas 38, 41 i 42 (wspdl-
notowy znak towarowy nr 2 225 175), przy czym sprzeciw
dotyczyt niektérych ustug z klasy 41

Decyzja Wydziahu Sprzeciwéw: uwzglednienie sprzeciwu w odnie-
sieniu do wszystkich zakwestionowanych ustug z klasy 41

Decyzja Izby Odwotawczej: oddalenie odwolania
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Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
Rady (WE) nr 40/94 ('), jako ze wystepujace w sprawie znaki
towarowe roznig si¢ od siebie na plaszczyznach fonetycznej,
graficznej 1 koncepcyjnej, a znak towarowy, na ktéry powolano
sie w sprzeciwie nie jest szczegllnie rozpoznawalny i nie
posiada w zwigzku z tym wysoce odrézniajacego charakteru.

(') Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspolnotowego znaku towarowego (Dz.U. 1994 L 11,
str. 1).

Skarga wniesiona w dniu 11 grudnia 2007 r. — Dylog Italia
przeciwko OHIM — GSI Office Management (IP Manager)

(Sprawa T-453/07)
(2008/C 37/52)

Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Dylog Italia SpA (Turyn, Wiochy) (przedsta-
wiciel: adwokat A. Ruo)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postepowania przed Izbg Odwolawczg byta réwniez: GSI
Office Management GmbH (Planegg, Niemcy)

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznoSci decyzji Pierwszej Izby Odwotaw-
czej OHIM z dnia 27 wrzeSnia 2007 r. w sprawie
R 982/2005-4 w zakresie, w jakim stwierdza si¢ w niej brak
istnienia prawdopodobieistwa wprowadzenia w blad w
odniesieniu do wszystkich uslug objetych zgloszeniem z
klas 35 i 38, a takie w odniesieniu do ustug z klasy 42,
ktére uznane zostaly za podobne do towaréw objetych
wloskim wczesniejszym znakiem towarowym;

— ewentualnie, stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w
zakresie, w jakim Izba Odwolawcza stwierdzila, ze brak jest
prawdopodobiefistwa wprowadzenia w blad w odniesieniu
do wszystkich ustug z klas 38 i 42, ktére uznane zostaly za
podobne do towaréw objetych wloskim wczesniejszym
znakiem towarowym;

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania na podstawie
art. 87 ust. 2 regulaminu Sadu.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: GSI Office Management
GmbH

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: stowny wspélnotowy znak
towarowy ,IP MANAGER” dla ustug z klas 35, 36, 38, 41 i 42
— zgloszenie nr 2 177 277

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sig w sprzeciwie:
skarzgca

Znak lub oznaczenie, na ktdre powolano sig w sprzeciwie: wczes-
niejszy krajowy i migedzynarodowy stowny znak towarowy
,MANAGER” dla towaréw z klas 9, 16, 35, 37, 39, 41 i 42, a
takze stowny krajowy znak towarowy ,HOTEL MANAGER” dla
towaréw i ustug z klas 9 1 42

Decyzja Wydziahu Sprzeciwéw: odrzucenie sprzeciwu w catosci.
Decyzja Izby Odwotawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 rozporzadzenia Rady (WE)
nr 40/94.

Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 12 grudnia
2007 r. — Sandoz przeciwko Komisji

(Sprawa T-105/04) ()
(2008/C 37/53)
Jezyk postgpowania: angielski

Prezes szostej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 106 z 30.4.2004.

Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 11 grudnia
2007 r. — UPS Europe i UPS Deutschland przeciwko
Komisji
(Sprawa T-329/07) ()

(2008/C 37/54)

Jezyk postgpowania: angielski

Prezes pierwszej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

(') Dz.U. C 247 z 20.10.2007.



