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Sprawozdanie koficowe urzednika przeprowadzajacego spotkanie wyjasniajgce w sprawie
COMP/M.4439 — Ryanair|Aer Lingus

(Zgodnie z art. 15 i 16 decyzji Komisji 2001/462/WE, EWWIS z dnia 23 maja 2001 r. w sprawie zakresu upraw-
niert urzgdnikow przeprowadzajgcych spotkania wyjasniajgce w niektdrych postgpowaniach z zakresu konkurencji —
Dz.U.L 162 z 19.6.2001, str. 21)

(2008/C 47/04)

W dniu 30 pazdziernika 2006 r., zgodnie z art. 4 rozporzadzenia Rady (WE) nr 139/2004 (,rozporzadzenie
w sprawie kontroli laczenia przedsigbiorstw”), Komisja otrzymala zgloszenie planowanej koncentracji, w
wyniku ktérej przedsi¢biorstwo Ryanair Holdings Plc (Ryanair) przejmuje w rozumieniu art. 3 ust. 1 lit. b)
rozporzadzenia w sprawie kontroli laczenia przedsigbiorstw kontrole nad caloscia przedsigbiorstwa Aer
Lingus Group Plc (Aer Lingus) w drodze publicznej oferty przejecia ogloszonej dnia 4 kwietnia 2006 r.

Po wstepnej analizie zgloszenia Komisja uznala, ze zgloszona koncentracja wchodzi w zakres rozporza-
dzenia w sprawie kontroli laczenia przedsigbiorstw oraz ze nawet przy uwzglednieniu podjetych przez
strone  zglaszajaca zobowigzan w dniu 19 listopada 2006 r, zmienionych nastepnie w
dniu 14 grudnia 2006 r., proponowana koncentracja budzi powazne watpliwosci co do jej zgodnosci ze
wsp6lnym rynkiem oraz funkcjonowaniem Porozumienia EOG.

W zwigzku z tym w dniu 20 grudnia 2006 r. Komisja podjela decyzje o wszczgciu postgpowania zgodnie
z art. 6 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia w sprawie kontroli taczenia przedsiebiorstw. W dniu 22 lutego 2007 r.,
zgodnie z art. 10 ust. 3 akapit drugi rozporzadzenia w sprawie kontroli laczenia przedsigbiorstw, Komisja
przyjela, za zgoda Ryanair, decyzje o przedluzeniu postgpowania o 20 dni roboczych.

W dniu 27 marca 2007 r. Komisja przekazala Ryanair pisemne zgloszenie zastrzezen. Dnia 29 marca
2007 r. stronom przyznano dostep do dokumentéw w formie CD-ROM-u a nastepnie uzgodniono
pomiedzy Ryanair i Aer Lingus procedure¢ biura danych, dzigki ktdrej dane szczegdlnie chronione pod
wzgledem handlowym moglyby zostaé przeanalizowane w warunkach zapewniajacych ich poufno$¢. Dnia
17 kwietnia 2007 r. Ryanair przeslal pisemng odpowiedz na zgloszenie zastrzezen. Dalszy dostep do doku-
mentéw przyznano w dniach 1, 6 i 8 czerwca 2007 r.

W ramach dostepu do akt sprawy przedsigbiorstwu Ryanair przypadkowo udostgpniono informacje poufne
innych stron. Podjeto Srodki zaradcze oraz odpowiednio poinformowano pokrzywdzone strony.

Przedsigbiorstwo Ryanair nie zlozylo wniosku o zorganizowanie formalnego spotkania wyjasniajacego
zgodnie z art. 14 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 802/2004 w celu przedstawienia swoich argumentow.

Dnia 17 kwietnia 2007 r. przedsigbiorstwo Ryanair przedstawilo zobowigzania majace na celu rozwianie
obaw o zakldcenie konkurencji wyszczegdlnionych w pisemnym zgloszeniu zastrzezen. Zobowigzania te
zostaly nastepnie zmienione w dniu 3 maja 2007 r., co spowodowalo przedluzenie tego terminu o 15 dni
zgodnie z art. 10 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie kontroli fgczenia przedsigbiorstw. Komisja przeprowa-
dzita badania rynku dotyczace tych zobowigzan i przedsigbiorstwu Ryanair przyznano dostgp do nieopa-
trzonych klauzulg poufnosci odpowiedzi uczestnikéw badania rynku w dniach 16, 23 i 30 maja. Nie otrzy-
malem polecenia sprawdzenia obiektywnosci wyzej wymienionego badania.

Po przeanalizowaniu zobowigzan zmienionych przez Ryanair w dniu 3 maja 2007 r. Komisja doszla do
wniosku, Ze nie odniosly si¢ one w wystarczajacy sposéb do obaw dotyczacych naruszenia zasad konku-
rencji, sformulowanych w pisemnym zgloszeniu zastrzezen i ze tym samym koncentracja zaszkodzilaby
znaczaco skutecznej konkurencji na wspdlnym rynku.

Uwazam, ze niniejszy projekt decyzji obejmuje jedynie zastrzezenia, w odniesieniu do ktérych przedsiebior-
stwu Ryanair zapewniono mozliwo$¢ wyrazenia wlasnej opinii.

Ryanair nie wnidst zadnych zastrzezen dotyczacych jego prawa do obrony w toku procedury.

Pozostale zaangazowane strony

Przedsi¢biorstwo Aer Lingus mialo szczegdlng pozycje w trakcie postepowania, poniewaz bylo ono przed-
miotem wrogiego przejecia i jako takie zostalo uznane za ,inng strong uczestniczacy” zgodnie z art. 11
lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 802/2004. Odpowiednio do swojego statusu Aer Lingus aktywnie uczestni-
czyl na kazdym etapie procedury. W szczegélnosci podczas 2. fazy postepowania przedsigbiorstwu Aer
Lingus przekazano kluczowe dokumenty. Strona ta otrzymala nieopatrzong klauzula poufnosci wersje
pisemnego zgloszenia zastrzezen. Przedsi¢biorstwu temu przyznano rowniez dostep do pozostatych doku-
mentéw w aktach sprawy w stopniu, jaki DG ds. Konkurencji uznata za odpowiedni do przedstawiania uwag
zgodnie z art. 17 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 802/2004. Dostep ten obejmowal miedzy innymi wglad do
biura danych w sposéb podobny do wgladu udostepnionego Ryanair. Aer Lingus otrzymal réwniez nieopa-
trzong klauzulg poufnoséci wersje odpowiedzi Ryanair na pisemne zgloszenie zastrzezen.
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Aer Lingus uznal, ze jego dostep do akt byl niestusznie ograniczony i ze powinien on mie¢ pelne prawa
wgladu do akt, takie same jak strona zglaszajaca, aby méc w pelni korzysta z prawa do zlozenia wyja$nien.
Whiosek ten zostal odrzucony przez DG ds. Konkurengji, a Aer Lingus nie zlozyt na moje rece odwolania
od tej decyzji.

Przedsigbiorstwo Aer Lingus nie zlozylo wniosku o zorganizowanie formalnego spotkania wyjasniajacego
zgodnie z art. 14 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 802/2004 w celu przedstawienia swoich argumentow.
Pozostale osoby trzecie

Dwie zainteresowane osoby trzecie w rozumieniu art. 11 lit. ¢) rozporzadzenia Komisji (WE) nr 802/2004
ztozyly wnioski o dopuszczenie ich do postgpowania, tj. irlandzkie ministerstwo transportu (Irish Depart-
ment of Transport — DoT) i SIPTU, zwiazek zawodowy reprezentujacy pracownikéow przedsigbiorstwa Aer
Lingus. Decyzja z dnia 4 kwietnia 2007 r. i 12 kwietnia 2007 r. rozpatrzylam pozytywnie wnioski o
dopuszczenie tych stron do postgpowania. Nastepnie DG ds. Konkurencji przyznala obu przedsigbiorstwom
mozliwos¢ wyrazenia wlasnej opinii.

Whniosek

W zwigzku z powyzszym stwierdzam, ze w niniejszej sprawie prawo do zlozenia ustnych wyjasnieni zostato
zachowane wobec wszystkich stron.

Bruksela, dnia 20 czerwca 2007 r.

Karen WILLIAMS



