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OPINIE

KOMISJA

OPINIA KOMISJI
z dnia 21 lutego 2008 r.

w zastosowaniu art. 7 dyrektywy 94/9/WE Parlamentu Europejskiego i Rady w odniesieniu do
wprowadzonego przez wladze Szwecji zakazu dotyczacego dlawika uszczelniajacego noszacego
znak towarowy ,MCT Brattberg — RGSFB”

ATEX SE-01-07

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

(2008/C 50/01)

1. POWIADOMIENIE ~ WYSTOSOWANE
KROLESTWA SZWE(]I

PRZEZ WLADZE

Artykul 2 ust. 1 dyrektywy 94/9/WE w sprawie zblizenia usta-
wodawstw panistw czlonkowskich dotyczacych urzadzen i
systeméw ochronnych przeznaczonych do uzytku w przestrze-
niach zagrozonych wybuchem stanowi, ze panstwa czlonkow-
skie podejma wszelkie wlasciwe $rodki, aby urzadzenia, systemy
ochronne i urzadzenia zabezpieczajace, sterujace i regulacyjne,
do ktérych znajduje zastosowanie niniejsza dyrektywa, byly
wprowadzane do obrotu i oddawane do uzytku tylko jezeli sa
wiasciwie zainstalowane, utrzymywane i uzytkowane zgodnie z
ich przeznaczeniem, nie stanowig zagrozenia dla zdrowia i
bezpieczefistwa 0s6b, a takze, w odpowiednim przypadku, zwie-
rzat domowych lub mienia.

Artykul 7 ust. 1 dyrektywy stanowi, ze w przypadku gdy
panstwo czlonkowskie ustali, Ze urzadzenia, systemy ochronne
lub urzadzenia zabezpieczajace, sterujace i regulacyjne, oznako-
wane znakiem zgodnosci CE i uzytkowane zgodnie z ich zamie-
rzonym przeznaczeniem, moga zagraza¢ bezpieczefistwu oséb a
takze, w odpowiednim przypadku, zwierzat domowych lub
mienia, podejmuje ono wszelkie wlasciwe §rodki majace na celu
wycofanie takich urzadzen lub systeméw ochronnych z obrotu,
zakaz wprowadzania ich do obrotu, oddawania do uzytku lub
eksploatacji albo ograniczenie swobodnego przeplywu tych
produktéw. Panstwo czlonkowskie niezwlocznie powiadamia
Komisj¢ o kazdym takim $rodku, podajac uzasadnienie swojej
decyzji.

Dnia 26 marca 2007 r. wladze Szwecji oficjalnie poinformo-
waly Komisj¢ Europejskg o Srodku polegajgcym na zakazie
wprowadzania do obrotu oraz nakazie wycofania z obrotu
dlawika uszczelniajacego, noszacego znak towarowy MCT Bratt-

berg, model RGSFB, wyprodukowanego przez MCT Brattberg
AB, S-371 92 Karlskrona.

Zgodnie z art. 7 ust. 2 dyrektywy Komisja, po przeprowadzeniu
konsultacji z zainteresowanymi stronami, stwierdza, czy uznaje
podjety Srodek za uzasadniony, czy tez nie. Jezeli Srodek
zostanie uznany za uzasadniony, Komisja powiadamia o tym
panstwa czlonkowskie, tak aby mogly one podjaé wszystkie
stosowne Srodki w odniesieniu do przedmiotowego urzadzenia
lub systemu ochronnego, zgodnie z ich zobowigzaniami wyni-
kajacymi z art. 2 ust. 1.

2. UZASADNIENIE WLADZ SZWEC(C]I

Podstawg $rodkéw zastosowanych przez wladze Szwecji bylo
niespelnianie przez produkt istotnych wymogéw w zakresie
zdrowia i bezpieczefistwa, okreSlonych w zalgczniku I do
dyrektywy ATEX 94/9/WE, wynikajace z niewlasciwego stoso-
wania wymogéw nastepujacych zharmonizowanych norm euro-
pejskich, o ktérych mowa w certyfikacie badania typu WE:

— EN 50018:2000 + A1:2002 Urzgdzenia elektryczne uzywane w
przestrzeniach zagrozonych wybuchem — Ostony ognioszczelne

.

Braki techniczne: niespelnienie wymogu préby szczelnosci
(ppkt. C.3.1.1 normy, istotne wymogi w zakresie zdrowia i
bezpieczenstwa, ppkt. 1.2.9. zalgcznika II do dyrektywy).

Dlawik nie przeszedt proby szczelnosci przeprowadzanej na
badanej prébee, trzymanej przez 2 minuty pod ci$nieniem
wynoszacym 30 baréw:

— pod ci$nieniem ponizej 0,5 bara nastapil niewielki
wyciek,
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— pod ci$nieniem wynoszacym 1 bar nastapily wycieki z
kilku miejsc, natomiast pod ciSnieniem wynoszacym
2 bary — z wielu miejsc,

— pod ci$nieniem wynoszacym 3 bary moduly uszczelnia-
jace wlotu kablowego zaczely wysuwaé si¢ z ramy, po
czym ostatecznie wyskoczyly w ciaggu 5 sekund.

Braki administracyjne: certyfikat (ppkt. 13.1 normy).

Brak okreslenia typéw i wariantéw dlawikéw uszczelniaja-
cych; dlawik posiada certyfikat jako ,urzadzenie” zamiast
jako Ex czesé.

— EN 50014:1997 + A1:1999 + A2:1999 Urzgdzenia elek-
tryczne uzywane w przestrzeniach zagrozonych wybuchem —
Wymagania ogdlne:

Braki administracyjne: instrukcja obstugi (pkt. 27 normy,
istotne wymogi w zakresie zdrowia i bezpieczefistwa,
ppkt. 1.0.6 zalacznika II do dyrektywy).

Brak ponownego zestawienia oznakowania; niejasnosci doty-
czgce certyfikowanych typéw i wariantéw (ktdre sposrod
dlawikéw objete sa certyfikatem), czas osadzenia (czas stoso-
wany w przypadku dlawikéw certyfikowanych) oraz dlawiki
certyfikowane stosowane w przewodach (dopuszczalno$é
stosowania dlawikoéw certyfikowanych w przewodach);
dokument, o ktérym mowa w certyfikacie (,Nomenclature
of drilled module”) nie zostal odnaleziony w instrukeji

obstugi.
3. OPINIA KOMISJI

Dnia 27 marca 2007 r. Komisja skierowala do producenta —
MCT Brattberg AB — oraz do jednostki notyfikowanej, ktéra
wydala certyfikat badania typu WE — LCIE Fontenay-aux-Roses
— pismo z prosba o przedstawienie uwag na temat Srodka
zastosowanego przez wladze Szwecji.

W piSmie z dnia 14 maja 2007 r. LCIE Fontenay-aux-Roses
zakwestionowala braki administracyjne wykryte przez wladze
Szwecji stwierdzajac, ze nie byly one ,powazne”. Do pisma dolg-
czone zostalo pismo od producenta, MCT Brattberg, zawierajace
wypowiedzenie umowy z LCIE i wezwanie do wycofania certyfi-
katu.

Dnia 31 sierpnia 2007 r. wladze Szwecji przekazaly Komisji
pismo z dnia 8 lutego 2007 r., skierowane do nich przez produ-
centa, MCT Brattberg, w ktérym stwierdzono, co nastgpuje:
,Certyfikat wystawiony przez LCIE zostat wycofany ze wszystkich
naszych spdtek corek i od wszystkich przedstawicieli. Aktualnie nie
sprzedajemy zadnego wyposazenia posiadajgcego akredytacje ATEX.
Wiszystkie urzgdzenia posiadajgce oznakowanie ATEX zostaly wycofane
i odseparowane w ramach naszego systemu zapewnienia jakosci”.

W S$wietle dostgpnej dokumentacji, uwag zainteresowanych
stron oraz Srodkéw zastosowanych przez producenta, Komisja
uwaza, ze produkt, do ktérego odnoszg si¢ Srodki ograniczajgce,
nie spelnia istotnych wymogéw w zakresie zdrowia i bezpie-
czefistwa, o ktorych mowa powyzej. Niezgodnosci te, w szcze-
g6lnosci braki techniczne, stanowig powazne niebezpieczefistwo
dla 0s6b uzywajacych przedmiotowy produkt.

Po przeprowadzeniu wymaganej procedury Komisja uznaje
zatem, ze $rodki zastosowane przez wladze Szwecji s3 uzasad-
nione.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 21 lutego 2008 r.

W imieniu Komisji
Giinter VERHEUGEN
Wiceprzewodniczgcy




