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Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 13 grudnia 2007 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozony przez Oberlandesgericht Diisseldorf — Niemcy)
— Bayerischer Rundfunk, Deutschlandradio, Hessischer
Rundfunk, Mitteldeutscher Rundfunk, Norddeutscher
Rundfunk, Radio Bremen, Rundfunk Berlin-Brandenburg,
Saarlindischer = Rundfunk, Siidwestrundfunk, West-
deutscher Rundfunk, Zweites Deutsches Fernsehen prze-
ciwko GEWA — Gesellschaft fiir Gebiudereinigung und
Wartung mbH

(Sprawa C-337/06) ()

(Dyrektywy 92/50/EWG i 2004/18 WE — Zaméwienia
publiczne na ustugi — Nadawcy publiczni — Instytucje
zamawiajgce — Podmiot prawa publicznego — Przeslanka,
zgodnie z ktérq dzialalno$¢ nadawcy jest ,finansowana w
przewazajqcej czgsci przez patistwo”)

(2008/C 51/30)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Oberlandesgericht Diisseldorf

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Bayerischer Rundfunk, Deutschlandradio, Hessi-
scher Rundfunk, Mitteldeutscher Rundfunk, Norddeutscher
Rundfunk, Radio Bremen, Rundfunk Berlin-Brandenburg, Saar-
lindischer Rundfunk, Siidwestrundfunk, Westdeutscher Rund-
funk, Zweites Deutsches Fernsehen

Strona pozwana: GEWA — Gesellschaft fur Gebaudereinigung
und Wartung mbH

przy udziale: Heinz W. Warnecke

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Oberlandesgericht Diisseldorf — Wykladnia art. 1 ust. 9 akapit
drugi lit. ¢) i art. 16 lit. b) dyrektywy 2004/18/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r. w sprawie koor-
dynacji procedur udzielania zaméwienn publicznych na roboty
budowlane, dostawy i ustugi (Dz.U. L 134, str. 114) — Udzie-
lenie przez stowarzyszenie nadawcoéw radiowo-telewizyjnych
finansowanych posrednio przez Pafistwo zamdwienia na ushugi
porzadkowe bez formalnej procedury przetargu o zasiggu euro-
pejskim — Pojecie, instytucji zamawiajace;”

Sentencja

1) Artykut 1 lit. b) akapit drugi tiret trzecie wariant pierwszy dyrek-
tywy Rady 92/50/EWG z dnia 18 czerwca 1992 r. odnoszgcej sig

do koordynagji procedur udzielania zamdwieri publicznych na ustugi
powinien by¢ interpretowany w ten sposéb, ze finansowanie w prze-
wazajgeej czgSci przez panstwo ma miejsce wowczas, gdy nadawcy
publiczni, tacy jak w postepowaniu przed sgdem krajowym, sg
finansowani wprzewazajgcej czesci z oplat ponoszonych przez
posiadaczy odbiornikéw, natozonych, obliczanych i pobieranych
wedhug zasad takich jak omawiane w postgpowaniu przed sgdem

krajowym.

>

Artykut 1 lit. b) akapit drugi tiret trzecie wariant pierwszy dyrek-
tywy 92/50 powinien by¢ interpretowany w ten sposéb, ze w przy-
padku finansowania dziatalnosci nadawcow publicznych, takich jak
W postepowaniu przed sgdem krajowym, w sposéb wskazany w
ramach analizy pierwszego pytania prejudygalnego, przestanka
Jfinansowania przez patistwo” nie wymaga bezposredniej ingerencji
paristwa lub innych wladz publicznych przy udzielaniu przez
nadawcg zaméwienia publicznego takiego, jak w  postgpowaniu
przed sgdem krajowym.

3) Artykut 1 lit. a) pkt iv) dyrektywy 92/50 powinien by¢ interpreto-
wany w ten sposob, ze zgodnie z tym przepisem jedynie zamdwienia
publiczne na ustugi w nim wskazane sg wylgczone z zakresu stoso-

wania tej dyrektywy.

() Dz.U. C 281 z 18.11.2006.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 18 grudnia 2007 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Tribunale Amministrativo Regionale per la

Lombardia — Wlochy) — Frigerio Luigi & C. Snc
przeciwko Comune di Triuggio

(Sprawa C-357/06) (!

(Dyrektywa 92/50/[EWG — Zaméwienia publiczne na ustugi
— Przepisy krajowe zastrzegajgce na rzecz spolek kapitalo-
wych mozliwos¢ udzielenia zaméwiei na lokalne ustugi
publiczne swiadczone w interesie gospodarczym — Zgodnosc)

(2008/C 51/31)

Jezyk postepowania: wloski

Sad krajowy

Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia
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Strony w postepowaniu przed sagdem krajowym
Strona skarzgca: Frigerio Luigi & C. Snc
Strona pozwana: Comune di Triuggio

Przy udziale: Azienda Servizi Multisettoriali Lombarda — A.S.M.
L. SpA

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia —
Wykladnia art. 39, 43, 48 i 81 WE, art. 26 ust. 2 dyrektywy
Rady 92/50/EWG z dnia 18 czerwca 1992 r. odnoszacej si¢ do
koordynacji procedur udzielania zamoéwien publicznych na
ustugi (Dz.U. L 209, str. 1), art. 4 ust. 1 dyrektywy
2004/18/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 31 marca
2004 r. w sprawie koordynacji procedur udzielania zaméwien
publicznych na roboty budowlane, dostawy i ushugi
(Dz.U. L 134, str. 114), art. 9 ust. 1 dyrektywy Rady 75/442
EWG z dnia 15 lipca 1975 r. w sprawie odpadow (Dz.U. L 194,
str. 39) oraz art. 7 ust. 1 dyrektywy 2006/12/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 5 kwietnia 2006 r. w sprawie
odpadéw (Dz.U. L 114, str. 9) — Procedura udzielania zamé-
wieni publicznych na ustugi — Uslugi w zakresie higieny $rodo-
wiska — Krajowe uregulowania, zgodnie z ktérymi zaméwienia
na ustugi gospodarowania odpadami i unieszkodliwiania
odpadéw moga by¢ udzielane wylacznie na rzecz spélek kapita-
fowych

Sentencja

Artykut 26 ust. 11 2 dyrektywy Rady 92/50/EWG z dnia 18 czerwca
1992 1. odnoszgcej sig do koordynacji procedur udzielania zamdwieri
publicznych na ustugi zmienionej dyrektywg Komisji 2001/78/WE z
dnia 13 wrzesnia 2001 r. sprzeciwia si¢ przepisom Rrajowym, takim
jak bedgce przedmiotem postgpowania przed sgdem krajowym, unie-
mozliwiajgcym przedstawienie ofert w postgpowaniu o udzielenie zamé-
wienia publicznego na ustugi, ktérego wartos¢ przekracza prog uzasad-
niajgcy zastosowanie dyrektywy 92/50, kandydatom i oferentom,
ktdrzy zgodnie z prawem zainteresowanego paristwa cztonkowskiego sg
uprawnieni do $wiadczenia danej ustugi, rowniez tym, stanowigcym
grupe ushugodawcow, jedynie na podstawie tego, ze ich forma prawna
nie odpowiada szczegélnej kategorii oséb prawnych, jakg sg spotki
kapitatowe. Do sgdu krajowego nalezy — w ramach maksymalnego
zakresu uznania, jakie daje mu prawo krajowe — dokonanie wyktadni
oraz zastosowanie przepisu prawa krajowego zgodnie z wymogami
prawa wspdlnotowego, a w razie, gdy taka wykladnia zgodna nie jest
mozliwa, niezastosowanie kazdego przepisu prawa krajowego, ktdry
bytby sprzeczny z takimi wymogami.

(') Dz.U. C 281 z 18.11.2006.

Wyrok Trybunatu (pierwsza izba) z dnia 18 grudnia 2007 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Tribunal administratif de Lyon — Francja)

— Cedilac SA przeciwko Ministére de I'Economie, des
Finances et de I'Industrie

(Sprawa C-368/06) (')

(Szésta dyrektywa VAT — Prawo do odliczenia — Zasady
natychmiastowego odliczenia i neutralnoSci podatkowej —
Przeniesienie nadwyzki podatku VAT na kolejny okres lub jego
zwrot — Zasada przesunigcia o miesigc — Przepisy
przejSciowe — Utrzymanie w mocy wyjgtkow)

(2008/C 51/32)

Jezyk postepowania: francuski

Sad krajowy

Tribunal administratif de Lyon

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Cedilac SA

Strona pozwana: Ministere de I'Economie, des Finances et de
I'Industrie

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Tribunal administratif de Lyon — Wykladnia art. 17 i art. 18
ust. szostej dyrektywy Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja
1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw panstw czlon-
kowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspdlny
system podatku od wartosci dodanej: ujednolicona podstawa
wymiaru podatku (Dz.U. L 145, str. 1) — Sposoby wykony-
wania prawa do odliczenia podatku TVA obciazajacego ceng
$wiadczenia podlegajacego opodatkowaniu w przypadku, gdy
kwota dozwolonych odliczen przekracza kwote podatku podle-
gajacego zaplacie za dany okres rozliczeniowy — Przeniesienie
nadwyzki na nastepny okres lub jej zwrot

Sentencja

Artykut 17 i art. 18 ust. 4 szostej dyrektywy Rady 77/388/EWG z
dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw parstw
cztonkowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspdiny
system podatku od wartosci dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru
podatku nalezy interpretowal w ten sposéb, ze nie sprzeciwiajg sig
stosowaniu regulacji krajowej, takiej jak regulacja przejSciowa przewi-
dziana w ustawie nr 93-859 z dnia 22 czerwca 1993 r. zmieniajgcej
ustawe budzetowg na 1993 r., ktdra towarzyszy uchyleniu przepisu
krajowego stanowigcego dopuszczalne odstepstwo na podstawie art. 28
ust. 3 lit. d) tej dyrektywy, o ile sgd krajowy stwierdzi, ze regulacja ta
stosowana w danym przypadku ogranicza skutki wspomnianego prze-
pisu krajowego majgcego charakter odstepstwa.

(") Dz.U. C 281 z 18.11.2006.



