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W uzasadnieniu skargi podnosi ona naruszenie praw obrony,
poniewaz Komisja oparla Zadanie zwrotu, naruszajac zasade
kontradyktoryjnoéci postgpowania, na arkuszach pomiaru
czas6w i wnioskach OLAF, ktorych skarzaca nie znala.

W drugiej kolejnosci skarzaca kwestionuje zastosowanie przez
Komisj¢ art. 26 zalgcznika II i stwierdzenie Komisji, ze okolicz-
nosci w niniejszym przypadku sg wystarczajac powazne, by
zastosowal pojecie powaznej nieprawidlowosci finansowe;j,
ktore uzasadnia zwrot zaliczek w calosci.

(") Piaty program ramowy Wspdlnoty Europejskiej w dziedzinie badan,
rozwoju technologicznego I prezentacji 1998-2002.

Skarga wniesiona w dniu 10 grudnia 2007 r. — Evropaiki
Dynamiki przeciwko EFSA

(Sprawa T-457/07)
(2008/C 51/87)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata
Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Ateny, Grecja)
(przedstawiciel: N. Korogiannakis, adwokat)

Strona pozwana: Europejski Urzad ds. Bezpieczefistwa Zywnosci
(EFSA)

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji EFSA, zgodnie z ktorg
oferta skarzacej nie wygrala, a zamowienia udzielono oferen-

towi wygrywajacemu przetarg,

— obciazenie EFSA kosztami postgpowania oraz innymi kosz-
tami i wydatkami poniesionymi przez skarzaca w zwigzku z
niniejszg skargg.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca zlozyla oferte w przetargu nieograniczonym oglo-
szonym przez pozwang na pomoc doradcza w zakresie techno-
logii informatycznych (Dz.U. 2007/S 97-118626). Skarzaca
kwestionuje decyzje skarzacej z dnia 1 pazdziernika 2007 r. o
odrzuceniu oferty skarzacej i udzieleniu zamdwienia innemu
oferentowi.

Na poparcie swojej skargi skarzaca podnosi, ze EFSA nie udzie-
lita uzasadnienia zgodnie z art. 253 WE, a w szczegdlnosci nie
poinformowata skarzacej o stosunku kwalifikacji wygrywajacego

oferenta. Zdaniem skarzacej EFSA pomieszala kryteria wyboru z
kryteriami udzielenia zaméwienia przy ocenie ofert oraz zasto-
sowala kryteria oceny, ktére nie zostaly wyraznie podane w
ogloszeniu o zaméwieniu. Ponadto skarzaca twierdzi, ze EFSA
popelnita oczywiste bledy w ocenie.

Skarga wniesiona w dniu 17 grudnia 2007 r. — Dominio
de la Vega, SL. przeciwko OHIM — Ambrosio Velasco
(DOMINIO DE LA VEGA)

(Sprawa T-458/07)
(2008/C 51/88)

Jezyk skargi: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Dominio de la Vega, S.L. (Requena, Hiszpania)
(przedstawiciele: adwokaci E. Caballero i A. Sanz-Bermell y
Martinez)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwolawczg byt réwniez:
Ambrosio Velasco, S.A. (Dicastillo, Navarra, Hiszpania)

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznoSci decyzji izby odwolawczej OHIM z
dnia 3 pazdziernika 2007 r. (sprawa R 1431/2006-2) i w
konsekwencji odrzucenie sprzeciwu wniesionego przez
Ambrosio Velasco, S.A.;

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Dominio de la Vega, S.L.

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Graficzny znak towarowy
,DOMINIO DE LA VEGA” dla towaréw z klas 33, 42 i 43 (zglo-
szenie nr 2.789.576).

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powotano si¢ w sprzeciwie:
Ambrosio Velasco, S.A.

Znak lub oznaczenie, na ktére powotano sig w sprzeciwie: Graficzny
wspélnotowy znak towarowy (nr78.147) ,PALACIO DE LA
VEGA” dla towaréw z klasy 33

Decyzja  Wydziatu  Sprzeciwéw: Uwzglednienie sprzeciwu w
stosunku do wszystkich towaréw, wobec ktérych zostat skiero-
wany sprzeciw, w klasie 33 i odrzucenie zgloszenia dla tych
towaréow
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Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwotlania

Podniesione zarzuty: Bledne zastosowanie art. 8 ust. 1 lit. b)
rozporzadzenia (WE) nr 40/94 (') z uwagi na to, ze W przy-
padku spornych znakéw towarowych nie istnieje prawdopodo-
biefistwo wprowadzenia w blad.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspdlnotowego znaku towarowego (Dz.U. 1994, L 11,
str. 1).

Skarga wniesiona w dniu 17 grudnia 2007 r. — Hangzhou
Duralamp Electronics przeciwko Radzie Unii Europejskiej

(Sprawa T-459/07)
(2008/C 51/89)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Hangzhou Duralamp Electronics Co., Ltd
(Hangzhou City, Chiny) (przedstawicielee M. Gambardella i
V. Villante, adwokaci)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewazno$ci rozporzadzenia Rady (WE)
nr 1205/2007 z dnia 15 pazdziernika 2007 r. nakladaja-
cego, w nastepstwie przegladu wygasnigcia zgodnie z art. 11
ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 384/96, cla antydumpingowe
na przywoz $wietlowek kompaktowych ze scalong elektro-
nikg (CFL-i) pochodzacych z Chiriskiej Republiki Ludowej i
rozszerzajacego zakres stosowania na przywoz tego samego
produktu wysylanego z Socjalistycznej Republiki Wietnamu,
Islamskiej Republiki Pakistanu i Republiki Filipin, opubliko-
wanego w Dz.U. L 272/1 z dnia 17 pazdziernika 2007 r., w
zakresie w jakim ma zastosowanie do skarzacej,

— obciazenie Rady Unii Europejskiej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca chifiska spétka wnosi o stwierdzenie niewaznoSci
rozporzadzenia Rady (WE) nr 1205/2007 z dnia 15 pazdzier-
nika 2007 r. nakladajacego, w nastepstwie przegladu wygas-
nigcia zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 384/96,
cla antydumpingowe na przywoéz Swietlowek kompaktowych ze
scalong elektronikg (CFL-i) pochodzacych z Chinskiej Republiki
Ludowej i rozszerzajacego zakres stosowania na przywoz tego
samego produktu wysylanego z Socjalistycznej Republiki Wiet-
namu, Islamskiej Republiki Pakistanu i Republiki Filipin ('), w
zakresie w jakim $rodki te maja do niej zastosowanie.

Na poparcie swego wniosku skarzaca podnosi, ze stanowisko
Rady, w Swietle ktérego wszystkie CFL-i stanowig ten sam
produkt niezaleznie od ich Zywotnosci, mocy, powloki, innych
scalonych elementéw, dlugosci, Srednicy, przekatnej i uzytkow-
nika konicowego, jest nieprawidlowe.

Skarzaca podnosi nastepnie, ze Rada dopuscila si¢ oczywistego
bledu w ocenie przy obliczeniu margineséw dumpingu, margi-
neséw podciecia cenowego i wysokosci wyrzadzonej szkody.
Metodologia, za pomoca ktorej dokonano ekstrapolacji danych
na podstawie danych Eurostatu nie zostala zdaniem skarzacej
wyjaSniona w spornym rozporzadzeniu a Rada powinna byla
przedstawi¢ stronom dochodzenia jawne streszczenie zastoso-
wanej metodologii oraz przyklady obliczen.

Ponadto skarzgca podnosi, ze jej prawo do zostania wystuchang
co do okoliczno$ci wyboru analogicznego kraju zostalo naru-
szone, jako ze w toku dochodzenia, ktére doprowadzito do
wydania spornego rozporzadzenia, nie umozliwiono jej przed-
stawienia uwag w przedmiocie wyboru Korei w miejsce
Meksyku, jako analogicznego kraju.

Ponadto skarzaca podnosi, ze Rada naruszyla art. 7, 9 i 21
rozporzadzenia podstawowego () nakladajac cla antydumpin-
gowe w sytuacji, gdy nie wymagat tego interes Wspélnoty.

Wreszcie skarzaca podnosi, ze Rada naruszyla art. 5 ust. 4
rozporzadzenia podstawowego oraz dopuscila sie oczywistego
bledu w ocenie nakladajgc cla antydumpingowe pomimo
okolicznodci, ze skarga prowadzaca do wszczecia dochodzenia
nie zostala poparta przez przemyst wspélnotowy, jako ze czg§é
producentéw wspdlnotowych sprzeciwiajacych sie skardze,
reprezentowala ponad 50 % lacznej wspélnotowej produkeji
podobnego produktu.

() Dz.U. 2007 L 272, str. 1.
(%) Rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia 22 grudnia 1995 r. w
sprawie ochrony przed dumpingowym przywozem z krajéw niebe-
acych cztonkami Wspdlnoty Europejskiej (Dz.U. L 56 str. 1).

Skarga wniesiona w dniu 18 grudnia 2007 r. — Nokia
przeciwko OHIM — Medion (LIFE BLOG)

(Sprawa T-460/07)
(2008/C 51/90)

Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Nokia Oyj (Helsinki, Finlandia) (przedstawiciel:
adwokat J. Tanhuanpad)



