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Skarga wniesiona w dniu 20 grudnia 2007 r. — Compaiiia
Espafiola de Petréleos przeciwko Komisji

(Sprawa T-497/07)
(2008/C 64/81)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Compaiifa Espafiola de Petrdleos (Cepsa) SA
(Madryt, Hiszpania), (przedstawiciele: P. Pérez-Llorca Zamora,
O. Armengol i Gasull oraz A. Pascual Morcillo, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznoSci art. 1 do 4 decyzji Komisji,
w zakresie w jakim na ich podstawie, odpowiednio, uznaje
sie, ze Compaiiia Espafiola de Petrdleos SA naruszyla
art. 81 WE, na skarzaca zostaje nalozona grzywna, skarzaca
zostaje zobowigzana do natychmiastowego zaprzestania
naruszenia oraz zostaje uznana za adresata decyzji;

— ewentualnie, obnizenie wysokosci grzywny nalozonej na
Compaiifa Espafiola de Petrdleos SA i

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarga dotyczy decyzji Komisji C(2007) 4441 wersja ostateczna
z dnia 3 paZzdziernika 2007 r. w sprawie COMP[38710 —
Bitum — Hiszpania. Komisja stwierdzita w zaskarzonej decyzji,
ze skarzagca wraz z innymi przedsigbiorstwami naruszyla
art. 81 WE, uczestniczac przez pewien okres w serii porozu-
mien i uzgodnionych praktyk na rynku bitumu penetrujacego,
ktére obejmowaly porozumienia w sprawie podzialu rynku oraz
uzgadnianie cen. Za wspomniane naruszenia Komisja nalozyla
na grzywne, za ktérg skarzaca ponosi odpowiedzialno$¢ soli-
darng z innym przedsi¢biorstwem.

Na poparcie swych zadan skarzgca podnosi po pierwsze, ze
Komisja popetnita blad co do prawa, przypisujac skarzgcej, na
podstawie orzecznictwa dotyczacego ,jednostki gospodarczej”,
naruszenie, ktérego dopuscilo si¢ inne przedsiebiorstwo.
Ponadto skarzaca uwaza, ze Komisja popelnita oczywisty blad
w ocenie okolicznosci faktycznych, odrzucajac dowody przed-
stawione przez skarzaca wskazujace na niezalezno$¢ przedsie-
biorstwa, ktére dokonalo naruszenia, a takze uznajac, ze istnialo
wiele czynnikéw S$wiadczacych o braku niezaleznosci tego
przedsigbiorstwa. Skarzaca uwaza réwniez w tym wzgledzie, ze
Komisja naruszyla obowigzek uzasadnienia, odrzucajac

niestusznie argumenty skarzacej dotyczace niezaleznosci przed-
sighiorstwa, ktére jest autorem naruszenia.

W ramach zadania ewentualnego, odnosnie do wysokosci
grzywny, skarzaca podnosi, Ze Komisja naruszyla zasadg¢ dobrej
administracji oraz prawo skarzacej do postepowania bez nieuza-
sadnionej zwloki, jako Ze nie przygotowala pisma w sprawie
przedstawienia zarzutéw w rozsadnym terminie na podstawie
dostepnych informacji, ze Komisja naruszyla zasade proporcjo-
nalnosci oraz popehita oczywisty blad w ocenie, nie uwzgled-
niajac faktu, iz skarzaca wdrozyla program zgodnosci ze wspdl-
notowym prawem konkurenciji.

Skarga wniesiona w dniu 27 grudnia 2007 r. — Republika
Bulgarii przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich

(Sprawa T-499/07)
(2008/C 64/82)

Jezyk postgpowania: bulgarski

Strony

Strona skarzgca: Republika Bulgarii (przedstawiciele: Anani
Ananiev, Daniela Drambozova i Elina Petranova)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie, na podstawie art. 230 WE, niewaznosci decyzji
Komisji nr C(2007) 5255 wersja ostateczna, z dnia
26 pazdziernika 2007 r. dotyczacej planu rozdzialu upraw-
nien do emisji gazéw cieplarnianych w latach 2008-2012r,,
notyfikowanego przez Bulgari¢ zgodnie z dyrektywa Parla-
mentu Europejskiego i Rady 2003/87[WE,

lub

— stwierdzenie, na podstawie art. 230 WE, czeSciowej niewaz-
nosci decyzji Komisji nr C(2007) 5255 wersja ostateczna, z
dnia 26 pazdziernika 2007 r. dotyczacej planu rozdziatu
uprawnien do emisji gazéw cieplarnianych w latach
2008-2012 r., notyfikowanego przez Bulgari¢ zgodnie z
dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2003/87/WE,

— obcigzenie Komisji Wspdlnot Europejskich kosztami poste-
powania.
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Zarzuty i glowne argumenty

Zdaniem skarzacej nalezy stwierdzi¢ niewazno$¢ zaskarzonej
decyzji Komisji C(2007) 5255 wersja ostateczna z dnia
26 pazdziernika 2007 r. dotyczacej planu rozdziatu uprawnien
do emisji gazéw cieplarnianych w latach 2008-2012 r. w calosci
lub w czgsci z nastepujacych powoddw:

Naruszenie istotnych wymogdéw proceduralnych

Komisja odrzucita bulgarski krajowy plan rozdzialu, nie uzasad-
niajgc w wystarczajacych sposéb, dlaczego jej zdaniem plan ten
nie odpowiada kryteriom 1, 2, 3 i 10 zalacznika III do dyrek-
tywy 2003/87/WE ('), co narusza art. 253 WE.

Zaskarzona decyzja zostala wydana przez Komisje po terminie
przewidzianym w art. 9 ust. 3 dyrektywy 2003/87|WE.

Przed wydaniem decyzji Komisja nie umozliwita Bulgarii przed-
stawienie uwag w zakresie oceny krajowego planu rozdzialu
uprawnien, opracowanej na podstawie najnowszej wersji modelu
PRIMES, naruszajac tym samym zasade kontradyktoryjnosci.

Naruszenie traktatu WE i wszelkich norm zwigzanych z jego stosowa-
niem

Zgodnie z art. 9 ust. 1 i 3 i art. 11 ust. 1 dyrektywy
2003/87/WE, panstwa czlonkowskie maja wylaczna kompe-
tencje w zakresie okreSlenia catkowitej iloSci przydzialéw emisji
gazéw cieplarnianych. Komisja kontroluje zastosowanie kryte-
riéw zalgcznika III dyrektywy, nie ma ona jednak kompetencji
do okreslenia catkowitej ilosci uprawniefi z pominigciem krajo-
wych planéw rozdzialu opracowanych przez pafistwa czlonkow-
skie. Zastepujac metodologi¢ wykorzystang przez strong
bulgarska, odpowiadajacg kryteriom zalgcznika III, metodologia,
ktéra nie zostala dostosowana do bulgarskiej gospodarki,
Komisja przekroczyla uprawnienia kontrolne nadane jej moca
dyrektywy, naruszajac w ten sposob czes$¢ kryteriow.

Komisja dokonala oceny bulgarskiego krajowego planu
rozdzialu uprawniei na podstawie ostatniej wersji modelu
PRIMES, ktérego dane zostaly przekazane Bulgarii dopiero po
wydaniu zaskarzonej decyzji. W konsekwencji Komisja naru-
szyla zasadg lojalnej wspdlpracy.

Oceniajac  bulgarski krajowy plan rozdzialu uprawnien za
pomoca modelu PRIMES, Komisja nie dokonala wystarczajacej
analizy, wlasciwej dla krajowego planu rozdzialu w $wietle
celow dyrektywy 2003/87/WE. Stosujac model PRIMES do
oceny bulgarskiego krajowego planu rozdzialu uprawnief,
Komisja doszla do blednego wniosku, ze plan byt niezgodny z
kryteriami 1, 2 i 3 zalgcznika II do dyrektywy. Odrzucenie
planu i zmniejszenie catkowitej ilosci uprawniefi do rozdziatu o
37 % tworzy dla bulgarskich operatoréw urzadzen stan nieréw-
noéci wzgledem innych operatoréw w ramach wspélnotowego

systemu handlu przydzialami. Tym samym Komisja naruszyla
zasade proporcjonalnosci i réwnego traktowania.

W $wietle wyroku Sadu w sprawie T-374/04, Komisja naruszyla
zasade uzasadnionych oczekiwan oraz pewnosci prawa,
poniewaz nie zastosowala do oceny bulgarskiego krajowego
planu rozdzialu uprawnien ogétu aktéw, ktére wydala w
zwigzku z dyrektywa 2003/87/WE. Komisja naruszyla zasade
ochrony uzasadnionych oczekiwan, jako ze bulgarski krajowy
plan rozdzialu uprawnien zostal oceniony przy uzyciu ostatniej
wersji modelu PRIMES, ktdrego dane zostaly zakomunikowane
Bulgarii dopiero po wydaniu zaskarzonej decyzji.

Komisja dopuscila si¢ naruszenia zasady pewnosci prawa, gdyz
w ramach oceny bulgarskiego krajowego planu rozdzialu
uprawnienl zastosowano nieoficjalny dokument.

Komisja naruszyla zasade¢ dobrej administracji, poniewaz przy
ocenie zgodno$ci bulgarskiego planu rozdzialu uprawnien z
kryteriami 1, 2 i 3 zalacznika III do dyrektywy 2003/87/WE nie
dokonala uwaznej i obiektywnej analizy istotnych czynnikéw
gospodarczych i ekologicznych.

Stosujac w bledny sposéb akty prawne, wydane w zwigzku z
dyrektywa 2003/87/WE w ramach oceny bulgarskiego krajo-
wego planu rozdziatu uprawnien Komisja naruszyla kryteria 1,
2, 3,4, 6,110 zalgcznika Il do dyrektywy 2003/87 [WE.

(") Dyrektywa 2003/87/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
13 pazdziernika 2003 r. ustanawiajaca system handlu przydziatami
emisji gazdéw cieplarnianych we Wspdlnocie oraz zmieniajaca dyrek-
tywe Rady 96/61/WE (Dz.U. L 275, str. 32).
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