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Postanowienie Trybunatu (si6dma izba) z dnia 16 stycznia

2008 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudy-

gjalnym zlozony przez Conseil de prud’hommes de

Beauvais — Francja) — Olivier Polier przeciwko
Najar EURL

(Sprawa C-361/07) (1)

(Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Karta praw podstawowych Unii Europejskiej — Konwencja
nr 158 Migdzynarodowej Organizacji Pracy — Europejska
Karta Socjalna — Rozwigzanie stosunku pracy bez podania
powodu — Oczywisty brak wlasciwosci Trybunaltu)

(2008/C 79/19)

Jezyk postgpowania: francuski

Sad krajowy

Conseil de prudhommes de Beauvais

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Olivier Polier

Strona pozwana: Najar EURL

Przedmiot

Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Conseil de prudhommes de Beauvais (Francja) — Wykladnia
Karty praw podstawowych Unii Europejskiej (art. 30 i 33), Euro-
pejskiej karty spolecznej (art. 24 i 27) oraz konwencji nr 158
Miedzynarodowej Organizacji Pracy dotyczacej rozwigzania
stosunku pracy z inicjatywy pracodawcy — Rozwigzanie, z
inicjatywy pracodawcy, stosunku pracy z pracownikiem bez
podania powodu — Wazno$¢ uregulowania krajowego w $wietle
wymienionych norm

Sentencja

Trybunat Sprawiedliwosci Wspélnot Europejskich jest w  oczywisty
sposéb niewlasciwy do udzielenia odpowiedzi na pytania przedtozone
przez Conseil de prudhommes de Beauvais postanowieniem z dnia
9 lipca 2007 .

(') Dz.U. C 269 z 10.11.2007.

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (trzecia

izba) wydanego w dniu 16 maja 2007 r. w sprawie

T-491/04 Merant GmbH przeciwko Urzedowi Harmoni-

zacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i

wzory), interwenient: Focus Magazin Verlag GmbH, wnie-

sione w dniu 25 czerwca 2007 r. przez Focus Magazin
Verlag GmbH

(Sprawa C-344/07 P)
(2008/C 79/20)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Focus Magazin Verlag GmbH (przedstawi-
ciele: adwokaci M. Herrmann i B. Miiller)

Inni uczestnicy postgpowania:

1. Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki
towarowe i wzory)

2. Merant GmbH

Zadania wnoszacego odwolanie

— Uchylenie wyroku Sadu Pierwszej Instancji Wspdlnot Euro-
pejskich (trzecia izba) z dnia 16 maja 2007 r. w sprawie
T-491/04 i oddalenie skargi.

Zarzuty i gléwne argumenty

1. Zaskarzony wyrok opiera si¢ na blednej wykladni art. 8
ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Rady (WE) nr 40/94 z dnia
20 grudnia 1993 r. w sprawie wspélnotowego znaku towa-
rowego (') i co za tym idzie w istotny sposéb narusza prawa
interwenienta/wnoszacego odwolanie.

2. Naruszenie wynika z nieprawidlowej i skrétowej oceny zaist-
nialego stanu faktycznego oraz z rozszerzenia wykladni
pojecia ,prawdopodobiefistwa wprowadzenia w blad” w
rozumieniu art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 40/94.

3. Dokonane przez Sad okreslenie semantycznej treSci ozna-
czenia ,MICRO FOCUS” jako ,malego fokusa” nie jest zgodne
z og6lnymi zasadami oceny prawdopodobienstwa wprowa-
dzenia w blad. To semantyczne znaczenie mozna przypisaé
temu oznaczeniu tylko przy nieprawidlowym zastosowaniu
zasad gramatycznych jezyka niemieckiego. Ze wzgledu na
taka interpretacje oznaczenia ,MICRO FOCUS” Sad doszed!
do niewlasciwego wniosku, zgodnie z ktérym zgloszonemu
do rejestracji oznaczeniu ,FOCUS” nalezy przeciwstawi¢
jedynie element ,Focus” zlozonego stowno-graficznego
znaku towarowego ,MICRO FOCUS”. Na tej podstawie Sad
stwierdzil, naruszajagc prawo, istnienie prawdopodobienstwa



