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Zdaniem wnoszacego odwolanie ta bledna wykladnia doprowa-
dzila do nieprawidlowego rozstrzygniecia, polegajacego na
odrzuceniu zgloszenia stownego wspélnotowego znaku towaro-
wego ,manufacturing score card”. Sad nie tylko dokonal mate-
rialnie blednej oceny, lecz takze dopuscit si¢ powaznego bledu
w interpretacji wymogéw dotyczacych charakteru odrézniaja-
cego i potrzeby dostepnosci pewnych wyrazéw, sformulowa-
nych w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci w odniesieniu
do  zgloszen  wspdlnotowych  znakéw  towarowych
i zainteresowanych odbiorcow.

Sad nieprawidtowo dokonal podzialu bedacej przedmiotem
zgloszenia kompozycji stownej na jej czesci sktadowe, docho-
dzac na tej podstawie do przekonania, ze znak nie nadaje si¢ do
objecia go ochrong. Taki podzial nie odpowiada ocenie i inter-
pretacji tego znaku przez ,przecigtnych” odbiorcéw, ktorzy
widza znak w caloSci. Ponadto Sad Pierwszej Instancji
niestusznie oparl swoje ustalenie odnosnie do braku charakteru
odr6zniajgcego oraz potrzeby dostepnosci okreSlenia na stwier-
dzeniu, ze przedmiotowa kompozycja stowna sklada si¢ z czesci,
ktére w obrocie s3 zwykle uzywane do wyjasnienia celu i funkgji
okreslanych nimi ustug. Whasciwy krag odbiorcéw nie dostrzega
jednak zadnego narzucajacego si¢ w sposob oczywisty
znaczenia w zgloszeniu wspdlnotowego znaku towarowego
,manufacturing score card”, skladajacego si¢ z polaczenia trzech
angielskich stéw. W konsekwencji zgloszony znak towarowy
posiada minimum charakteru odrézniajacego wymaganego w
art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 40/94 i nie opisuje wlasci-
wosci towardéw i ustug w rozumieniu art. 7 ust. 1 lit. ¢) rozpo-
rzadzenia nr 40/94.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zloZzony przez tribunal d’instance de Bordeaux (Francja) w

dniu 21 stycznia 2008 r. — Foselev Sud-Ouest SARL prze-
ciwko Administration des douanes et des droits indirects

(Sprawa C-18/08)
(2008/C 79/32)

Jezyk postepowania: francuski

Oznaczenie sadu krajowego

Tribunal d'instance de Bordeaux

Strony postepowania przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Foselev Sud-Ouest SARL

Strona pozwana: Administration des douanes et des droits indi-
rects

Pytanie prejudycjalne

Czy art. 6 ust. 2 lit. b) dyrektywy 1999/62/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 17 czerwca 1999 r. w sprawie
pobierania oplat za uzytkowanie niektérych typéw infrastruk-
tury (') przez pojazdy cigzarowe przewiduje mozliwo$¢ zwol-
nienia przez panstwa czlonkowskie niektorych kategorii
pojazdéw? Czy w tym kontekscie zezwolenie przyznane Frangji
w decyzji Komisji 2005/449/WE (3 o zwolnieniu niektérych
kategorii pojazdéw jest bezposrednio skuteczne w stosunku do
jednostki, czy tez, bedac decyzja adresowana do Francji, wymaga
ono krajowego przepisu dokonujacego transpozycji?

() Dz.U. L 187, str. 42.

(*) Decyzja Komisji z dnia 20 czerwca 2005 r. dotyczaca wniosku o
zwolnienie z pobierania oplat od pojazdéw silnikowych zlozonego
przez Francje na mocy art. 6 ust. 2 lit. b) dyrektywy 1999/62/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie pobierania oplat za uzyt-
kowanie niektorych typéw infrastruktury przez pojazdy cigzarowe
(Dz.U. L 158, str. 23).

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instangji (pigta izba)

wydanego w dniu 15 listopada 2007 r. w sprawie T-71/06

Enercon GmbH przeciwko Urzedowi Harmonizacji w

ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory),

wniesione w dniu 22 stycznia 2008 r. przez Enercon
GmbH
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Jezyk postepowania: niemiecki

Strony

Whnoszgey odwolanie: Enercon GmbH (przedstawiciele: adwokaci
R. Bohm i U. Sander)

Druga strona postgpowania: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie wyroku Sadu Pierwszej Instancji (pigta izba) z dnia
15 listopada 2007 r. w sprawie T-71/06,

— uwzglednienie zadan zgloszonych w postegpowaniu w pierw-
szej instangji,

— ewentualnie — przekazanie sprawy do ponownego rozpo-
znania Sadowi Pierwszej Instancji,

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania poniesionymi w
obu instancjach.



