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— obciazenie Komisji kosztami wlasnymi oraz kosztami ponie-
sionymi przez FIFA w zwiazku z postgpowaniem.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgodnie z art. 3a dyrektywy Rady 89/552/EWG (') pafistwo
czlonkowskie moze sporzadzi¢ wykaz wydarzen sportowych
lub innych, ktére uznaje za ,majgce donioste znaczenie dla
spoleczenistwa”. Wydarzenia objete wykazem nie mogg by¢
przedmiotem praw wylacznych do transmisji, ktére pozbawia-
lyby znaczng cze$¢ widowni tego pafistwa czlonkowskiego
mozliwosci ogladania wydarzefi w bezposrednim przekazie lub
retransmisji w telewizji ogdlnie dostepnej.

Strona skarzaca wnosi o stwierdzenie niewaznosci decyzji
Komisji 2007/730/WE z dnia 16 pazdziernika 2007 r. (3, ktora
Komisja stwierdzita zgodnos¢ z prawem wspdlnotowym wykazu
sporzadzonego przez Zjednoczone Krélestwo zgodnie z art. 3a
ust. 1 dyrektywy Rady 89/552[EWG obejmujacego wszystkie 64
mecze Mistrzostw Swiata FIFA w Pitce Noznej (FIFA World Cup).
Pozbawia to FIFA mozliwosci przyznawania nadawcom wylacz-
nych licencji na bezposredm przekaz w Zjednoczonym Krole-
stwie wszystkich meczéw Mistrzostw Swiata FIFA w Pilce
Noznej.

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi, ze decyzja Komisji
narusza istotne wymogi proceduralne, nie podajqc powod6w
zatwierdzenia wiaczenia wszystkich 64 meczéw Mistrzostw
Swiata FIFA w Pilce Noznej do wykazu Zjednoczonego Krdle-
stwa.

Ponadto strona skarzaca twierdzi, ze zaskarzona decyzja narusza
dyrektywe 89/552[/EWG, jako ze postepowanie przeprowadzone
przez wiladze brytyjskie celem wydania tego wykazu nie bylo
jawne i przejrzyste, i jako ze nie wszystkie mecze rozgrywane w
ramach Mistrzostw Swiata FIFA w Pilce Noznej stanowia wyda-
rzenia majace donioste znaczenie dla brytyjskiego spoleczeni-
stwa.

Ponadto strona skarzaca zarzuca, Ze zaskarzona decyzja narusza
jej prawa wlasnosci, jako ze skutkuje pozbawieniem jej mozli-
wosci przyznawania wylacznych licencji na bezposredni przekaz

Zjednoczonym Kroélestwie w odniesieniu do wszystkich meczéw
Mistrzostw Swiata FIFA w Pitce Noznej.

Ponadto strona skarzgca twierdzi, ze zaskarzona decyzja narusza
postanowienia traktatu WE dotyczace swobodnego $wiadczenia
ustug, pozbawiajac ja prawa przyznawania, a nadawcéw prawa
do nabywania, wylacznych licencji na bezposredni przekaz Zjed-
noczonym Krolestwie w odniesieniu do wszystkich meczéw
Mistrzostw Swiata FIFA w Pilce Noznej.

Ponadto strona skarzaca twierdzi, Ze zaskarzona decyzja narusza
postanowienia traktatu WE dotyczace konkurencji, umozliwiajac
naduzywanie zbiorowej pozycji dominujacej lub antykonkuren-
cyjne porozumienie celem nabycia praw do bezposredniego
przekazu miedzynarodowych meczéw pitki noznej w Zjedno-

czonym Krélestwie oraz ograniczajac konkurencje na rynkach
telewizji ogdlnie dostepnej, reklamy i sportowych platnych
kanalow telewizyjnych.

Wreszcie strona skarzaca zarzuca, Ze zaskarzona decyzja
narusza postanowienia traktatu WE dotyczace swobody dziatal-
nosci gospodarczej, ograniczajac dostep do praw do bezposred-
niej transmisji Z]ednoczonym Krélestwie w odniesieniu do
wszelkich meczéw rozgrywanych w ramach Mistrzostw Swiata
FIFA w Pilce Noznej podmiotom wchodzacym lub mogacym
potencjalnie wej$¢ na rynek brytyjski.

(') Dyrektywa Rady 89/552/EWG z dnia 3 paZdziernika 1989 r. w
sprawie koordynacji niektérych przepiséw ustawowych, wykonaw-
czych i administracyjnych panstw czlonkowskich, dotyczacych wyko-
nywania telewizyjnej g;la}alnosa transmisyjnej (Dz.U. L 298, s. 23).
Decyzja Komisji 2007/730/WE z dnia 16 pazdziernika 2007 r. w
sprawie zgodnosci z prawem wspélnotowym $rodkéw przyjetych

przez Zjednoczone Kroélestwo na mocy art. 3a ust. 1 dyrektywy Rady
89/552/EWG w sprawie koordynacji niektorych przepiséw ustawo-
wych, wykonawczych i administracyjnych panstw czlonkowskich,
dotyczacych wykonywania telewizyjnej dzialalnoSci transmisyjnej
(Dz.U. L 295, 5. 12).
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Skarga wniesiona w dniu 12 lutego 2008 r. — Axis AB
przeciwko OHIM — Etra Investigacion y Desarollo
(ETRAX)

(Sprawa T-70/08)
(2008/C 107/52)

Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona  skarzgca: Axis AB (Lund, Szwecja) (przedstawiciel:
adwokat J. Norderyd)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwotawczg byla réwniez: Etra
Investigacién y Desarollo SA (Walencja, Hiszpania)

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie  niewaznosci  decyzji  Drugiej  Izby
Odwotawczej OHIM z dnia 27 listopada 2007 r. w sprawie
R 334/2007-2;

— obcigzenie OHIM kosztami postepowania.
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Zarzuty i glowne argumenty
Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: skarzaca.

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: stowny wspélnotowy znak
towarowy ,ETRAX” dla towaréw i ustug z klas 9 1 42 — zglo-
szenie nr 3 890 291

Whasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano si¢ w sprzeciwie:
Etra Investigacién y Desarollo SA

Znak lub oznaczenie, na ktére powolano si¢ w sprzeciwie: graficzne
krajowe znaki towarowe zawierajgce element stowny ,ETRA”
oraz litery ,I” i ,D” w polaczeniu z oznaczeniem ,+” dla
towarow i ustug z klas 9 1 42.

Decyzja Wydziatu Sprzeciwow: odrzucenie sprzeciwu.

Degyzja Izby Odwolawczej: uwzglednienie odwolania i uchylenie
zaskarzonej decyzji.

Podniesione  zarzuty: naruszenie zasady 49 rozporzadzenia
Komisji (WE) nr 2868/95 (") oraz art. 8 ust. 1 lit. b) rozporza-
dzenia Rady (WE) nr 40/94.

Skarzaca twierdzi, ze Izba Odwolawcza niestusznie uznala, iz
odwolanie wniesione zostalo zgodnie z zasadg 49 ust. 1 rozpo-
rzadzenia nr 2868/95, w $wietle ktérej Izba Odwolawcza
odrzuca odwolanie jako niedopuszczalne, jeSli nie jest ono
zgodne z art. 57, 58 oraz 59 rozporzadzenia nr 40/94 i z
zasadg 48 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia nr 2868/95. Dalej
skarzaca twierdzi, ze skoro braki jezykowe nie zostaly uzupel-
nione przez wnoszacego sprzeciw przed uplywem terminu na
whniesienie odwolania, to jest przed 12 lutego 2007 r., Izba
Odwolawcza naruszyla zasade 49 ust. 1 1 2 rozporzadzenia
nr 2868/95.

(") Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 2868/95 z dnia 13 grudnia 1995 r.
wykonujace rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 w sprawie wspol-
notowego znaku towarowego (Dz.U. L 303, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 11 lutego 2008 r. — Ravel Serwis
przeciwko OHIM — Eurowings Luftverkehrs (smartWings)

(Sprawa T-72/08)
(2008/C 107/53)

Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Travel Service a.s. (Praga, Czechy) (przedstawiciel:
S. Hejdova)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez:
Eurowings Luftverkehrs AG (Dortmund, Niemcy)

Zadania strony skarzacej

— zmiana zaskarzonej decyzji Drugiej Izby Odwolawczej w
sprawie R 1515/2006-2 w nastepujacy sposéb:

— uchylenie w calosci decyzji Wydzialu Sprzeciwéw w
postepowaniu w sprawie sprzeciwu nr B 782 351 z dnia
29 wrzesnia 2006 r.

— obciazenie strony przeciwnej kosztami poniesionymi
przez skarzaca w zwiazku z postgpowaniem w sprawie
sprzeciwu i postepowaniem odwolawczym przed OHIM.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspolnotowy znak towarowy: Skarzaca

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: Graficzny wspdlnotowy
znak towarowy ,smartWings” zgloszony dla towaréw i ustug z
klas 16, 21, 37, 39, 41 i 43 — zgloszenie nr 3 650 595

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powotano sig w sprzeciwie:
Eurowings Luftverkehrs AG

Znak lub oznaczenie, na ktére powotano sig w sprzeciwie: Krajowy i
miedzynarodowy stowny znak towarowy ,EuroWings” zarejes-
trowany dla towaréw i ustug z klas 16 i 41, krajowy i migdzy-
narodowy stowny znak towarowy ,EUROWINGS” zarejestro-
wany dla towaréw i ustug z klas 39 i 42 oraz krajowy znak
towarowy ,WINGSCLASS” zarejestrowany dla towaréw i ustug z
klas 16, 39, 411 42

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: Uwzglednienie sprzeciwu w czesci

Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
Rady (WE) nr 40/94 oraz naruszenie istotnych wymogéw
proceduralnych ustanowionych w art. 73 i 79 tego rozporza-
dzenia.



