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Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 3 kwietnia 2008 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozony przez Conseil d’Etat — Francga) — Banque
Fédérative du Crédit Mutuel przeciwko Ministre de
I'Economie, des Finances et de I'Industrie

(Sprawa C-27/07) ()

(Podatek dochodowy od oséb prawnych — Dyrektywa

90/435/EWG — Dochody spélki dominujgcej podlegajqce

opodatkowaniu — Niemozliwos¢ odliczenia kosztow i

wydatkéw zwigzanych z udziatem w spélce zaleznej — Ryczal-

towe okreslenie kwoty tych kosztow — Prég 5 % zyskow

wyplaconych przez spélke zaleing — Wlgczenie ulgi podat-
kowej)

(2008/C 128/20)

Jezyk postepowania: francuski

Sad krajowy

Conseil d’Etat

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Banque Fédérative du Crédit Mutuel

Strona pozwana: Ministre de I'Economie, des Finances et de
I'Industrie

Przedmiot

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Conseil d’Etat — Wykladnia art. 4, 5 i 7 dyrektywy Rady
90/435/EWG z dnia 23 lipca 1990 r. w sprawie wspdlnego
systemu opodatkowania stosowanego w przypadku spotek
dominujgcych i spolek zaleznych réznych panstw cztonkowskich
(Dz.U. L 225, str. 6) — Wlgczenie do dochodu spétki dominu-
jacej podlegajacego opodatkowaniu ryczattowo okreslonego
ulamka kosztéw i wydatkéw w wysokosci 5 % dochodu z
udzialéw w spélce zaleznej, wlaczajac w to ulgi podatkowe —
Zgodnos¢ tego wlaczenia z limitem okreslonym w art. 4 dyrek-
tywy — Konieczno$§¢ zaliczenia ulgi podatkowej na podatek
nalezny od spélki dominujacej

Sentencja

Wykladni pojecia ,zyskéw wyplaconych przez spétke zalezng” w rozu-
mieniu art. 4 ust. 2 zdanie ostatnie dyrektywy Rady 90/435/EWG z
dnia 23 lipca 1990 r. w sprawie wspdlnego systemu opodatkowania
stosowanego w przypadku spétek dominujgcych i spotek zaleznych
roznych paristw czlonkowskich nalezy dokonywaé w ten sposdb, ze nie
sprzeciwia sig ono uregulowaniu paristwa cztonkowskiego, ktdre whgcza
do tych zyskow ulgi podatkowe, ktdre zostaly przyznane celem skom-
pensowania podatku u Zrédta pobranego od spdtki dominujgcej przez
paristwo cztonkowskie spotki zaleznej.

(") Dz.U. C 82 z 14.4.2007.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 10 kwietnia
2008 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudy-
gjalnym zlozony przez Hoge Raad der Nederlanden —
Niderlandy) — adidas AG, adidas Benelux BV przeciwko
Marca Mode CV, C&A Nederland, H&M Hennes & Mauritz
Netherlands BV, Vendex KBB Nederland BV

(Sprawa C-102/07) ()

(Znaki towarowe — Artykut 5 ust. 1 lit. b), art. 2 i art. 6

ust. 1 lit. b) dyrektywy 89/104/EWG — Konieczno$¢ pozosta-

wienia do swobodnego uzywania — Graficzne znaki towarowe

z trzema paskami — Motyw dwéch paskéw uzywany przez

konkurentow w charakterze ozdoby — Zarzut naruszenia
praw do znaku towarowego i jego oslabienia)

(2008/C 128/21)

Jezyk postepowania: niderlandzki

Sad krajowy

Hoge Raad der Nederlanden

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym
Strona powodowa: adidas AG, adidas Benelux BV

Strona pozwana: Marca Mode CV, C&A Nederland, H&M Hennes
& Mauritz Netherlands BV, Vendex KBB Nederland BV

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Hoge Raad der Nederlanden — Wykladnia art. 3 ust. 1 lit. b) i
c) pierwszej dyrektywy Rady 89/104/EWG z dnia 21 grudnia
1988 r. majacej na celu zblizenie ustawodawstw panstw czlon-
kowskich odnoszacych si¢ do znakéw towarowych (Dz.U. 1989,
L 40, str. 1) — Odmowa rejestracji lub uniewaznienie — Brak
charakteru odrézniajagcego — Uzyskanie w drodze uzywania —
Interes ogdlny polegajacy na nieograniczaniu w nieuzasadniony
sposob dostepnosci oznaczefi postrzeganych przez dany krag
odbiorcéw jako oznaczenia stuzace do dekoracji towaru a nie
do jego odréznienia

Sentencja

Pierwszg dyrektywe Rady 89/104/EWG z dnia 21 grudnia 1988 r.
majgcq na celu zblizenie ustawodawstw paristw cztonkowskich odno-
szgcych sig do znakéw towarowych nalezy interpretowal w ten sposéb,
iz przy ocenie zakresu prawa wylgcznego przystugujgcego uprawnio-
nemu do znaku towarowego wymdg dostgpnosci uwzglednia sig tylko o
tyle, o ile znajduje zastosowanie ograniczenie skutkéw znaku towaro-
wego okreslone w art. 6 ust. 1 lit. b) tej dyrektywy.

() Dz.U. C 82 z 14.4.2007.



