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Skarga wniesiona w dniu 4 czerwca 2008 r. —
Amertranseuro International Holdings i in. przeciwko
Komisji

(Sprawa T-212/08)
(2008/C 197/55)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona  skarzgca: Amertranseuro International Holdings Ltd
(Londyn, Zjednoczone Krélestwo), Trans Euro Ltd (Londyn,
Zjednoczone Krélestwo) i Team Relocations Ltd (Londyn, Zjed-
noczone Krélestwo) (przedstawiciel: L. Gyselen, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Wsp6lnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci art. 2 lit. i) decyzji Komisji z dnia
11 marca 2008 r. w sprawic COMP[38.543 — Ustugi
w zakresie przeprowadzek miedzynarodowych w czedci,
w jakiej stanowi on, ze skarzace ponosza solidarng odpowie-
dzialno§¢ za rzekome naruszenie przez Team Relocations
NV art. 81 WE i art. 53 porozumienia EOG w okresie od
stycznia 1997 r. do wrzesnia 2003 r;

— tytulem Zzadania ewentualnego stwierdzenie niewaznosci
art. 2 lit. i) wspomnianej decyzji Komisji w zakresie, w jakim
nie ogranicza on faktycznie solidarnej odpowiedzialno$ci
Amertranseuro Ltd do kwoty 1,3 mln EUR;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzace wnoszg na podstawie art. 230 WE o stwierdzenie cz¢$-
ciowej niewaznosci decyzji Komisji C(2008) 926 wersja osta-
teczna z dnia 11 marca 2008 r. (Sprawa COMP[38.543 —
Ustugi w zakresie przeprowadzek migdzynarodowych) (zwanej
dalej ,zaskarzong decyzja") w sprawie postepowania na
podstawie art. 81 ust. 1 WE i art. 53 ust. 1 porozumienia EOG.
Konkretnie skarzagce wnoszg o stwierdzenie niewaznosci art. 2
lit. i) zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim stanowi on, ze
skarzace ponosza solidarng odpowiedzialno$¢ za rzekomy
udzial Team Relocations NV (zwanej dalej ,TRNV”)
w naruszeniu, o ktérym mowa w art. 1 zaskarzonej decyzji.

Na poparcie Zadan skarzace podnoszg dwa zarzuty.

Po pierwsze, skarzace twierdza, ze Komisja popelnila blad,
uznajac, ze wszystkie trzy ponosza odpowiedzialno$¢, podczas
gdy skarzace nie wiedzialy ani nie mogly wiedzie¢, iz TRNV
uczestniczyla w zarzucanym naruszeniu. Po drugie, skarzace
podnosza, ze Komisja naduzyla uprawniei, nakladajac na nie
grzywng, ktorej skarzgce nie sa w stanie zaplacic.

Skarga wniesiona w dniu 9 czerwca 2008 r. — Paul Alfons
Rehbein przeciwko OHIM — Hervé Dias Martinho i
Manuel Dias Martinho (Outburst)

(Sprawa T-214/08)
(2008/C 197/56)

Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Paul Alfons Rehbein (GmbH & Co.) KG (Glinde,
Niemcy) (przedstawiciel: adwokat T.E. Lampel)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikami postepowania przed Izbg Odwolawczg byli réwniez:
Hervé Dias Martinho i Manuel Carlos Dias Martinho (Le Plessis
Trévise, Francja)

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznos$ci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 13 marca 2008 r. w
sprawie R 1261/2007-2;

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: uczestnicy postepowania
przed Izbg Odwolawcza.

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: graficzny znak towarowy
,Outburst” dla towaréw z klas 16, 18 i 25 — zgloszenie
nr 4 318 333.

Wiasciciel znaku lub oznaczenia, na ktdre powotano sig w sprze-
ciwie: skarzgca.

Znak lub oznaczenie, na ktdre powolano si¢ w sprzeciwie: stowny
krajowy znak towarowy ,Outburst” dla towaréw z klasy 25 —
niemiecka rejestracja znaku towarowego nr 399 40 713.

Decyzja Wydziahu Sprzeciwéw: oddalenie sprzeciwu w calosci.
Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwolania.

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 43 ust. 2 i 3 rozporzadzenia
Rady nr 40/94, z uwagi na to, ze wczesniejszy krajowy znak
towarowy byl rzeczywiscie uzywany w zwigzku z towarami i
ustugami, dla ktérych zostal zarejestrowany; naruszenie art. 76



