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Przedmiot

Odwotanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (trzecia izba) z
dnia 16 maja 2007 r. w sprawie T-491/04 Merant przeciwko
OHIM, na mocy ktérego Sad stwierdzil niewazno$¢ decyzji
R 542/2002-2 Drugiej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji
w ramach Rynku Wewnetrznego (OHIM) z dnia 18 pazdzier-
nika 2004 r. uwzgledniajacej odwolanie od decyzji Wydzialu
Sprzeciwdw, ktora odrzucono w czeSci wniosek o rejestracje
sfownego wspdlnotowego znaku towarowego ,FOCUS” dla
towaréw i ustug nalezacych do klas 3, 6, 7, 8, 9, 14, 15, 16,
21, 24, 25, 26, 28, 29, 32, 33, 34, 35, 36, 38,39, 41142 w
ramach postgpowania w sprawie sprzeciwu wniesionego przez
wlasciciela graficznego krajowego znaku towarowego ,MICRO
FOCUS” dla towaréw i ustug nalezacych do klas 9, 16, 41 i 42
— Prawdopodobiefistwo wprowadzenia w blad w odniesieniu
do dwdch znakéw towarowych.

Sentencja
1) Odwotanie zostaje w czgsci odrzucone, w czgsci oddalone.

2) Focus Magazin Verlag GmbH zostaje obcigzona kosztami postepo-
wania.

() Dz.U. C 79 z 29.3.2008.

Postanowienie Trybunalu (sibdma izba) z dnia 5 maja

2008 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudy-

cjalnym zloZzony przez Consiglio di Stato — Wlochy) —

Hospital Consulting Srl, ATI HC, Kodak SpA, Tecnologie

Sanitarie SpA przeciwko Esaote SpA, ATI, Ital Tbs Tele-

matic & Biomedical Service SpA, Draeger Medica Italia
SpA, Officina Biomedica Divisione Servizi SpA

(Sprawa C-386/07) ()
(Regulamin — Artykut 92 § 1 i 104 § 3 — Wspélnotowe
przepisy z zakresu konkurencji — Krajowe przepisy dotyczgce
taryfy honorariow adwokackich — Ustalanie minimalnego
honorarium — Czgsciowa niedopuszczalno$¢ — Pytania, na
ktdre odpowiedZ moze by¢ wywnioskowana z orzecznictwa
Trybunatu)
(2008/C 209/23)

Jezyk postgpowania: whoski

Sad krajowy

Consiglio di Stato

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Hospital Consulting Srl, ATI HC, Kodak SpA,
Tecnologie Sanitarie SpA

Strona pozwana: Esaote SpA, ATI, Ital Tbs Telematic & Biome-
dical Service SpA, Draeger Medica Italia SpA, Officina Biomedica
Divisione Servizi SpA

Przy udziale: Azienda Sanitaria locale ULSS n° 15 (Alta Padovana,
Regione Veneto)

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Consiglio di Stato — Wykladnia art. 10 i 81 ust. 1 WE i dyrek-
tywy Parlamentu Europejskiego i Rady 98/5/WE z dnia 16 lutego
1998 r. majacej na celu ulatwienie stalego wykonywania
zawodu prawnika w panstwie czlonkowskim innym niz
panistwo uzyskania kwalifikacji zawodowych (Dz.U. L 77, s. 36)
— Ustalenie przez krajowa organizacje zawodowa obowigzko-
wych taryf na ustugi adwokackie, podlegajacych zatwierdzeniu
ministra — Przepisy krajowe zakazujace sadom odstapienia od
ustalonych minimalnych stawek honoraribw w decyzjach
rozstrzygajacych w przedmiocie kosztéw

Sentencja

1) Artykuly 10 WE i 81 WE nie sprzeciwiajg si¢ przepisom
krajowym zakazujgcym co do zasady odstgpienia od minimalnych
stawek honorariow zatwierdzonych w drodze dekretu ministerial-
nego, na podstawie projektu przygotowanego przez zawodowe
stowarzyszenie adwokatéw takie jak Consiglio nazionale forense,
ktére zakazujg réwniez sgdom rozstrzygajgcym w przedmiocie wyso-
kosci kosztéw, jakie strona przegrywajgca ma obowigzek zwrécié
drugiej stronie, odstgpienia od wspomnianych minimalnych stawek
honorariow.

2) Tizecie pytanie postawione przez Consiglio di Stato postanowieniem
z dnia 13 stycznia 2006 r. jest oczywiscie niedopuszczalne.

(') Dz.U. C 283 z 24.11.2007.

Postanowienie Trybunalu (si6dma izba) z dnia 21 maja

2008 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudy-

¢jalnym zlozony przez Najvyssi sdd Slovenskej republiky

— Republika Stowacka) — Karol Mihal przeciwko Daiiovy
drad KoSice V

(Sprawa C-456/07) ()
(Artykul 104 § 3 akapit pierwszy regulaminu — Szdsta
dyrektywa VAT — Podatnicy — Artykul 4 ust. 5 akapit
pierwszy — Podmioty prawa publicznego — Komornicy
sqdowi — Osoby fizyczne lub prawne)
(2008/C 209/24)

Jezyk postgpowania: stowacki

Sad odsylajacy

Najvyssi sud Slovenskej republiky
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Strony postepowanoa przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Karol Mihal

Strona pozwana: Danovy trad Kosice V

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Najvyssi sud Slovenskej republiky — Wykladnia art. 4 ust. 5
akapit pierwszy dyrektywy 77/388/EWG: szostej dyrektywy
Rady z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmonizacji ustawo-
dawstw panistw czlonkowskich w odniesieniu do podatkéw
obrotowych — wspdlny system podatku od wartosci dodanej:
ujednolicona podstawa wymiaru podatku (Dz.U. L 145, s. 1) —
Nieopodatkowanie podmiotu prawa publicznego podejmujacy
dzialalnos¢ jako organ wiladzy publicznej — Wlaczenie komor-
nikéw sagdowych wykonujacych swoje publiczne funkcje —
Bezposrednia skutecznosé

Sentencja

Dziatalnos¢ wykonywana przez jednostkg, taka jak dziatalnos¢é komor-
nika sgdowego, nie jest zwolniona z podatku od wartosci dodanej z
tego tylko powodu, ze polega ona na dokonywaniu aktéw nalezgcych
do prerogatyw whadzy publicznej. Gdyby nawet w ramach wykonywania
jego funkgji, komornik sgdowy dokonywat takich aktéw, to w rozu-
mieniu przepisow, takich jak te w sprawie przed sgdem krajowym,
wykonuje on dziatalno$¢ nie w formie podmiotu prawa publicznego,
jako ze nie jest whgczony w strukturg administracji publicznej, lecz w
formie samodzielnej dziatalnosci gospodarczej, wykonywanej w ramach
wolnego zawodu, a w zwigzku z tym nie przyshuguje mu zwolnienie
przewidziane w art. 4 ust. 5 akapit pierwszy szdstej dyrektywy Rady z
dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmonizagji ustawodawstw paristw
czbonkowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspélny
system podatku od wartosci dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru
podatku.

() Dz.U. C 315 z 22.12.2007.

Postanowienie Trybunalu (6sma izba) z dnia 22 maja

2008 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudy-

cjalnym zlozony przez Hoge Raad der Nederlanden Den

Haag — Niderlandy) — M. Ilhan przeciwko Staatssecretaris
van Financién

(Sprawa C-42/08) ()

(Artykul 104 § 3 akapit pierwszy regulaminu — Swoboda

$wiadczenia ustug — Artykuly 49-55 WE — Pojazdy silni-

kowe — Uzywanie w jednym paiistwie czlonkowskim pojazdu

silnikowego zarejestrowanego i wypoiyczonego w innym

paristwie czlonkowskim — Opodatkowanie tego pojazdu
w pierwszym patistwie czlonkowskim)

(2008/C 209/25)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad krajowy
Hoge Raad der Nederlanden Den Haag

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: M. Tlhan

Strona pozwana: Staatssecretaris van Financién

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Hoge Raad der Nederlanden Den Haag — Wykladnia art. 49-
55 WE — Uregulowanie krajowe przewidujace podatek rejestra-
cyjny nalezny w chwili pierwszego uzycia pojazdu na krajowych
drogach publicznych, ktérego wysoko§¢ nie jest zalezna od
dlugosci  okresu korzystania z tych drég — Nalozenie
obowigzku podatkowego na osob¢ zamieszkalg w tym panstwie
czlonkowskim, ktora wypozyczyla na okres trzech lat zarejestro-
wany w innym pafistwie czlonkowskim pojazd przeznaczony
zasadniczo do uzywania go w pierwszym pafistwie cztonkow-
skim do celéw stuzbowych i prywatnych

Sentencja

Artykuly 49-55 WE stojg na przeszkodzie stosowaniu takiego uregu-
lowania krajowego jak to bedgce przedmiotem niniejszej sprawy, na
podstawie ktérego osoba bedgca rezydentem jednego paristwa czlon-
kowskiego lub zamieszkata w nim, ktéra uzywa gléwnie w tym
paristwie  czlonkowskim  pojazdu  silnikowego  zarejestrowanego
i wypozyczonego w innym panstwie cztonkowskim jest zobowigzana
w chwili pierwszego uzycia tego pojazdu na krajowych drogach publicz-
nych pierwszego paristwa cztonkowskiego uisci¢ podatek, ktérego wyso-
koS¢ jest obliczana bez uwzglednienia diugosci okresu obowigzywania
umowy najmu tego pojazdu ani dlugosci okresu korzystania z tych
drdg.

() Dz.U. C 92 z 12.4.2008.

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (piata izba)

wydanego w dniu 30 stycznia 2008 r. w sprawie T-128/06

Japan Tobacco, Inc. przeciwko Urzedowi Harmonizacji w

ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

(OHMI) — Torrefac¢io Camelo, wniesione w dniu
3 kwietnia 2008 r. przez Japan Tobacco, Inc.

(Sprawa C-136/08 P)
(2008/C 209/26)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Japan Tobacco, Inc. (przedstawiciele: A.
Ortiz Lopez, abogada, S. Ferrandis Gonzélez, abogado i E.
Ochoa Santamarfa, abogada)



