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. Komisja podnosi ponadto, ze art. 4 ust. 1 dyrektywy
79/409[EWG nie zostal prawidlowo transponowany,
poniewaz nie przewidziano formalnej procedury klasyfikacji
obszaréw jako obszaréw ochrony, brak jest wyraZnego
odeslania i powiazania miedzy gatunkami wymienionymi w
zalaczniku 1, zobowigzania do sklasyfikowania obszaréw
jako obszaré6w ochrony oraz obowigzku uwzglednienia
tendencji i wahan pozioméw populacji gatunkéw chronio-
nych.

. Nastepnie Komisja stwierdza, Ze nie dokonano pelnej i
prawidlowej transpozycji art. 5 dyrektywy 79/409/EWG,
poniewaz przepisy greckie nie zawierajg przepisu general-
nego chronigcego gatunki, jak wymaga tego dyrektywa, lecz
dotyczag polowan. Ponadto nie dokonano transpozycji
zakazéw umyslnego zabijania gatunkéw chronionych i
umyslnego wybierania jaj.

. W koncu Komisja uwaza, ze art. 8 ust. 1 dyrektywy
79/409/EWG nie zostal prawidlowo transponowany, gdyz
brak jest w przepisach greckich ogdlnego zakazu wszelkich
Srodkéw, sposobéw lub metod wykorzystywanych do niese-
lektywnego lub na duza skale chwytania lub zabijania
ptactwa lub mogacych spowodowal lokalne zanikanie
gatunkow.

. W konsekwencji Komisja uwaza, ze Republika Grecka nie
dokonala pelnej oraz prawidlowej transpozycji zobowigzan
wynikajacych art. 3 ust. 11 2, art. 4 ust. 1, art. 5 i art. 8
ust. 1 dyrektywy 79/409/EWG.

() Dz.U.L 103 z 25.4.1979, str. 1.

Pytania prejudycjalne

,Czy przepisy traktatu ustanawiajacego Wspdlnote Europejska,
w szczegblnosci art. 62 ust. 1 i ust. 2 lit. a), a takze przepisy
rozporzadzenia (WE) nr 562/2006 (') Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 15 marca 2006 r. ustanawiajgcego wspdlnotowy
kodeks zasad regulujacych przeplyw oséb przez granice (kodeks
graniczny Schengen), w szczegdlnosci art. 5, 11 i 13 powinny
by¢ interpretowane w ten sposob, Ze sprzeciwiaja si¢ one uregu-
lowaniu, takiemu jak uregulowanie krajowe wraz z interpretu-
jacym je orzecznictwem, ktére umozliwia zastapienie wydalenia
kazdego »obywatela pafistwa trzeciego« nieposiadajacego tytulu
uprawniajacego go do wjazdu i przebywania na terytorium Unii
Europejskiej przez nalozenie grzywny?”

() Dz.U.L 105, s. 1.
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1) Czy wykladni zastosowanego w art. 13 pkt A ust. 1 lit. b)
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Tribunal Superior de Justicia de Murcia — Hiszpania.
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szostej dyrektywy VAT (') pojecia ,dziatalnosci $cisle zwia-
zanej” nalezy dokonywal w ten sposéb, ze jest ono ograni-
czone w czasie, w efekcie czego opieka szpitalna (leczenie
szpitalne), z ktéra $wiadczenia sa SciSle zwiazane, musi
istnie¢ lub by¢ konkretnie przeprowadzona, rozpoczeta lub
tez zostanie ona wkrétce rozpoczeta, czy tez wystarczy, aby
te $wiadczenia byly potencjalnie SciSle zwigzane z mozliwg,
lecz jeszcze niezaistnialy opieka szpitalng (leczeniem szpi-
talnym), w efekcie czego pojecie to obejmuje wykonywane
przez bank komérek macierzystych $wiadczenia polegajace
na zbieraniu, transporcie, badaniu i przechowywaniu nowo-
rodkowej krwi pepowinowej przeznaczonej do wykorzys-
tania w sposéb autologiczny?

Czy ma w tym kontekscie znaczenie to, Ze opisane $wiad-
czenia nie mogg zosta¢ wykonane pdzniej niz w okresie
okoloporodowym?



