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2) Czy wykladni art. 13 pkt A ust. 1 lit. b) szostej dyrektywy

=

=

-

VAT nalezy dokonywal w ten sposéb, ze w jego zakres
stosowania wchodza ogélne $wiadczenia profilaktyczne, jesli
wykonuje si¢ je przed czynnoScig opieki szpitalnej lub
medycznej (leczeniem szpitalnym lub medycznym), zanim ta
opiecka szpitalna lub medyczna (leczenie szpitalne lub
medyczne) stanie si¢ aktualna z czasowego i lekarskiego
punktu widzenia?

Czy wykladni zastosowanego w art. 13 pkt A ust. 1 lit. b)
szostej dyrektywy VAT pojecia ,inne oficjalnie uznane
placéwki o podobnym charakterze” nalezy dokonywaé w ten
sposéb, Ze obejmuje ono prywatne banki komorek macie-
rzystych, ktorych $wiadczenia - ktére s3 wykonywane przez
wykwalifikowany personel medyczny taki jak pielegniarki,
polozne i analitycy laboratoryjni - polegaja na zbieraniu,
transporcie, badaniu i przechowywaniu noworodkowej krwi
pepowinowej przeznaczonej do wykorzystania w sposéb
autologiczny w zwigzku z ewentualng przyszla opiekg szpi-
talng (leczeniem szpitalnym), jesli te banki komérek macie-
rzystych nie otrzymujg w ramach systemu ubezpieczenia
zdrowotnego zadnych $rodkéw finansowych, a koszty ustug
$wiadczonych przez te banki komérek macierzystych nie sg
pokrywane przez publiczny system ubezpieczenia zdrowot-
nego?

Czy ma w tym kontekscie znaczenie to, ze dany prywatny
bank komoérek macierzystych otrzymal od wlasciwych
organ6éw opieki zdrowotnej pafistwa cztonkowskiego zezwo-
lenie na przetwarzanie tkanek i komérek w postaci przygo-
towania, konserwacji i przechowywania komérek macierzys-
tych z noworodkowej krwi pgpowinowej do wykorzystania
w sposéb autologiczny na podstawie zezwolenia wydanego
w oparciu o ustawodawstwo krajowe, ktére stanowi transpo-
zycje dyrektywy 2004/23|WE Parlamentu Europejskiego i
Rady z dnia 31 marca 2004 r. w sprawie ustalenia norm
jakosci 1 bezpiecznego oddawania, pobierania, testowania,
przetwarzania, konserwowania, przechowywania i dystry-
bugji tkanek i komoérek ludzkich (3?

Czy dla odpowiedzi na powyzsze pytania ma znaczenie to,
ze rozpatrywane $wiadczenia wykonywane sa w celu ewen-
tualnego wykorzystania ich w sposéb alogeniczny przez
prywatny bank komorek macierzystych, ktéry otrzymat od
wiasciwych organdéw opieki zdrowotnej panstwa czlonkow-
skiego zezwolenie na przetwarzanie tkanek i komoérek w
postaci przygotowania, konserwacji 1 przechowywania
komorek macierzystych z noworodkowej krwi pepowinowej
do wykorzystania w sposob alogeniczny na podstawie
zezwolenia wydanego w oparciu o ustawodawstwo krajowe,
ktore stanowi transpozycje dyrektywy 2004/23/WE Parla-
mentu Europejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r. w
sprawie ustalenia norm jakosSci i bezpiecznego oddawania,
pobierania, testowania, przetwarzania, konserwowania, prze-
chowywania i dystrybugji tkanek i komérek ludzkich?

Dyrektywa Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie

harmonizacji ustawodawstw pafistw cztonkowskich w odniesieniu do
podatkéw obrotowych — wspdlny system podatku od wartosci
dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru podatku (Dz.U. L 145,
str. 1).

() Dz.U. L 102, str. 48.

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Hogsta Domstolen (Szwecja) w dniu
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czerwca 2008 r. Djurgirden-Lilla  Virtans
Miljoskyddsforening przeciwko Stockholms kommun

(Sprawa C-263/08)
(2008/C 209/51)

Jezyk postgpowania: szwedzki

Sad krajowy

Hogsta Domstolen.

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Djurgdrden-Lilla Virtans Miljoskyddsforening.

Strona pozwana: Stockholms kommun genom dess markndmnd.

Pytania prejudycjalne

1)

2)

3)

Czy pkt 10 zalacznika 1 do dyrektywy Rady
85/337/EWG (') nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze obej-
muje on dzialalno$¢ zwigzang z woda, w przypadku ktérej
Sciekajace wody gruntowe zostaja odprowadzone z tunelu
dla przewodéw wysokiego napigcia i woda zostaje wprowa-
dzona (doprowadzona) do gruntu lub skaly w celu wyréw-
nania ewentualnego obnizenia poziomu wod gruntowych, w
tym budowe i utrzymanie urzadzen sluzacych do odprowa-
dzania i doprowadzania?

Jezeli na pytanie pierwsze zostanie udzielona odpowiedz
twierdzaca: czy art. 10a dyrektywy 85/337, zgodnie, z
ktérym zainteresowana spoleczno$¢ na okre$lonych warun-
kach musi mie¢ dostgp do procedury odwotawczej przed
sadem lub innym niezaleznym i bezstronnym organem usta-
nowionym przez prawo, by zakwestionowaé materialng i
proceduralng legalno$¢ decyzji, aktéw lub zaniechan —
wymaga takze, aby zainteresowana spolecznos¢ byla upraw-
niona do zaskarzenia rozstrzygniecia sagdu w sprawie udzie-
lenia zezwolenia w przypadku, w ktérym zainteresowana
spofeczno$¢ miata mozliwo$¢ wzigcia udzialu w postepo-
waniu sgdowym w sprawie udzielenia zezwolenia i wyra-
zenia swojego stanowiska?

Jezeli na pytania pierwsze i drugie zostanie udzielona odpo-
wiedz twierdzaca: czy art. 1 ust. 2, art. 6 ust. 4 i art. 10a
dyrektywy 85/337 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze
pafistwo czlonkowskie moze ustanowi¢ rézne wymogi w
odniesieniu do zainteresowanej spoleczno$ci w rozumieniu
art. 6 ust. 4 lub art. 10a z tym skutkiem, Ze male, zorganizo-
wane na plaszczyZnie lokalnej stowarzyszenia ochrony
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Srodowiska sg uprawnione do udzialu w postepowaniu w
sprawie decyzji przewidzianym na podstawie art. 6 ust. 4 dla
przedsiewzie¢, ktére moga mie¢ znaczacy wplyw na $rodo-
wisko, w dziedzinie, w jakiej dziala stowarzyszenie, ale nie
majg prawa do zaskarzenia w rozumieniu art. 10a?

—
~—

Dyrektywa Rady 85/337/EWG z dnia 27 czerwca 1985 r. w sprawie
oceny  skutkow wywierat(?/ch przez niektore przedsiewziecia
publiczne i prywatne na $rodowisko naturalne (Dz.U. L 175, str. 40).

Skarga wniesiona w dniu 19 czerwca 2008 r. — Komisja
Wspdlnot Europejskich przeciwko Kroélestwu Hiszpanii

(Sprawa C-266/08)
(2008/C 209/52)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (Przedstawiciele:
M.Condou-Durande i E. Adsera Ribera, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krélestwo Hiszpanii

Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie, Ze nie przyjmujac przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych niezbednych w celu
zastosowania si¢ do dyrektywy Rady 2004/81/WE z dnia
29 kwietnia 2004 r. w sprawie dokumentu pobytowego
wydawanego obywatelom parnistw trzecich, ktérzy sa ofia-
rami handlu ludZmi lub wczesniej byli przedmiotem dziatan
ulatwiajacych nielegalna imigracje, ktérzy wspodlpracujg z
wlasciwymi organami ('), a w kazdym badZ razie nie zawia-
damiajagc o tych przepisach Komisji, Krélestwo Hiszpanii
uchybilo zobowigzaniom, ktére na nim cigza na mocy art.
17-tej dyrektywy

— obcigzenie Krélestwa Hiszpanii kosztami postgpowania.
Zarzuty i gléwne argumenty
Termin transpozycji dyrektywy uplyngl w dniu 5 sierpnia

2006 r.

() Dz.U. L 261, str. 19.

Skarga wniesiona w dniu 24 czerwca 2008 r. — Komisja
Wspdlnot Europejskich przeciwko Republice Wegierskiej

(Sprawa C-270/08)
(2008/C 209/53)

Jezyk postgpowania: wegierski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
W. Wils i V. Bottka, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Wegierska

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie, Ze nie ustanawiajac przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych, koniecznych w celu
zastosowania si¢ do dyrektywy 2005/29/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 11 maja 2005 r. dotyczacej
nieuczciwych praktyk handlowych stosowanych przez przed-
siebiorstwa wobec konsumentéw na rynku wewnetrznym
zmieniajacej dyrektywe Rady 84/450/EWG, dyrektywy
97[7|WE, 98/27|WE i 2002/65/WE oraz rozporzadzenie
(WE) nr 2006/2004 ('), a w kazdym razie nie powiada-
miajagc o ich ustanowieniu Komisji, Republika Wegierska
uchybita zobowigzaniom cigzacym na niej na mocy art. 19
tej dyrektywy.

— obcigzenie Republiki Wegierskiej kosztami postepowania.
Zarzuty i gléwne argumenty
Termin transpozycji dyrektywy uplyngl w dniu 12 czerwca

2007 r.

() Dz.U. L 149, str. 22.

Skarga wniesiona w dniu 24 czerwca 2008 r. — Komisja
Wspélnot Europejskich przeciwko Krélestwu Hiszpanii

(Sprawa C-272/08)
(2008/C 209/54)

Jezyk postgpowania: hiszpatiski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wsp6lnot Europejskich (Przedstawiciele:
M. Condou-durande i M. E. Adsera Ribera, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krélestwo Hiszpanii



