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— zasadzenie od pozwanej odszkodowania za szkode ponie-
siong przez skarzagcg w wyniku przyjecia tych sprzecznych z
prawem decyzji, wynoszacg 5 063 773,29 EUR, wraz z
odsetkami za zwloke biegnacymi od daty ogloszenia przez
Sad wyroku do dnia rzeczywistej zaplaty. Wysoko$¢ stawki
odsetek za zwloke powinna by¢ obliczona wedlug stawki
rocznej réwnej stawce ustalonej przez Europejski Bank
Centralny dla gléwnych operacji refinansowania, powigk-
szonej o 3 punkty;

— obcigzenie pozwanej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca kwestionuje decyzje Komisji, na mocy ktérej odrzu-
cono jej oferte zlozona w ramach procedury przetargowej na
zamOwienie zatytulowane ,Komunikacja za posrednictwem
portalu EUROPA (oficjalnej witryny internetowej UE) oraz
innych produktéw informacyjnych i komunikacyjnych w wersji
drukowanej i online zarzadzanych przez Dyrekcje Generalng ds.
Komunikacji Komisji Europejskieg — pomoc redakcyjna,
graficzna, techniczna i tlumaczeniowa w projektowaniu,
tworzeniu i utrzymaniu” (Dz.U. 2007, S 193-234221) jak tez
decyzje o udzieleniu zamoéwienia konsorcjum reprezentowa-
nemu przez European Service Network. Skarzaca zada ponadto
odszkodowania za szkode, jaka mialaby ponies¢ w wyniku
bledéw popelnionych przez Komisje.

Na poparcie skargi skarzaca podnosi przede wszystkim, ze
Komisja powinna wykluczy¢ konsorcjum reprezentowane przez
European Service Network z postgpowania w sprawie udzielenia
zamoéwienia, w zakresie w jakim w odniesieniu do jednego z
czlonkéw tego konsorcjum stwierdzony zostal istotny brak
wywigzania si¢ ze zobowigzan umownych w ramach zamé-
wienia przeznaczonego dla stuzb Urzedu Oficjalnych Publikacji
Wspdlnot Europejskich (OPOCE), podobnych do zobowiazan
bedacych przedmiotem omawianego zamdwienia.

Ponadto skarzaca podnosi, ze Komisja popehila oczywisty blad
w ocenie przy badaniu oferty zlozonej przez konsorcjum repre-
zentowane przez European Service Network przyznajac mu taka
samg ocen¢ jak skarzacej, chociaz Komisja nie mogla by¢ w
zadnym razie pewna co do mozliwoici dostarczenia przez
wskazane konsorcjum zadawalajacych w tej kwestii rozwigzan
technicznych.

Skarzaca twierdzi, Ze te nieprawidlowosci moga pociagaé za
sobg odpowiedzialno$¢ Komisji, gdyz po pierwsze, popehila
ona blad, a po drugie, naruszyla w powaznym zakresie i oczy-
wisty sposob granice wyznaczajace jej swobodne uznanie.

Skarga wniesiona w dniu 16 czerwca 2008 r. — Montero
Padilla przeciwko OHIM — Padilla Requena (JOSE
PADILLA)

(Sprawa T-255/08)
(2008/C 209/115)

Jezyk skargi: hiszpatiski

Strony

Strona skarzgca: Eugenia Montero Padilla (Madryt, Hiszpania)
(przedstawiciele: adwokaci G. Aguillaume Gandasegui i P. Linde
Puelles)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwolawczg byt rowniez: José
Maria Padilla Requena
Zadania strony skarzacej

stwierdzenie niewaznosci decyzji OHIM z dnia 1 marca 2008 r.
i odrzucenie wniosku o rejestracje wspdlnotowego znaku towa-
rowego ,JOSE PADILLA” dla klas 9, 25 i 41.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: José Marfa Padilla
Requena

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy
,JOSE PADILLA” (zgloszenie nr 2.844.066) zgloszony dla
towaréw i ustug z klas 9, 25 i 41 Wlasciciel znaku lub ozna-
czenia, na ktdre powotano sig w sprzeciwie: Skarzaca

7Znak lub oznaczenie,

na ktére powotano sig w sprzeciwie:: Hiszpanski stowny znak towa-
rowy ,JOSE PADILLA” zarejestrowany dla towaréw i ustug
z klasy 41

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: Odrzucenie sprzeciwu
Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: Bledne zastosowanie art. 4 i 7 ust. 1 lit. a),
b), ) i f) oraz art. 8 ust. 1 i 5 rozporzadzenia (WE) nr 40/94
w sprawie wspolnotowego znaku towarowego.



