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Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej
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Wyrok Trybunatu (czwarta izba) z dnia 10 lipca 2008 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozony przez Hoge Raad der Nederlanden — Niderlandy)
— Fiscale eenheid Koninklijke Ahold NV przeciwko
Staatssecretaris van Financién

(Sprawa C-484/06) ()

(Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —

Pierwsza i szosta dyrektywa VAT — Zasada neutralnosci

podatkowej i proporcjonalnosci — Zasady dotyczqce zaokrg-

glania kwot podatku VAT — Zaokrgglanie w dot od poszcze-
golnego artykutu)

(2008/C 223/12)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad krajowy

Hoge Raad der Nederlanden

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Fiscale eenheid Koninklijke Ahold NV

Strona pozwana: Staatssecretaris van Financién

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Hoge Raad der Nederlanden — Wykladnia art. 11 czg$¢ A
ust. 1 lit. a) i art. 22 ust. 3 lit. b) zdanie pierwsze i ust. 5 szstej
dyrektywy Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja 1977 r. w
sprawie harmonizacji ustawodawstwa pafistw czlonkowskich w
odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspdlny system
podatku od wartosci dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru
podatku (Dz.U. L 145, s.1) oraz art. 2 ust. 1 i 2 pierwszej dyrek-
tywy Rady 67/227/EWG z dnia 11 kwietnia 1967 r. w sprawie
harmonizacji ustawodawstw pafistw cztonkowskich dotyczacych
podatkéw obrotowych (Dz.U. L 71, s. 1301) — Zasady doty-
czace zaokraglania kwot podatku od wartosci dodanej

Sentencja

1) W braku szczeg6lnego uregulowania wspdlnotowego, to do paristw
cztonkowskich nalezy ustalenie zasad i metod zaokrgglania kwot
podatku VAT, przy czym patistwa te sg zobowigzane w trakcie tego
ustalania do przestrzegania zasad, na ktdrych opiera sig wspdlny
system tego podatku, w szczegdlnosci zasady neutralnosci podat-
kowej oraz zasady proporcjonalnosci.

2) Prawo wspdlnotowe, na chwilg obecng, nie zawiera zadnego szcze-
golnego obowigzku, na podstawie ktdrego patistwa czlonkowskie sg
zobowigzane do zezwolenia podatnikom na zaokrgglanie kwot
podatku VAT w dét od poszczegdlnego artykutu.

() Dz.U. C 20 z 27.1.2007.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 17 lipca 2008 r. —

L & D SA przeciwko Urzedowi Harmonizacji w ramach

Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory), Julius
Sidmann Ltd

(Sprawa C-488/06 P) ()

(Odwotanie — Wspdlnotowy znak towarowy — Rozporzg-
dzenie (WE) nr 40/94 — Artykul 8 ust. 1 lit. b) i art. 73 —
Graficzny znak towarowy ,Aire Limpio” — Wspdlnotowy,
krajowe i migdzynarodowe graficzne znaki towarowe przedsta-
wiagjgce choinkg z odmiennymi nazwami — Sprzeciw upraw-
nionego — CzgSciowa odmowa rejestracji — Stwierdzenie
wystepowania szczegdlnego charakteru odrézniajgcego wczes-
niejszego znaku towarowego na podstawie dowodow dotyczg-
cych innego znaku)

(2008/C 223/13)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Wnoszgey odwolanie: L & D SA (przedstawiciel: S. Miralles
Miravet, abogado)

Druga strona postgpowania: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: J.
Garcfa Murillo, pelnomocnik), Julius Sdmann Ltd (przedstawiciel:
E. Armijo Chavarri, abogado)

Przedmiot

Odwotanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (czwarta izba) z
dnia 7 wrze$nia 2006 r. w sprawie T-168/04 L & D SA prze-
ciwko Urzedowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory), Julius Simann Ltd, w ktérym Sad
oddalit skarge o czeSciowe stwierdzenie niewazno$ci decyzji
Drugiej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 15 marca 2004 r.
(sprawa R 326/2003-2) dotyczacej postgpowania w sprawie
sprzeciwu miedzy Julius Sdmann Ltd a L & D, S.A.



