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Skarga wniesiona w dniu 30 czerwca 2008 r. — Rath prze-
ciwko OHIM — Portela & Ca. (DIACOR)

(Sprawa T-258/08)
(2008/C 223/95)

Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Matthias Rath. (Kapsztad, Afryka Poludniowa)
(przedstawiciele: U. Vogt, C. Kleiner i S. Ziegler, adwokaci)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez:
Portela & Ca., SA (Mamede do Coronado, Portugalia)

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego z
dnia 30 kwietnia 2008 r. w sprawie R 1630/2006-2; oraz

— obciazenie OHIM a, w razie potrzeby, uczestnika postepo-
wania przed Izbg Odwolawczg, kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: skarzaca

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
,DIACOR” dla towar6éw i ustug nalezacych do klas 5, 16 1 41

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sig w sprzeciwie:
uczestnik postepowania przed Izbg Odwolawcza

Znak lub oznaczenie, na ktdre powotano si¢ w sprzeciwie: portugalski
znak towarowy ,DIACOL” zarejestrowany pod nr 137 311 dla
towaréw nalezacych do klasy 79 zgodnie z obowigzujaca w
dniu rejestracji krajows klasyfikacja towaréw

Decyzja  Wydziatu ~ Sprzeciwéw: uwzglednienie —sprzeciwu w
stosunku do wszystkich kwestionowanych towaréw z klasy 5

Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: 1) naruszenie art. 22 ust. 6 rozporzadzenia
Komisji nr 2868/95 () z uwagi na to, iz niektére dokumenty
przedlozone przez uczestnika postepowania przed Izbg
Odwolawcza nie byly sporzadzone w jezyku angielskim i
skarzacej nie dostarczono zadnego tlumaczenia do celéw doko-
nania oceny treSci dowodéw uzywania; 2) naruszenie art. 43
ust. 2 i 3 rozporzadzenia Rady (WE) nr 40/94, poniewaz Izba
Odwolawcza blednie uznala, iz uczestnik postepowania przed ta
Izbg dostarczyt wystarczajacych dowodéw uzywania wcze$niej-
szego znaku towarowego w Portugalii dla wszystkich towaréw,

dla ktorych znak ten zostal zarejestrowany; 3) naruszenie art. 8
ust. 1 rozporzadzenia Rady (WE) nr 40/94, jako ze kolidujace
ze soba znaki towarowe nie wykazuja podobiefistwa pod
wzgledem wizualnym, fonetycznym i koncepcyjnym, w taki
sposéb aby spowodowal zaistnienie prawdopodobienstwa
wprowadzenia w blad.

(") Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 286895 z dnia 13 grudnia 1995 r.
wykonujace rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 w sprawie wsp6l-
notowego znaku towarowego (Dz.U. L 303, str. 1).

Skarga wniesiona w dniu 3 lipca 2008 r. — Indo
Internacional przeciwko OHIM — Visual (VISUAL MAP)

(Sprawa T-260/08)
(2008/C 223/96)

Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Indo Internacional, SA (Sant Cugat del Vallés,
Hiszpania) (przedstawiciele: X. Fabrega Sabaté i M. Curell Aguila,
adwokaci)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwotawczg byla réwniez:
Visual SA (Saint Apollinaire, Francja)
Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznos$ci decyzji Pierwszej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) wydanej w dniu 15 kwietnia
2008 r. w sprawie R 700/2007-1, oraz

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: ostrona skarzaca

Zgloszony wspéinotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
WVISUAL MAP” dla ustug z klasy 44 — zgloszenie nr 393 2936

Whasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sig w sprzeciwie:
uczestnik postepowania przed Izbg Odwolawczg



30.8.2008

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

C 22355

Znak lub oznaczenie, na ktdre powotano si¢ w sprzeciwie: francuska
rejestracja nr 043 303 854 slownego znaku towarowego
WVISUAL” dla ustug z klasy 44

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: odrzucenie w calosci zgloszenia
wspolnotowego znaku towarowego

Decyzja Izby Odwotawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 rozporzadzenia
nr 40/94 z uwagi na to, Ze nie istnieje zadne prawdopodobien-
stwo wprowadzenia w blad w odniesieniu do kolidujacych ze
sobg znakéw towarowych.

Skarga wniesiona w dniu 8 lipca 2008 r. — Canon
Communications LLC przeciwko OHIM

(Sprawa T-262/08)
(2008/C 223/97)

Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Canon Communications LLC (Los Angles, Stany
Zjednoczone) (przedstawiciel: M. Mak, lawyer)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez:
Messe Diisseldorf GmbH (Diisseldorf, Niemcy)

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznoSci decyzji Pierwszej Izby Odwolaw-
czej OHIM z dnia 30 kwietnia 2008 r. w sprawie
R 817/2005-1 doreczonej przedstawicielom skarzacej w
dniu 30 pazdziernika 2007 r.

— obciazenie kosztami postgpowania strony pozwanej albo
uczestnika postgpowania przed Izbg Odwolawcza

Zarzuty i glowne argumenty
Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: strona skarzaca

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy
,MEDTEC” dla towardéw i ustug nalezacych do klas 16, 35 i 41

Whasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano si¢ w sprzeciwie:
uczestnik postepowania przed Izbg Odwolawcza

Znak lub oznaczenie, na ktére powolano sie w sprzeciwie: rejestracja
nr 399.975.563 niemieckiego stownego znaku towarowego
,Metec” dla towaréw i ustug nalezacych do klasy 16, 35 i 41;
miedzynarodowa rejestracja nr 752.637 stownego znaku towa-
rowego ,Metec” dla towaréw i ustug nalezacych do klas 16, 35 i
41.

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: uznal sprzeciw w odniesieniu do
spornych towardw i ustug

Decyzja Izby Odwotawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: Nalezy stwierdzi¢ niewazno$¢ decyzji Izby
Odwolawczej na tej podstawie, Ze istnieje wysokie prawdopodo-
biefistwo, iz znaki towarowe, na ktére powotano si¢ w postepo-
waniu w sprawie sprzeciwu sg niewazne; pomocniczo, w
oparciu o naruszenie art. 8 ust. 1 rozporzadzenia Rady
nr 40/94, poniewaz nie istnieje podobiefistwo pomiedzy odnos-
nymi ustugami, ani tym bardziej prawdopodobienistwo pomy-
lenia pozostajacych w  konflikcie znakéw, alternatywnie,
poniewaz odno$ne ustugi nie sa na tyle podobne, aby mozna
bylo przyjaé, iz istnieje prawdopodobiefistwo wprowadzenia w
blad. Pomocniczo, nalezy stwierdzi¢, ze Izba Odwolawcza
popelila blad nie biorac pod uwage okolicznosci, iz wlasciwy
krag odbiorcow jest wysoko wyspecjalizowany, a co za tym
idzie nie bedzie mylit pozostajacych w konflikcie znakéw.
Wreszcie, tytulem pomocniczym, nalezy stwierdzié, ze Izba
Odwolawcza popehila blad, nie uwzgledniajac okolicznodci, iz
druga strona postgpowania przed Izba Odwolawcza przez
ponad pigé lat tolerowala okoliczno§é, iz strona skarzaca
uzywala sporny wspélnotowy znak towarowy.

Skarga wniesiona w dniu 7 lipca 2008 r. — Becker
Flugfunkwerk GmbH przeciwko OHIM — Herman Becker
Automotive Systems (BECKER AVIONIC SYSTEMS)

(Sprawa T-263/08)
(2008/C 223/98)

Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Becker Flugfunkwerk GmbH (Rheinmiinster,
Niemcy) (przedstawiciel: O. Griebenow, lawyer)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postegpowania przed Izbg Odwotawczg byla réwniez:
Harman Becker Automotive Systems GmbH (Karlsbad, Niemcy)



