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Skarga wniesiona w dniu 20 paZdziernika 2008 r. —
Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Irlandii

(Sprawa C-456/08)
(2008/C 313/29)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspodlnot Europejskich (Przedstawiciele:
G. Zavvos, M. Konstantinidis i D. Kukovec)

Strona pozwana: Irlandia

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie, ze poprzez zasady dotyczace terminéw w
przepisach krajowych regulujacych wykonywanie prawa
oferentéw do kontroli sgdowej w postepowaniach w sprawie
zaméwien publicznych oraz nie zawiadamiajac o decyzji w
sprawie udzielenia zaméwienia skarzacego te decyzje,
Irlandia uchybita zobowigzaniom, ktére na niej cigza, w
zakresie termindw, na mocy art. 1 ust. 1 dyrektywy Rady
89/665/EWG (') z dnia 21 grudnia 1989 r. w sprawie koor-
dynadji przepiséw ustawowych, wykonawczych i administra-
cyjnych odnoszacych sie do stosowania procedur odwola-
wezych w zakresie udzielania zaméwien publicznych na
dostawy i roboty budowlane w wykladni Trybunatu, oraz w
zakresie braku zawiadomienia, na mocy art. 1 ust. 1 dyrek-
tywy 89/665/EWG w wykladni Trybunatu, oraz art. 8 ust. 2
dyrektywy Rady 93/37/EWG (3 z dnia 14 czerwca 1993 r.
dotyczacej koordynacji procedur udzielania zamodwien
publicznych na roboty budowlane;

— obciazenie Irlandii kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zdaniem Komisji prawo irlandzkie nie jest zgodne z podsta-
wowg zasadg pewnoSci prawa i wymogiem skutecznosci na
podstawie dyrektywy 89/665/EWG, ktéra jest zastosowaniem tej
zasady, poniewaz oferenci pozostaja w niepewnosci co do ich
sytuacji, jezeli zamierzajg zaskarzy¢ decyzje o udzieleniu zamoé-
wienia wydang przez instytucje zamawiajaca w dwustopniowym
postepowaniu w sprawie udzielenia zaméwienia, gdzie prefero-
wany oferent zostaje wybrany przed ostateczng decyzja o udzie-
leniu zaméwienia. Irlandia musi podja¢ dzialania w celu zapew-
nienia, Ze oferenci maja jasno$¢ i pewnos¢ co do tego, ktorg
decyzje instytucji zamawiajgcej moga zaskarzy¢ i od ktdrej daty
obowigzuja terminy. Nalezy wyjasni¢ oferentom, ze Order 84A
ma zastosowanie nie tylko do decyzji o udzieleniu zaméwienia,
lecz takze do tymczasowych decyzji instytucji zamawiajacej
wydanych w czasie postgpowania w sprawie udzielenia zamoé-
wienia (np. dotyczacych wyboru oferenta), z takim skutkiem, ze
okolicznosci zawarte w tymczasowej decyzji nie moga by
zaskarzone po uplywie terminu obliczanego od tej tymczasowe;j
decyzji, ani decyzja o udzieleniu zaméwienia nie moze by¢

zaskarzona na podstawie okolicznosci juz zawartych w tymcza-
sowej decyzji.

Order 84A wymaga, aby skarga zostala wniesiona ,mozliwie jak
najwczesniej, a w kazdym razie w ciggu trzech miesigcy”.
Komisja uwaza, ze to sformulowanie pozostawia oferentéw w
niepewnosci w odniesieniu do ich sytuacji, gdy rozwazajg oni
skorzystanie ze wspdlnotowego prawa do skutecznej ochrony
prawnej wobec decyzji instytucji zamawiajgcej. W opinii Komisji
nalezy wyjasni¢ oferentom, jaki termin ma zastosowanie do
zaskarzenia decyzji instytucji zamawiajacej, oraz ze ze wzgledu
na obowiazek przestrzegania podstawowej zasady pewnosci
prawa wilasciwy termin musi by¢ okreSlony oraz musi byé
mozliwy do zinterpretowania przez wszystkich oferentéw w
spos6b zrozumialy i przewidywalny.

() Dz.U. L 395,s. 33.
() Dz.U. L 199, s. 42.

Skarga wniesiona w dniu 21 paZdziernika 2008 r. —
Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Zjednoczo-
nemu Krélestwu Wielkiej Brytanii i Irlandii P6Inocnej

(Sprawa C-457/08)
(2008/C 313/30)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (Przedstawiciel:
N. Yerrell, pelnomocnik)

Strona pozwana: Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii i
Irlandii Poinocnej

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie, ze nie ustanawiajac przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych niezbednych w celu
zastosowania si¢ do dyrektywy 2005/14/WE (') Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 11 maja 2005 r. zmieniajacej
dyrektywy Rady 72/166/EWG, 84/5/EWG, 88/357/EWG i
90/232/EWG oraz dyrektywe 2000/26/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady dotyczace ubezpieczenia w zakresie
odpowiedzialnosci cywilnej za szkody powstale w zwigzku z
ruchem pojazdéw mechanicznych, a w kazdym razie nie
powiadamiajac o tych przepisach Komisji, Zjednoczone
Krélestwo uchybilo zobowigzaniom, ktére na nim cigzg na
mocy art. 6 tej dyrektywy;
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— obcigzenie Zjednoczonego Krolestwa Wielkiej Brytanii i
Irlandii P6inocnej kosztami postepowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Termin transpozycji dyrektywy do prawa krajowego uplynat w
dniu 11 czerwca 2007 r.

() Dz.U.L 149, s. 14.

Skarga wniesiona w dniu 21 paZdziernika 2008 r. —
Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Portugalii

(Sprawa C-459/08)
(2008/C 313/31)

Jezyk postgpowania: portugalski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
H. Stovlbak i M. Franca, pelnomocnicy Komisji)

Strona pozwana: Republika Portugalska

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie, iz nie ustanawiajgc i nie oglaszajac przepiséw
ustawowych, wykonawczych i administracyjnych niezbed-
nych w celu zastosowania si¢ do dyrektywy 2005/36/WE (})
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 wrze$nia 2005 r.
w sprawie uznawania kwalifikacji zawodowych, a w kazdym
razie nie powiadamiajac o ich ustanowieniu Komisji, Repu-
blika Portugalska uchybita zobowigzaniom cigzacym na niej
na mocy tej dyrektywy

— obciazenie Republiki Portugalskiej kosztami postgpowania.
Zarzuty i gléwne argumenty
Termin transpozycji dyrektywy uplynal w dniu 20 pazdziernika

2007 r.

() Dz.U. L 255, s. 22.

Postanowienie prezesa Trybunatu z dnia 20 sierpnia 2008 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Special Commisioner of Income Tax,

Londyn — Zjednoczone Krélestwo) — Vodafone 2 prze-
ciwko Her Majesty’s Revenue and Customs

(Sprawa C-203/05) ()
(2008/C 313/32)
Jezyk postgpowania: angielski

Prezes Trybunatu zarzadzit wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 182 z 23.7.2005.

Postanowienie prezesa Trybunatu z dnia 5 wrze$nia 2008 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Tribunale Amministrativo Regionale per la

Lombardia — Wlochy) — Colasfalti srl przeciwko

Provincia di Milano, ATI Legrenzi Srl, Impresa Costruzioni
Edili e Stradali dei Elli Paccani Snc

(Sprawa C-214/06) (")
(2008/C 313/33)
Jezyk postepowania: wloski

Prezes Trybunatu zarzadzit wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 178 z 29.7.2006.



