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64.  wskazuje, Ze telewizyjna transmisja wydarzefi sportowych coraz czedciej odbywa sie za posrednic-
twem kanaléw kodowanych i kanatéw platnych, co oznacza, ze wielu konsumentéw nie ma mozliwosci ich
ogladania;

Doping

65.  zaleca, by panstwa czlonkowskie traktowaly jako rzecz wazng zapobieganie i zwalczanie dopingu;
wzywa o ustanowienie polityki zapobiegania i karania dopingu oraz podkresla potrzebe zwalczania niepra-
widlowych zachowan poprzez przeprowadzanie kontroli, badan, testowanie, stale wykonywanie kontrolnych
badan antydopingowych przez niezaleznych lekarzy, jak réwniez poprzez réwnolegly edukacje, zapobieganie
i szkolenia; wzywa kluby zawodowe do wydania o$wiadczenia o samozobowiazaniu si¢ do zwalczania
dopingu i wprowadzenia wewnetrznych kontroli sprawdzajacych stosowanie si¢ do niego;

X

66.  zobowiazuje swojego przewodniczgcego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie, Komisji, rzadom
i parlamentom pafnistw cztonkowskich, UEFA, FIFA, EPFL, Forum Klubéw Europejskich, i FIFPro.

P6_TA(2007)0101

Wljczenie nowych panstw czlonkowskich do WPR

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 29 marca 2007 r. w sprawie wlgczenia nowych panstw
czlonkowskich do WPR (2006/2042(INI))

Parlament Europejski,
— uwzgledniajgc art. 33 Traktatu ustanawiajgcego Wspdlnote Europejska,

— uwzgledniajgc rozporzadzenie Rady (WE) nr 1268/1999 z dnia 21 czerwca 1999 r. w sprawie wspdl-
notowych $rodkéw pomocowych na rzecz dzialain przedakcesyjnych w dziedzinie rolnictwa oraz roz-
woju obszaréw wiejskich w panstwach Europy Srodkowej i Wschodniej ubiegajacych sie o cztonkostwo
w Unii Europejskiej w okresie przedakcesyjnym ('),

— uwzgledniajac Akt dotyczacy warunkéw przystapienia Republiki Czeskiej, Republiki Estoniskiej, Repu-
bliki Cypryjskiej, Republiki Lotewskiej, Republiki Litewskiej, Republiki Wegierskiej, Republiki Malty,
Rzeczypospolitej Polskiej, Republiki Stowenii i Republiki Stowackiej oraz dostosowan w traktatach sta-
nowigcych podstawe Unii Europejskiej (%),

— uwzgledniajgc rozporzadzenie Rady (WE) nr 1782/2003 z dnia 29 wrze$nia 2003 r. ustanawiajace
wspolne zasady dla systeméw wsparcia bezposredniego w ramach wspoélnej polityki rolnej i ustanawia-
jace okreslone systemy wsparcia dla rolnikéw (%),

— uwzgledniajac decyzje Rady 2004/281/WE z dnia 22 marca 2004 r. w sprawie dostosowania Aktu
dotyczacego warunkéw przystapienia Republiki Czeskiej, Republiki Estoriskiej, Republiki Cypryjskiej,
Republiki Lotewskiej, Republiki Litewskiej, Republiki Wegierskiej, Republiki Malty, Rzeczypospolitej
Polskiej, Republiki Stowenii i Republiki Stowackiej oraz dostosowan w traktatach stanowiacych pod-
stawe Unii Europejskiej w nastepstwie reformy wspdlnej polityki rolnej (%),

() Dz.U.L 161 z 26.6.1999, str. 87.

(3 Dz.U.L 236 z 23.9.2003, str. 33.

() Dz.U.L 270 z 21.10.2003, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione rozporzadzeniem (WE) nr 20132006 (Dz.U.
L 384 z 29.12.2006, str. 13).

(* Dz.U.L 93 z 30.3.2004, str. 1.
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— uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 864/2004 z dnia 29 kwietnia 2004 r. zmieniajace rozpo-
rzadzenie Rady (WE) nr 1782/2003 ustanawiajgce wspodlne zasady dla systeméw wsparcia bezposred-
niego w ramach wspdlnej polityki rolnej i ustanawiajace okreslone systemy wsparcia dla rolnikéw oraz
dostosowujgce je w nastepstwie przystapienia Republiki Czeskiej, Estonii, Cypru, Litwy, Lotwy, Wegier,
Malty, Polski, Stowenii i Stowacji do Unii Europejskiej (*),

— uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1290/2005 z dnia 21 czerwca 2005 r. w sprawie finan-
sowania wspélnej polityki rolnej (3),

— uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1698/2005 z dnia 20 wrzesnia 2005 r. w sprawie wspar-
cia rozwoju obszaréw wiejskich przez Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiej-
skich (EFRROW) (%),

— uwzgledniajgc rozporzadzenie Rady (WE) nr 318/2006 z dnia 20 lutego 2006 r. w sprawie wspdlnej
organizacji rynkéw w sektorze cukru (),

— uwzgledniajac Porozumienie migdzyinstytucjonalne pomigdzy Parlamentem Europejskim, Rada i Komi-
sja w sprawie dyscypliny budzetowej i nalezytego zarzadzania finansami z dnia 17 maja 2006 r. (%),

— uwzgledniajac rozporzadzenie Rady z dnia 19 grudnia 2006 r. zmieniajace i poprawiajace rozporza-
dzenie (WE) nr 17822003 ustanawiajace wspdlne zasady dla systeméw wsparcia bezposredniego w
ramach wspdlnej polityki rolnej i ustanawiajace okreslone systemy wsparcia dla rolnikéw oraz zmienia-
jace rozporzadzenie (WE) nr 1698/2005 w sprawie wsparcia rozwoju obszaréw wiejskich przez Euro-
pejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (EFRROW) (6),

— uwzgledniajgc art. 45 Regulaminu,
— uwzgledniajgc sprawozdanie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi (A6-0037/2007),

A. majac na uwadze, ze rozszerzenie z 2004 r. znaczgco zwigkszylo powierzchni¢ gruntéw rolnych (o ok.
27 %), liczbe gospodarstw rolnych (o ok. 60 %) oraz liczbg pracownikéw zatrudnionych w rolnictwie (o
ok. 57 %) w Unii Europejskiej, zwickszajac tym samym jej potencjal produkcyjny oraz znaczenie rolnic-
twa; majac na uwadze, ze zwickszenie wydajnosci z hektara w procesie wytwarzania Zywnosci i paszy
pozwala na uzyskanie dostatecznej iloci obszaréw do produkcji biomasy oraz ze przyczynilo si¢ to do
dalszego zréznicowania w europejskim sektorze rolnictwa i obszaréw wiejskich; majac na uwadze, ze
proces ten nasilit si¢ i poglebil wraz z przystapieniem Bulgarii i Rumunii,

B. majac na uwadze, ze rolnictwo w wigkszoSci nowych parnistw czlonkowskich rézni si¢ znacznie w
stosunku do panstw UE-15 pod wzgledem poziomu produkgji i jej struktury, wielkoci gospodarstw, a
takze ma nizszg od starych panstw czlonkowskich ogélng wydajnos¢, nizszy stopiei rozwoju techno-
logicznego oraz integracji pionowej i poziomej,

C. majgc na uwadze, Ze w wigkszosci nowych panstw czltonkowskich rolnictwo odgrywa wigksza role
gospodarcza i spoleczng niz w UE-15, jako ze wklad sektora w dochdéd narodowy brutto oraz odsetek
os6b w nim zatrudnionych sg powyzej Sredniej UE,

D. majgc na uwadze, ze w niektérych nowych panstwach cztonkowskich rolnictwo nietowarowe i nisko-
towarowe spelnia bardzo wazne funkcje spoleczne, kulturowe i Srodowiskowe,

m

majgc na uwadze, ze nowe panstwa czlonkowskie zostaly pomyslnie i plynnie wlaczone w rynek wew-
netrzny, przyczyniajac sie do znaczgcego wzrostu europejskiego handlu produktami rolnymi i handlu
zywnoscig; majac na uwadze, ze nowe panstwa czlonkowskie nalezycie wprowadzily i stosowaly prze-
pisy weterynaryjne, fitosanitarne, bezpieczefistwa Zywnosci, organizacji wsp6lnego rynku i inne zasady
horyzontalne, zatem nie bylo konieczne zastosowanie specjalnych $rodkéw ochronnych,

(") Dz.U.L 161 z 30.4.2004, str. 48.

() Dz.U.L 209 z 11.8.2005, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione rozporzadzeniem (WE) nr 320/2006 (Dz.U. L
58 z 28.2.2006, str. 42).

() Dz.U.L 277 z 21.10.2005, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione rozporzadzeniem (WE) nr 2012/2006 (Dz.U.
L 384 z 29.12.2006, str. 8).

() Dz.U. L 58 z 28.2.2006, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 247/2007
(Dz.U. L 69 z 9.3.2007, str. 3).

() Dz.U. C 139 z 14.6.2006, str. 1.

() Dz.U.L 384 z 29.12.2006, str. 8.
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F.  majac na uwadze, zZe nowe panstwa czlonkowskie musialy ponie$¢ wysokie koszty spoleczne i ekono-
miczne w celu dostosowania si¢ do zasad wspélnej polityki rolnej (WPR) oraz ich integracji, a takze w
celu dostosowania si¢ do konkurencyjnego Srodowiska w UE; majac na uwadze, ze fundusze przedak-
cesyjne tylko czeSciowo pokryly koszty procesu dostosowania si¢ i integracji przed akcesja; majac na
uwadze, ze przystapienie do UE uwidocznito ogdlne problemy nowych panstw cztonkowskich zwigzane
z gospodarky i konkurencyjnoscig oraz ze WPR nie zdolala przyczyni¢ si¢ do ich caloSciowego roz-
wigzania,

G. majac na uwadze, Ze WPR zainicjowala istotny rozwdj i znaczace zmiany w rolnictwie nowych pafstw
czlonkowskich oraz ze narosly pewne problemy i napigcia wynikajace gléwnie z faktu, ze zasady WPR
nie wspierajg w skuteczny sposéb rozwoju zréwnowazonego, trwalego sektora rolnictwa, zwlaszcza w
odniesieniu do hodowli zwierzat, ogrodnictwa oraz integracji na poziomie producentéw i odbiorcow,

H. majac na uwadze, ze akt przystapienia przewiduje dla nowych panstw cztonkowskich dhugi, dziewiecio-
letni okres stopniowego dochodzenia do pelnych platnosci bezposrednich oraz ich niski poziom
poczatkowy (25 % poziomu majacego zastosowanie w UE), chociaz panstwa te w pelni podlegaja zasa-
dom rynku wewnetrznego i wkladu do budzetu; majac na uwadze, ze poziom kosztéw i dochodéw w
nowych panistwach cztonkowskich nie uzasadnia takiego zréznicowania, ktére prowadzi do nieréwnych
warunkéw konkurengji dla rolnikéw z nowych panstw cztonkowskich,

.  majgc na uwadze, ze problemy, z ktérymi powinny si¢ zmierzy¢ nowe pafistwa czlonkowskie, wyma-
gajg przede wszystkim zmian strukturalnych w celu wzmocnienia konkurencyjnosci; majac na uwadze,
ze $rodki WPR stuzace wspieraniu dochodéw i gwarantowaniu cen znacznie przyczynily si¢ do tego
wzmocnienia,

J.  majac na uwadze, ze Komisja i Rada sp6znily si¢ lub wykazaly niechgé wobec zrozumienia szczegdl-
nych probleméw nowych panstw czlonkowskich i zaoferowania niezbednej pomocy (np. problemy na
rynku owocow i warzyw, zwlaszcza w odniesieniu do owocéw migkkich, czeresni i wisni oraz jablek,
nieuzasadniona blokada przez Rosje i Ukraing polskiego eksportu, zmiana i propozycja zniesienia prze-
piséw interwencyjnych dotyczacych kukurydzy, import miodu z krajéw trzecich),

K. majac na uwadze, ze zdecydowanie zbyt mala liczba producentéw bedacych whascicielami w przemysle
rolno-spozywczym nowych pafstw czlonkowskich oraz naduzywanie dominujacej pozycji przez sieci
handlowe powaznie ograniczaja konkurencyjno$¢ rolnikéw oraz ich mozliwosci wspdlpracy i integracji,

L. majac na uwadze, ze w odniesieniu do platnosci bezposrednich osiem sposréd dziesigciu nowych pan-
stw cztonkowskich wybralo system jednolitej ptatnosci obszarowej (SAPS),

M. majac na uwadze, Ze potrzeba pomocy ze strony Wspdlnoty w zakresie rozwoju obszaréw wiejskich w
nowych panstwach czlonkowskich byta znacznie wyzsza niz dostgpne $rodki budzetowe na okres
2004-2006, a jednoczesnie przepisy wykonawcze programéw rozwoju obszaréw wiejskich ograniczyly
dynamiczne wykorzystanie Srodkéw wspdlnotowych; majac na uwadze, ze czynniki te istotnie zmniej-
szyly wplyw drugiego filara WPR w nowych panstwach czlonkowskich i mogg takze utrzymac si¢ w
okresie obowigzywania nowych ram finansowych,

Plynna integracja, sytuacja obopdlnej korzysci

1.z zadowoleniem przyjmuje fakt, ze sektor rolnictwa i Zywnosci nowych pafistw cztonkowskich zostat
gruntownie i plynnie wlaczony do wspdlnego rynku Unii Europejskiej;

2. podkredla, ze rozszerzenie z 2004 r., mimo ze spowodowalo zakl6cenia na rynkach rolno-spozy-
wezych niektérych nowych pafistw czlonkowskich, wywarlo znaczacy wplyw na rozwdj i poszerzenie
ugruntowanych stosunkéw rynkowych w ramach UE-25 jako calosci;

3. zauwaza, ze rozszerzenie bylo przynajmniej czeSciowo korzystne dla sektora rolnictwa i zZywnosci
zaréwno w nowych, jak i starych panstwach czlonkowskich: podmioty w nowych pafnistwach cztonkowskich
skorzystaly na wyzszym poziomie wsparcia dla rolnictwa oraz na zwigkszeniu mozliwosci handlowych,
podczas gdy przetwoérstwo spozyweze i handel migdzynarodowy w starych pafistwach cztonkowskich zano-
towaly postepy; oraz ze zwigkszyl si¢ poziom inwestycji oraz obroty w handlu detalicznym, szczeg6lnie w
okresie przedakcesyjnym;
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4. uwaza, ze ogélnie integracje nowych paristw czlonkowskich nalezy oceni¢ pozytywnie, jednak nie we
wszystkich przypadkach jest to jednoznaczne, poniewaz nie w kazdym gospodarstwie nastgpita poprawa
sytuacji dochodowej; podkresla, ze podniesienie cen skupu i doplat zostalo czeSciowo zniwelowane przez
znaczny wzrost kosztéw produkeji (np. podwyzka cen paliw, energii, nawozdéw, $rodkéw ochrony roslin
oraz maszyn);

5. podkresla fakt, Ze rozszerzenie nie zwigkszylo poziomu ryzyka w dziedzinie bezpieczenstwa zyw-
nosci, zdrowia zwierzat i roélin, i w zwigzku z tym odnotowuje, Ze normy i skuteczno$¢ pracy wilasciwych
organéw w nowych pafistwach cztonkowskich sytuuja si¢ w niekt6rych aspektach powyzej Sredniej UE;

6. zauwaza, ze rozszerzenie z 2004 r. nie spowodowalo nadmiernego obciazenia budzetu WPR i nie
wymagalo znaczacych zmian w budzecie UE, jednakze decyzje o zamrozeniu rynku i budzetu platnosci
bezposrednich oraz ramy finansowe na lata 2007-2013 wymagaja wysitku opartego na zasadzie solidar-
nosci ze strony UE-15 poczawszy od 2007 r.; ponadto zwraca uwage, ze w nastepstwie decyzji podjetych
przez Rade Europejska w grudniu 2005 r. i dotyczacych przystapienia Bulgarii oraz Rumunii producenci z
UE-15 zostali obcigzeni dalszymi redukcjami budzetowymi, ktére wykraczaja poza decyzje w sprawie reali-
zacji dziatan w celu wzmocnienia drugiego filara, takich jak opcjonalna modulacja;

7. ubolewa nad faktem, ze na rozszerzenie zaréwno w 2004 r., jak i w 2007 r. nie przeznaczono
wigkszych kwot, chociazby w wysokosci planowanej pierwotnie;

Wadrazanie WPR w nowych paristwach czlonkowskich

8.  zauwaza, ze istotne roznice pomigdzy sektorami rolnictwa w nowych panistwach cztonkowskich pro-
wadza do réznic dotyczacych wplywu wdrazania WPR oraz zakresu i skali wyzwan stojacych przed nowymi
panstwami czlonkowskimi;

9.  zauwaza, ze po rozszerzeniu UE o 10 nowych panstw czlonkowskich w 2004 r. przepisy wspdlno-
towe nie zostaly odpowiednio dostosowane do nowych warunkéw panujacych na niektérych rynkach (np.
rynek owocéw miekkich, rynek skrobi);

10.  zauwaza, Ze konsekwencja dostosowania do warunkéw i zasad rynku wewnetrznego oraz wdrazania
WPR - zwlaszcza w odniesieniu do przepiséw weterynaryjnych, fitosanitarnych, bezpieczefistwa zZywnosci,
organizacji wspélnego rynku i innych zasad horyzontalnych — jest konieczno$¢ znacznego wysitku ze strony
rolnikéw i administracji w nowych panstwach czlonkowskich;

11.  jest zdania, ze Komisja przez wiele miesiecy nie przywiagzywala nalezytej wagi do zakazu eksportu na
Ukraing i do Rosji produktéw rolnych pochodzacych z Polski i nie podejmowala skutecznych dziatan w celu
jego zniesienia;

12.  zauwaza, ze chociaz finansowane przez UE programy przedakcesyjne wnioslty wkiad we wdrazanie
WPR, a programy twinningowe okazaly si¢ przydatne, to pierwotne cele osiggnigto tylko czgsciowo, zas
skuteczno$¢ Srodkéw wspélnotowych byla ograniczona;

13.  przypomina, ze program SAPARD rozpocza! si¢ ze znacznym opdznieniem, a jego zasieg byl takze
ograniczony — gtéwnie z powodu jego skomplikowanych wymogéw i braku podejmowanych na czas decyzji
ze strony Komisji i wladz nowych paristw czlonkowskich;

14.  zauwaza, ze niektére nowe panstwa czlonkowskie stoja w obliczu powaznych trudnosci we wdraza-
niu wspélnotowych programéw rozwoju obszaréw wiejskich, co wynika z ich zlozonych zasad i obcigzenia
administracyjnego zwigzanego z zarzadzaniem nimi;

15.  ponownie stwierdza, Ze poniewaz platnosci bezposrednie odgrywaja istotng role w rozwoju i dosto-
sowaniu sektora rolnictwa w nowych pafistwach czlonkowskich, ich niski poziom w pierwszych latach
okresu stopniowego wprowadzania nie tylko utrudnit konieczne dostosowanie, ale takze stworzyt nieréwne
warunki konkurencji na rynku wewnetrznym, co dla niektérych przedsigbiorstw oznaczalo trudnosci gos-
podarcze, ktérym nie byly one w stanie sprosta¢;



C27E[244

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

31.1.2008

Czwartek, 29 marca 2007 r.

16.  podkresla istotng role programéw rozwoju obszaréw wiejskich, zaréwno dla dostosowania gospodar-
stw rolnych do nowych warunkéw rynkowych, np. w dziedzinie przetwarzania i wprowadzania do obrotu
wiasnych produktéw lub w branzy turystycznej, jak i w odniesieniu do stworzenia alternatywnych mozli-
wosci uzyskiwania dochodéw dla rolnikéw wycofujacych si¢ z podstawowej produkeji rolniczej ze wzgledu
na sytuacje gospodarcza;

17.  zauwaza, Ze réznice pozioméw platnosci bezposrednich pomiedzy UE-10 a UE-15 nie zapewnily
réwnych regul gry, przez co w kilku nowych panistwach czlonkowskich producenci poniesli straty nawet
na wlasnym rynku krajowym, do czego przyczynila si¢ zwlaszcza konkurencja spowodowana wzrostem
importu i eksportu z krajéw trzecich w wyniku zmienionej procedury celnej;

18.  zauwaza, ze zastrzezenia Komisji wobec nowych panstw czlonkowskich co do rzekomych nadmier-
nych zapaséw w dniu akcesji do UE oraz grozby nalozenia ogromnych kar finansowych byly w wigkszosci
przypadkéw bezpodstawne i oparte na blednych wyliczeniach, a na zadnym z rynkéw rolnych nie zanoto-
wano zakl6cenia réwnowagi, ktére mogloby wynika¢ z rzekomych nadmiernych zapaséw;

19.  podkresla, Ze nowe panstwa czlonkowskie byly zmuszone zastosowal uzupelniajace krajowe plat-
nosci bezposrednie (,top-up”), ktére mozna uwazaé za forme wspéHfinansowania i rodzaj sprowadzenia
wspolnotowych platnosci bezposrednich na szczebel krajowy oraz ktére spowodowaly powazne trudnosci
polityczne i gospodarcze w réznych nowych panstwach czlonkowskich, poniewaz znacznie obciazyly
budzety krajowe i ograniczyly mozliwo$¢ zastosowania programéw pomocy panstwa;

20.  podkresla, ze z powodu ograniczen budzetowych oraz wbrew ogdélnym celom i zasadom WPR i
modulacji w UE-15, wigkszo§¢ nowych panstw cztonkowskich zostala zmuszona do przegrupowania czesci
wspélnotowych Srodkéw na rozwdj obszaréw wiejskich na cele CNDP, jak przewiduje akt przystapienia;

21.  przypomina o stanowisku niektorych nowych panstw czlonkowskich, ze catkowicie oddzielone od
produkgji platnosci obszarowe nie przyczyniaja si¢ w pelni do zréwnowazonego rozwoju i trwatosci rolnic-
twa tych pafistw oraz ze do 2013 r. w niektérych panstwach czlonkowskich przynajmniej tymczasowo
moga by¢ konieczne preferencje sektorowe iflub opcjonalne platnosci powigzane z poziomem produkcji;
przypomina w zwigzku z tym o pomy$lnym zastosowaniu systemu CNDP catkowicie lub cz¢Sciowo zwig-
zanych z produkcjg oraz tymczasowych $rodkéw pomocy paristwa;

22.  zauwaza, ze wigkszo$¢ nowych panstw czlonkowskich chciataby jak najdluzej kontynuowaé stosowa-
nie systemu jednolitej platnoici obszarowej (SAPS), jako ze przejScie na system jednolitej platnosci (SPS)
wigze si¢ z wyjatkowym obcigzeniem administracyjnym i technicznym;

23.  uznaje za konieczne przestrzeganie zasad wzajemnej zgodnosci i wymogéw dotyczacych rozsgdnych
metod uprawy w rolnictwie i warunkow $rodowiskowych, zaréwno w starych, jak i w nowych panstwach
cztonkowskich; proponuje stopniowe wprowadzanie zasad wzajemnej zgodnosci, tak aby zostaly one catko-
wicie wdrozone do korica okresu stopniowego wprowadzania platnosci bezposrednich; proponuje takze,
aby nowe panstwa czlonkowskie mialy mozliwo$¢ odroczenia stosowania zasad wzajemnej zgodnosci do
zakonfczenia stopniowego wprowadzania platnosci bezposrednich; proponuje réwniez, aby wymogi doty-
czace zasad dobrej kultury rolnej zgodnej z ochrona $rodowiska pozostaly w mocy przynajmniej przez
okres stosowania SAPS, poniewaz wigkszo$¢ nowych panstw czlonkowskich moze mie¢ trudnosci z osiag-
nigciem zgodnosci ze ztozonymi i kosztownymi zasadami wzajemnej zgodnosci;

24,  z zadowoleniem przyjmuje fakt, iz Rada zaakceptowala propozycje Komisji w sprawie utrzymania
SAPS do korica 2010 r. oraz rozszerzenia systemu pomocy z tytulu uprawy roélin energetycznych na nowe
panstwa czlonkowskie;

25.  wzywa Komisje do uwzglednienia — w ramach upraszczania i racjonalizacji wdrazania WPR, przepi-
sow dotyczacych platnosci bezposrednich oraz programéw rozwoju obszaréw wiejskich — probleméw, z
ktérymi borykaja si¢ przede wszystkim nowe paristwa czlonkowskie, a takze do zaproponowania odpowied-
nich rozwigzan, nie odbiegajac przy tym od zasad wdrazania WPR;
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26.  podkresla, ze Komisja powinna w wigkszym stopniu uwzgledniaé szczegdlne problemy i niepokoje
nowych panstw czlonkowskich w swoich decyzjach w zakresie WPR;

27.  jest powaznie zaniepokojony nowym wnioskiem Komisji w sprawie catkowitego zniesienia od 2007
r. systemu interwencyjnego dla kukurydzy; zauwaza, ze sposéb przedstawienia wniosku jest sprzeczny z
podstawowymi zasadami UE ze wzgledu na wybrany termin, brak nalezytej oceny, zwlaszcza w odniesieniu
do skutkéw dla wspdlnej organizacji rynku zbdz i doplat bezposrednich obliczanych na podstawie powierz-
chni gruntu, a takze brak rozwigzan alternatywnych lub okreséw przejSciowych; jest zdania, ze przed-
wczesne zniesienie systemu interwencyjnego dla kukurydzy moze mie¢ powazne konsekwencje;

28. uwaza, ze w duchu reformy WPR z 2003 r. warto zastanowi¢ si¢ nad wprowadzeniem platnosci
obszarowych do upraw owocéw migkkich kierowanych do przetwoérstwa i powigzaniem ich z obowigzko-
wym uczestnictwem w grupach lub organizacjach producentéw oraz obowigzkiem sprzedazy produktéw w
ramach kontraktacji, co mogloby si¢ przyczyni¢ do wzrostu konkurencyjnosci sektora owocéw migkkich
oraz poprawi¢ sytuacje rolnikow w pafistwach czlonkowskich, zwlaszcza w Polsce;

29.  uwaza, ze konieczne s3 dalsze zmiany w produkdji rolnej i w strukturze obszaréw wiejskich nowych
panstw czlonkowskich, i podkresla, ze zasady WPR oraz pomoc Wspdlnoty musi wspieraé te procedurg;
podkresla, ze kluczowa kwestig jest wprowadzanie niezbednych zmian w sposéb stopniowy, jako ze spo-
lecznos¢ obszaréw wiejskich zwigzana z rolnictwem oraz sektor rolnictwa nowych panstw cztonkowskich
moglyby nie znie$¢ zbyt szybkich i drastycznych zmian w strukturze produkgji i zatrudnienia;

Przyszlos¢ WPR w rozszerzonej UE

30.  zauwaza, ze aktualna WPR nie jest w stanie poradzi¢ sobie ze znaczna czgicig probleméw rolnictwa
i probleméw zwigzanych z rolnictwem w rozszerzonej UE; uwaza, ze nalozone przez Swiatowa Organizacje
Handlu (WTO) oddzielenie platnosci bezposrednich od produkcji ogélnie wzmacnia orientacje rynkowa
rolnictwa UE, lecz platnosci bezposrednie oddzielone od produkgji nie przyczyniaja si¢ w pelni do stworze-
nia trwalego sektora rolnictwa i spolecznosci obszaréw wiejskich ani w nowych pafistwach czlonkowskich,
ani w wigkszosci panstw UE-15; zauwaza, ze konieczne sg dodatkowe $rodki lub indywidualne rozwigzania
w zakresie stosowania platnosci bezposrednich;

31.  jest zdania, ze szczegdlnie w panstwach czlonkowskich i regionach, w ktérych wyspecjalizowane
gospodarstwa odgrywaja decydujaca role w rolnictwie, obecny system platnosci bezposrednich nadmiernie
promuje uprawy polowe, za$ nie przyczynia si¢ w odpowiedni sposéb do stworzenia systemu trwalej
hodowli zwierzat oraz nie wspiera ani nie ulatwia koniecznych zmian strukturalnych;

32.  zauwaza, ze w przypadku niektorych nowych panstw czlonkowskich kwoty przypisane do pewnych
sektoréw doprowadzily do zamrozenia lub nawet spadku produkeji rolnej, a fakt, Ze platnosci oddzielone
od produkdji zostaly powigzane z nizszym poziomem kwot, byt jeszcze jednym niekorzystnym dla nowych
panstw cztonkowskich aspektem doptat, obok okresu stopniowego ich wprowadzania; zauwaza ponadto, ze
problem wystepuje takze w niektorych starych panstwach cztonkowskich;

33.  uwaza, ze realizacj¢ celéw WPR w nowych panstwach czlonkowskich utrudnia takze niewystarcza-
jacy poziom finansowania rozwoju obszaréw wiejskich, brak skutecznego systemu zarzadzania ryzykiem i
kryzysami oraz zbyt sztywne przepisy wspolnotowe dotyczace pomocy pafistwa;

34.  podkresla, ze nalezy utrzymaé WPR na szczeblu Wspdlnoty w ramach zreformowanej WPR oraz
unika¢ sprowadzenia jej na szczebel krajowy; uwaza jednak, Ze nalezy stosowaé specjalne $rodki oparte na
zasadzie pomocniczosci; jest zdania, Ze konieczny jest przeglad zakresu, celéw i zasad WPR, w tym euro-
pejskiego modelu rolnictwa, biorac pod uwage cele i potrzeby rolnictwa, obszaréw wiejskich, rolnikéw,
konsumentow i calego spoleczefistwa w rozszerzonej UE-27, tak aby okresli¢ niezbedne $rodki finansowe
i zapewni¢ ich wlasciwy, sprawiedliwy i nalezycie uzasadniony podzial;
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35.  podkresla, ze wszystkie ewentualne czynniki (np. konsekwencje wczesniejszych decyzji finansowych,
reformy WPR, doswiadczenia nowych panstw cztonkowskich, niejednolitos¢ i réznorodnosé¢ europejskiego
rolnictwa) muszg by¢ nalezycie uwzglednione w przyszlej reformie WPR, zwlaszcza podczas ,kontroli stanu
WPR” oraz przegladu $rédokresowego ram finansowych na lata 2007-2013, ktéry nastapi w latach 2008-
2009;

36.  podkresla ponadto, ze bezwzglednie konieczne jest unikanie decyzji podporzadkowanych wylacznie
celowi obnizenia poziomu finansowania wspdlnotowego lub utrzymania finansowego status quo wsrdd
panstw czlonkowskich;

37.  uwaza, ze produkcja biomasy i bioenergii odegra strategiczng role w przyszlosci sektora rolnictwa
UE; zwraca si¢ o odpowiednie finansowanie z UE na rzecz promocji produkcji biomasy na obszarach, ktére
nie s3 juz potrzebne do produkgji zywnosci i paszy; przypomina w tym zakresie o duzych zdolno$ciach
nowych panstw cztonkowskich oraz zwigkszonym ogdlnym potencjale produkcyjnym w poszerzonej UE;

38.  podkresla, Ze zaspokajanie szczeg6lnych potrzeb panstw czlonkowskich i regiondéw, w tym rozwia-
zywanie probleméw i trudnosci w nowych panstwach cztonkowskich, powinno by¢ utrzymane w oparciu o
pomocniczos¢ i z zastosowaniem nastgpujacych specjalnych instrumentéw:

— wprowadzenie zrewidowanego systemu platnosci bezposrednich, w tym nowych $rodkéw, takich jak
dobrowolna mozliwo$¢ ponownego powigzania platnosci z produkgja, przeznaczona dla panstw czton-
kowskich, ktére uwazaja ja za konieczna do realizacji celow spolecznych, celow w zakresie zatrudnienia
i trwalego rozwoju; rozszerzenie platnosci bezposrednich na nowe sektory i nowych beneficjentéw (np.
owoce migkkie przeznaczone do przetwérstwa) w ramach zrewidowanego systemu krajowych kopert
finansowych i pelnego finansowania wspélnotowego,

— wprowadzenie dodatkowych, opcjonalnych, regionalnych lub tymczasowych $rodkéw rynkowych z
finansowaniem wspdlnotowym,

— zastosowanie systemu kopert krajowych pochodzacych z budzetu UE w sektorach majacych podlegaé
reformie (wino, owoce i warzywa),

— poprawa wsparcia i stosowanie silnych zachet dla organizacji zrzeszajacych producentéw, a takze znie-
sienie w poszczegdlnych krajach barier prawnych utrudniajacych im dzialanie,

— wspieranie wspOlpracy transgranicznej pomiedzy organizacjami zrzeszajacymi producentow,

— wprowadzenie skutecznego systemu zarzadzania kryzysami i ryzykiem w rolnictwie przy finansowym
wsparciu Wspdlnoty wyplacanym z kopert krajowych,

— wzmocnienie rynku wewnetrznego przez wspélne przepisy dotyczace jakosci, wprowadzania do
obrotu, konkurencji, bezpieczefistwa Zywnosci, ochrony $rodowiska i dobrostanu zwierzat,

— wzmocnienie systemu rozwoju obszaréw wiejskich i jego finansowania,

— zwigkszenie elastyczno$ci przepiséw dotyczacych pomocy panstwa (zwlaszcza poszerzenie zakresu
wylaczen grupowych i podwyzszenie poziomu minimalnego);

39. uwaza, ze podczas rundy negocjacyjnej z Doha nalezy zapewni¢ zgodno$¢ z wymogami WTO, co
byloby czgscia propozycji UE w zakresie zmniejszenia barier handlowych, lub w zamian za zgodg¢ innych
cztonkéw WTO na utrzymanie pozioméw pomocy wewnetrznej;

40.  przypomina, Ze uzytecznym instrumentem ochrony rynku UE przed nadmiernym importem czy
importem po zanizonych cenach w sektorach wrazliwych, w tym wrazliwych dla nowych panstw cztonkow-
skich, moglyby by¢ dodatkowe oplaty celne nakladane w ramach mechanizmu specjalnych klauzul ochron-
nych (SSG); zwraca si¢ do Komisji o stworzenie takiej mozliwosci przez negocjacje w ramach obecnej rundy
WTO stosownej modyfikacji aktualnego zakresu SSG w liscie koncesyjnej UE; przypomina, ze cz¢$¢ nowych
panstw czlonkowskich miata mozliwo$¢ stosowania SSG we wrazliwych sektorach rolnych nieobjetych aktu-
alng lista koncesyjng UE;
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41.  oczekuje, ze przyszta WPR wezmie pod uwage nie tylko potrzeby rozszerzonej UE, ale stanie si¢
takze latwiejsza w zarzadzaniu; oczekuje, Ze zmniejszy ona obcigzenie administracyjne rolnikow i organdéw
krajowych oraz bedzie wspiera bezpieczng produkeje, ukierunkowang na rynek i przyjazng dla Srodowiska,
przy zapewnieniu przyszlosci trwalego rolnictwa;

42.  zwraca si¢ do Komisji, pafistw czlonkowskich i wszystkich zainteresowanych stron o podjecie otwar-
tej dyskusji i przedstawienie perspektywicznych propozycji w celu budowy trwalej przysztosci rolnictwa w
rozszerzonej UE;

43.  z zadowoleniem przyjmuje zamiar Komisji dotyczgcy opracowania dlugoterminowej perspektywy z
my$la o rozwoju WPR po 2013 r., ktéra w sposéb kompleksowy wykorzysta wyjatkowa szanse wynikajaca
z faktu, iz wzrost $wiatowego handlu produktami rolno-spozywczymi w ciggu najblizszych 30 lat prawdo-
podobnie dwukrotnie przewyzszy oczekiwany ogdlny wzrost handlu $§wiatowego, w ramach ktérej bedzie
si¢ ponadto zwraca¢ szczegdlng uwage na réwnomierny rozwéj rolnictwa we wszystkich regionach UE, a
panstwa UE-15 oraz nowe panstwa czlonkowskie wspélnymi sitami bedg realizowaé zadania stawiane stale
przed rolnictwem w zakresie produkgji, jak i w innych dziedzinach;

X

* *

44.  zobowigzuje swojego Przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie oraz Komisji, jak
réwniez parlamentom i rzgdom pafistw cztonkowskich.

P6_TA(2007)0102

Zapalenie watroby typu C
Oswiadczenie Parlamentu Europejskiego w sprawie zapalenia watroby typu C

Parlament Europejski,
— uwzgledniajgc art. 116 Regulaminu,

A. majac na uwadze fakt, Ze 12 milionéw ludzi w Europie jest zakazonych wirusem zapalenia watroby
typu C (HCV),

B. majgc na uwadze, ze wirus HCV stanowi pilng kwesti¢ jako choroba atakujgca watrobe i prowadzgca do
chronicznego zapalenia watroby typu C powodujacego marskos¢ watroby, niewydolnos¢ watroby lub
raka watroby, tym samym zwigkszajac zapotrzebowanie na przeszczepy,

C. majgc na uwadze, ze jako ,niemy zabdjca” i ,podstepna” choroba wirus HCV czgsto nie jest wykrywany,
tak Ze wielu pacjentéw pozostaje niezdiagnozowanych, podczas gdy pacjenci zdiagnozowani niejedno-
krotnie padajg ofiara stygmatyzacji,

1. wzywa Komisje i Rade do:

— uznania zapalenia watroby typu C za pilng kwesti¢ z zakresu ochrony zdrowia i wskazanie dzialan
priorytetowych w programach przyszlych prezydencji Rady;

— przyjecia zalecenia Rady w sprawie badan przesiewowych pod katem zapalenia watroby typu C, przy
zapewnieniu wczesnej diagnozy i szerszego dostepu do leczenia i opieki;

— reakcji na zalecenia zawarte w swojej rezolucji z dnia 6 lipca 2006 r. w sprawie ochrony europejskich
pracownikow opieki zdrowotnej przed zakazeniami krwiopochodnymi wynikajacymi ze zranien igla ());

— ulatwienia dalszych badaf nad leczeniem pacjentéw z zapaleniem watroby typu C zakazonych réwniez
wirusem HIV iflub zakazeniem watroby typu B, prowadzonych w ramach Siédmego programu ramo-

wego badan naukowych;

2. zobowigzuje swojego Przewodniczacego do przekazania niniejszego o$wiadczenia wraz z nazwiskami
sygnatariuszy Radzie i Komisji Europejskiej.

(') Teksty przyjgte, P6_TA(2006)0305.



