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Stanowisko Parlamentu Europejskiego przyjete w pierwszym czytaniu w dniu 25 kwietnia 2007 r.

w celu przyjecia dyrektywy 2007/.../WE Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie wspdlnych

regul i norm dotyczacych organizacji dokonujacych inspekcji i przegladéw na statkach oraz odpo-
wiednich dzialaii administracji morskich (wersja przeksztalcona)

(Teks majacy znaczenie dla EOG)

PARLAMENT EUROPEJSKI I RADA UNII EUROPE]JSKIE],

uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wsp6lnote Europejska, w szczegdlnosci jego art. 80 ust. 2,
uwzgledniajac wniosek Komisji,

uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego (1),

uwzgledniajac opinie Komitetu Regiondw (),

stanowiac zgodnie z procedurg okreslong w art. 251 Traktatu (%),

a takZe majac na uwadze, co nastepuje:

(1)  Dyrektywa Rady 94/57|/WE z dnia 22 listopada 1994 r. w sprawie wspdlnych regul i norm dotycza-
cych organizacji dokonujacych inspekeji i przegladéw na statkach oraz odpowiednich dziatan admini-
stracji morskich (*) zostala kilkakrotnie zasadniczo zmieniona. Z uwagi na to, Ze maja zostal wpro-
wadzone dalsze zmiany, dyrektywe nalezy znowelizowaé w celu zwigkszenia jej przejrzystosci.

(2) W swojej rezolugji z dnia 8 czerwca 1993 r. w sprawie wspélnej polityki bezpieczenstwa na
morzu (°) Rada wyznaczyla jako cel usunigcie z wod terytorialnych Wspdlnoty wszystkich statkéw
niespelniajagcych odpowiednich wymogéw, a takze przyznala pierwszefstwo wspdlnotowemu dziala-
niu zmierzajagcemu do zapewnienia skutecznego i jednolitego wprowadzania w Zycie przepiséw
prawa migdzynarodowego poprzez opracowanie wspdlnych norm dotyczacych towarzystw klasyfika-
cyjnych, okreslonych jako organizacje dokonujgce inspekcji i przeglgdow (zwane dalej ,,uznanymi
organizacjami”).

(3) Do zwigkszenia bezpieczenstwa na morzu i zapobiegania zanieczyszczaniu mérz moze skutecznie
przyczynic si¢ Sciste stosowanie si¢ do migdzynarodowych konwencji, kodekséw i rezolucji, w pola-
czeniu ze wspieraniem celu zapewnienia swobody $wiadczenia ustug.

(4)  Za kontrole zgodnosci statkéw z jednolitymi miedzynarodowymi normami bezpieczeistwa i zapo-
bieganie zanieczyszczaniu mérz odpowiedzialne sg panstwa bandery i portu.

(5)  Panstwa Czlonkowskie s3 odpowiedzialne za wystawianie migdzynarodowych $wiadectw w zakresie
bezpieczenstwa i zanieczyszczania morz, na mocy takich konwencji jak SOLAS 74, o Liniach Ladun-
kowych 66 i Marpol 73/78, a takze za wprowadzenie w Zycie ich przepisow.

(6)  Zgodnie z takimi konwencjami wszystkie paristwa cztonkowskie moga, w réznym zakresie, upowazniaé
uznane organizacje dokonujace inspekgji i przegladéw, ogélnie znane jako towarzystwa klasyfika-
cyjne, do poswiadczania takiej zgodnosci i moga zleci¢ wydawanie okreSlonych $wiadectw bezpie-
czefistwa i zapobiegania zanieczyszczaniu morz.

(7) W skali $wiatowej wiele uznanych organizacji, nie zapewnia wlasciwej realizacji przepiséw dotycza-
cych bezpieczefistwa na morzu badz nie s3 one wiarygodne w sytuacji, kiedy dzialajg w imieniu
administracji krajowej, poniewaz nie dysponuja one ani odpowiednimi strukturami, ani do§wiadcze-
niem gwarantujgcym ich wiarygodno$¢ i zdolno$¢ do wykonywania swoich obowigzkéw w sposéb
wysoce profesjonalny.

Dz.U. C 318 z 23.12.2006, str. 195.

Dz.U. C 229 z 22.9.2006, str. 38.

Stanowisko Parlamentu Europejskiego z dnia 25 kwietnia 2007 r.

Dz.U. L 319 z 12.12.1994, str. 20. Dyrektywa ostatnio zmieniona dyrektywa 2002/84/WE (Dz.U. L 324 z
29.11.2002, str. 53).

() Dz.U.C 271 z 7.10.1993, str. 1.
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Ponadto uznane organizacje opracowujq i wdrazajg zasady dotyczgce projektowania, budowy, kon-
serwacji i inspekcji statkéw oraz spoczywa na nich obowiazek dokonywania inspekcji statkow w
imieniu paristw bandery i poswiadczania, Ze statki te spelniajg wymogi miedzynarodowych kon-
wengji dotyczacych wydawania odpowiednich $wiadectw. Aby mogly one w zadawalajacy sposéb
wypelnia ten obowigzek, muszg to by¢ organizacje catkowicie niezalezne posiadajace wysoce wyspe-
cjalizowane kompetencje techniczne i rygorystyczne systemy zarzadzania jakoscia.

Uznane organizacje dokonujace inspekeji i przegladéw na statkach powinny mie¢ mozliwo$¢ ofero-
wania swoich ustug w calej Wspdlnocie i konkurowania ze sobg oferujac réwnowazny poziom
zapewnienia bezpieczenstwa i ochrony Srodowiska naturalnego. Nalezy zatem w calej Wspdlnocie
w jednolity spos6b wprowadzi¢ i stosowal konieczne standardy zawodowe.

Do celu tego nalezy dgzyé przy pomocy Srodkéw odpowiednio powigzanych z pracami i dziataniami
prowadzonymi w tym zakresie przez Migdzynarodowg Organizacje Morskg (IMO), a w odpowied-
nim przypadku rozwijajgcymi je i uzupelniajgcymi.

Wlasciwg metoda dzialania jest ustanowienie minimalnych kryteriow dla uznawania organizacji.

W celu udzielenia wstgpnego uznania organizacjom pragnacym uzyskaé upowaznienie do pracy w
imieniu Panstw Czlonkowskich, zgodno$¢ z minimalnymi kryteriami, o ktérych mowa powyzej,
moze by¢ bardziej skutecznie oceniana w zharmonizowany i scentralizowany sposéb przez Komisje
wspdlnie z Paristwami Czlonkowskimi wystepujacymi o uznanie.

Uznanie powinno by¢ udzielane wylacznie na podstawie wynikéw dzialalnosci organizacji w zakresie
jakosci i bezpieczenistwa. Nalezy zapewni¢, aby zakres tego uznania byl zawsze zgodny z faktycznymi
mozliwosciami danej organizacji. Uznanie powinno ponadto uwzglednia¢ réznorodny status prawny
i strukture organizacyjng uznanych organizacji przy jednoczesnym zapewnieniu jednolitego stosowa-
nia minimalnych kryteriéw wymienionych powyzej oraz skutecznosci wspélnotowych kontroli.

Wydanie certyfikatu bezpieczefistwa radiowego statku towarowego mozna powierzy¢ organizacjom
prywatnym dysponujacym dostateczng wiedzg fachows i wykwalifikowanym personelem.

Pafistwo czlonkowskie moze ograniczy¢ liczbe uznanych organizacji, ktérym udzieli upowaznienia w
zaleznosci od jego potrzeb, w oparciu o obiektywne i przejrzyste przestanki, ktére s3 przedmiotem
kontroli ze strony Komisji zgodnie z procedura komitetowa.

Poniewaz niniejsza dyrektywa zapewnia swobode $wiadczenia ustug we Wspdlnocie, Komisja
powinna by¢ uprawniona do wynegocjowania z tymi pafnstwami trzecimi, w ktérych sg zlokalizo-
wane niektére z uznanych organizacji, réwnosci traktowania uznanych organizacji posiadajgcych
siedzibe na terytorium Wspdlnoty.

Glebokie zaangazowanie krajowych administracji w przeglady statkéw i wydawanie odno$nych $wia-
dectw jest niezbedne dla zapewnienia pelnej zgodnosci z miedzynarodowymi regutami bezpieczen-
stwa, nawet jezeli paristwa czlonkowskie powierzaja wypelnianie obowigzkéw ustawowych uznanym
organizacjom spoza swojej struktury administracyjnej. Wskazane jest zatem ustanowienie Scistych
relacji roboczych miedzy organami administracji a upowaznionymi przez nie uznanymi organiza-
cjami, co moze si¢ wigzaé z koniecznoscig posiadania przez uznane organizacje lokalnej reprezenta-
¢ji na terytorium parstwa czbonkowskiego, w imieniu kt6rego pelnig one swoje obowiazki.

Rozbiezno§¢ w systemach odpowiedzialnosci finansowej uznanych organizacji pracujacych w imieniu
Pafistw Czlonkowskich utrudnialaby prawidlowe wykonywanie niniejszej dyrektywy. W celu przyczy-
nienia si¢ do rozwigzania tego problemu wiasciwym jest dokonanie pewnego stopnia harmonizacji
na poziomie wspélnotowym w zakresie odpowiedzialnosci wynikajacej z wszelkich wypadkéw spo-
wodowanych przez uznang organizacje, zgodnie z decyzja sadu, facznie z rozstrzygnigciem sporu na
drodze procedur arbitrazowych.
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(19) Srodki konieczne w celu wykonania niniejszej dyrektywy powinny zostaé przyjete zgodnie z decyzja
Rady 1999/468/WE z dnia 28 czerwca 1999 r. ustanawiajaca warunki wykonywania uprawnien
wykonawczych przyznanych Komisji (*).

(20) Komisja powinna mie¢ zwlaszcza uprawnienia do zmiany niniejszej dyrektywy w celu uwzglednie-
nia dalszych zmian w zwigzanych z nig migdzynarodowych konwencjach, protokotach, przepisach i
rezolucjach, do uaktualniania kryteriow zawartych w zalgczniku I i przyjecia kryteriow oceny
wynikow dzialalnosci uznanych organizacji w dziedzinie bezpieczeristwa i zapobiegania zanieczy-
szczeniu. PoniewaZ wymienione Srodki majg zasigg ogolny i majg na celu zmiang elementéw innych
niZ istotne niniejszej dyrektywy i jej uzupelnienie poprzez dodanie nowych elementéw innych niz
istotne, Srodki te powinny zostal przyjete zgodnie z procedurg regulacyjng polgczong z kontrolg
okreslong w art. 5a decyzji 1999/468/WE.

(21) Przepisy niniejszej dyrektywy, a w szczeg6lno$ci minimalne kryteria i obowiazki, ktére musza spel-
nia¢ uznane organizacje, powinny by¢ aktualizowane przy nalezytym uwzglednieniu postepéw doko-
nanych na forum migdzynarodowym, zgodnie z procedurg komitetows.

(22) Sprawa najwyzszej wagi jest zapewnienie mozliwosci reagowania na niewypelnienie przez uznana
organizacje swoich obowiagzkéw w sposéb szybki, skuteczny i proporcjonalny. Podstawowym celem
powinno by¢ uzupelnienie wszelkich brakow tak, aby wszelkie potencjalne zagrozenia dla bezpie-
czenstwa lub dla Srodowiska naturalnego zostaly usuniete na wczesnym etapie. Nalezy zatem przy-
zna¢ Komisji uprawnienia niezbedne, aby ta mogla wymaga¢ od uznanych organizacji podjecia
koniecznych dzialaii zapobiegawczych i naprawczych oraz stosowa¢ $rodki przymusu w postaci grzy-
wien i okresowych kar pienigznych.

(23) Zgodnie z podejsciem wspdlnotowym, decyzja o wycofaniu uznania organizacji, ktéra nie wypelnia
przepiséw wymienionych w dyrektywie, w momencie, gdy wyzej wymienione $rodki okaza si¢ nie-
skuteczne lub jezeli uznane organizacja w inny sposéb stanowi niedopuszczalne zagrozenie dla bez-
pieczefistwa i $rodowiska naturalnego, musi zosta¢ podjeta na poziomie wspdlnotowym i dlatego
przez Komisj¢, na podstawie procedury komitetowej.

(24) Panstwa Czlonkowskie powinny jednak zachowaé mozliwo$¢ zawieszenia uprawnien udzielonych
uznanym organizacjom z przyczyn powaznego zagrozenia dla bezpieczenstwa i Srodowiska natural-
nego. Komisja powinna bezzwlocznie podja¢ decyzje, zgodnie z procedura komitologii, w odniesieniu
do tego, czy konieczne jest odrzucenie takich srodkéw krajowych.

(25) Kazde paristwo czlonkowskie powinno dokonywaé okresowej oceny dziatania uznanych organizacji
pracujacych w jego imieniu i przekazywaé Komisji oraz wszystkim pozostalym paristwom czlonkow-
skim dokladne informacje dotyczace takich dzialan.

(26) Ciagle monitorowanie uznanych organizacji po fakcie, w celu oceny zgodnosci ich dzialalnosci z
niniejszg dyrektywa, moze by¢ wykonane bardziej skutecznie w spos6b zharmonizowany i scentrali-
zowany. Dlatego wlasciwym jest, aby w imieniu calej Wspélnoty zadanie to zostalo powierzone
Komisji razem z paristwami czlonkowskimi, ktére udzielajg uznanym organizacjom upowaznienia
do dziatania w ich imieniu.

(27) W ramach nadzoru dzialalno$ci uznanych organizacji inspektorzy Wspdlnoty powinni mieé dostep
do statku i jego dokumentéw, niezaleznie od jego bandery, tak aby mozliwe bylo stwierdzenie, czy
uznane organizacje stosuja si¢ do minimalnych kryteriéw ustanowionych w niniejszej dyrektywie w
odniesieniu do wszystkich statkéw w danej klasie.

(28) Panstwa Czlonkowskie jako wiladze portu sg zobowigzane do zapewnienia wigkszego bezpieczeristwa
i bardziej skutecznego przeciwdzialania zanieczyszczaniu na wodach Wspélnoty poprzez objecie
kontrolg w pierwszej kolejnosci tych statkéw, ktérych $wiadectwa wydane zostaly przez uznane
organizacje niespelniajace wspdlnych kryteriéw, a tym samym zaprzestanie bardziej korzystnego trak-
towania statkéw plywajacych pod bandera panstwa trzeciego.

() Dz.U.L 184 z 17.7.1999, str. 23. Decyzja zmieniona decyzjg 2006/512/WE (Dz.U. L 200 z 22.7.2006, str. 11).
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W chwili obecnej nie istniejg ujednolicone normy migdzynarodowe, ktérym musiatyby odpowiadad
wszystkie statki na etapie ich budowy i podczas calego okresu ich eksploatacji, dotyczace kadluba,
maszyn, instalacji elektrycznej i kontrolnej. Takie normy mozna ustali¢ stosownie do zasad uznanych
organizagji lub réwnowaznych norm, o ktérych decyduja administracje krajowe, zgodnie z procedura
przewidziang w dyrektywie 98/34/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 czerwca 1998 r.
ustanawiajgcej procedure udzielania informacji w zakresie norm i przepiséw technicznych (*).

Zdolnos¢ uznanych organizacji do szybkiego wskazania i poprawienia niedociggnie¢ w zakresie sto-
sowanych przez siebie zasad, proceséw i wewnetrznych kontroli jest sprawa zasadniczg dla zapew-
nienia bezpieczefistwa statkéw, na ktérych organizacje te przeprowadzajg inspekcje i ktérym wydaja
$wiadectwa. Zdolno$¢ te nalezy zwigkszy¢ poprzez dziatalno$é niezaleznego komitetu oceniajgcego,
dzialajgcego niezaleinie w celu proponowania wspdlnych dziatai majacych na celu trwala poprawe
wszystkich uznanych organizacji oraz zapewnia produktywne wspéldziatanie z Komisja.

Zasady i przepisy uznanych organizacji to czynnik kluczowy dla bezpieczeristwa i zapobiegania
wypadkom i zanieczyszczeniu. Uznane organizacje rozpoczely proces, ktory powinien prowadzi¢ do
harmonizacji ich zasad i przepiséw. Prawodawstwo wspélnotowe powinno nadawaé impuls temu
procesowi i wspieraé go, poniewaz bedzie on miat pozytywny wplyw na bezpieczeristwo na morzach
i na konkurencyjnosc¢ europejskiego przemystu stoczniowego.

Uznane organizacje powinny by¢ zobowigzane do uaktualniania swoich norm technicznych i ich
stosowania w jednolity sposéb w celu harmonizacji regul bezpieczenistwa i zapewnienia jednolitego
wprowadzania w zycie regul miedzynarodowych we Wspdlnocie. W przypadku, gdy normy tech-
niczne uznanych organizacji sg identyczne lub bardzo podobne, nalezy wzia¢ pod uwage w miare
mozliwosci wzajemne uznawanie $wiadectw klasy, przyjmujgc za wzér najsurowsze i najbardziej

rygorystyczne normy.

Poniewaz przejrzysto$¢ i wymiana informacji migdzy zainteresowanymi stronami, jak réwniez
powszechne prawo dostepu do informacji, s3 podstawowymi narzedziami zapobiegania wypadkom
na morzu, uznane organizacje powinny dostarcza¢ wszelkie istotne informacje ustawowe dotyczace
stanu statkéw, dla ktérych przeprowadzaja inspekcje 1 wydaja $wiadectwa, organom kontroli panstwa
portu i udostepnic je ogélowi spoleczenstwa.

Aby zapobiec zmianie klasy przez statki w celu unikniecia przeprowadzenia napraw, ktérych
wymaga od nich uznana organizacja po przeprowadzeniu danej inspekcji, nalezy wprowadzic prze-
pis, Ze uznane organizacje powinny uprzednio wymienia¢ migdzy soba wszelkie istotne informacje
dotyczace stanu statkéw dla ktorych czynione sq starania o zmiang klasy i w razie potrzeby infor-
mowac o tym panistwo bandery.

Europejska Agencja ds. Bezpieczenstwa na Morzu (EMSA) ustanowiona rozporzadzeniem (WE) nr
1406/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady (?) powinna dostarczy¢ wsparcie konieczne dla zapew-
nienia wprowadzenia w Zycie niniejszej dyrektywy.

Poniewaz cel dzialan, ktére maja zosta¢ podjete, a mianowicie przyjecie wsp6lnych regut i norm
dotyczacych dzialajacych we Wspdlnocie uznanych organizacji dokonujacych inspekeji i przegladéw
statkéw oraz dotyczgcych odpowiednich dziatan administracji morskich, nie moze by¢ w wystarcza-
jacy sposéb osiagniety przez Panstwa Czlonkowskie i moze zostaé, ze wzgledu na skale dzialania,
lepiej osiagnigty na poziomie Wspdlnoty, Wspdlnota moze przyjmowal Srodki zgodnie z zasada
pomocniczosci okreslong w art. 5 Traktatu. Zgodnie z zasadg proporcjonalnosci okreslong w tym
artykule, niniejsza dyrektywa nie wychodzi poza to, co jest konieczne do osiagnigcia tych celow.

Obowiazek dokonania transpozycji niniejszej dyrektywy do prawa krajowego powinien ograniczaé sig
do tych przepisow, ktore stanowia zasadnicza zmiang w stosunku do dyrektywy 94/57/WE. Obowia-
zek dokonania transpozycji przepisow, ktore nie zostaly zmienione, wynika z tej dyrektywy.

Niniejsza dyrektywa nie powinna mie¢ wplywu na zobowigzania Pafistw Czlonkowskich dotyczace
terminéw transpozycji dyrektyw okreslonych w czgci B zalacznika I,

() Dz.U.L 204 z 21.7.1998, str. 37. Dyrektywa ostatnio zmieniona Aktem Przystgpienia z 2003 r.
() Dz.U.L 208 z 5.8.2002, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione rozporzadzeniem (WE) nr 1891/2006 (Dz.U. L
394 z 30.12.2006, str. 1).
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PRZY]JMUJA NINIEJSZA DYREKTYWE:

Artykut 1

Niniejsza dyrektywa ustanawia $rodki, jakie majg by¢ stosowane przez paristwa czlonkowskie oraz uznane
organizacje, ktorym powierzyly one dokonywanie inspekcji i przeglagdow statkéw oraz wydawanie $wia-
dectw zgodnosci z konwencjami miedzynarodowymi dotyczacymi bezpieczenstwa na morzu i zapobieganiu
zanieczyszczaniu morz, wspierajac jednoczesnie cel swobody §wiadczenia ustug. Proces ten obejmuje rozwoj
i realizacje wymogéw bezpieczefistwa w odniesieniu do kadtuba, maszyn, instalacji elektrycznej, radiotele-
fonicznej i sterowania statkéw objetych zakresem migdzynarodowych konwengji.

Artykut 2

Do celéw niniejszej dyrektywy stosuje si¢ nastepujace definicje:

a) ,miedzynarodowe konwencje” oznacza Migdzynarodowa konwencje o bezpieczenstwie zycia na morzu
(SOLAS) z 1974 r. z wyjatkiem rozdzialu XI-2 zalacznika i Miedzynarodowego Kodeksu Ochrony
Statkéw i Obiektéw Portowych, Miedzynarodowa konwencje o liniach fadunkowych z 1966 r. oraz
Miedzynarodowa konwencje o zapobieganiu zanieczyszczeniom spowodowanym przez statki z lat
197378, wraz z odnoszacymi si¢ do nich protokolami i zmianami, a takze odno$nymi kodeksami o
statusie obowigzkowym we wszystkich Panstwach Czlonkowskich ; w zaktualizowanej wersji;

b) ,statek” oznacza statek objety zakresem miedzynarodowych konwencji;

¢) ,statek plywajacy pod banderg Paiistwa Czlonkowskiego” oznacza statek zarejestrowany i plywajacy pod
banderg Pafistwa Czlonkowskiego zgodnie z jego prawodawstwem. Statki nieodpowiadajace tej definicji
traktuje si¢ jak statki plywajace pod banderg panistwa trzeciego;

d) inspekcje i przeglady” oznacza inspekcje i przeglady, ktdrych przeprowadzenie jest obowigzkowe na
podstawie konwencji miedzynarodowych, a takze na podstawie niniejszej dyrektywy i pozostalych
dyrektyw wspdlnotowych dotyczqcych bezpieczefistwa na morzu;

€) ,uznana organizacja” oznacza podmiot prawny, jego filie i wszelkie inne podmioty znajdujace si¢ pod
jego kontrola, ktére wspélnie lub oddzielnie wykonuja zadania objgte zakresem niniejszej dyrektywy,
oraz ktéry jest uznany zgodnie z niniejsza dyrektywg;

f) ,kontrola” oznacza, dla celéw definicji w lit. €), prawa, umowy lub wszelkie inne $rodki, prawne lub
faktyczne, ktore oddzielnie lub lacznie dajg mozliwo$¢ wywierania decydujacego wplywu na podmiot
prawny lub umozliwiaja takiemu podmiotowi prawnemu wykonywanie zadaf objetych zakresem niniej-

szej dyrektywy;

g) ,upowaznienie” oznacza akt udzielenia przez Pafistwo Czlonkowskie upowaznienia lub przekazania
kompetengji uznanej organizacji;

h) ,ustawowe $wiadectwo” oznacza $wiadectwo wystawione w imieniu pafistwa bandery, zgodnie z kon-
wencjami miedzynarodowymi;

i) ,reguly i standardy” oznacza wymogi ustanowione i upublicznione przez uznang organizacje w zakresie
projektowania, budowy, wyposazenia, konserwacji i przegladu statkéw;

j)  .Swiadectwo klasy” oznacza dokument wydany przez uznang organizacje, po$wiadczajacy zdatno$é
statku do szczegdlnego uzytku lub $wiadczenia szczegdlnych ustug, zgodnie z regutami i standardami
ustanowionymi i opublikowanymi przez t¢ uznang organizacje;

k) certyfikat bezpieczefistwa radiowego statku towarowego” oznacza $wiadectwo wprowadzone przez
zmieniony Regulamin Radiotelekomunikacyjny Konwencji SOLAS 74/78 r. przyjety przez IMO;

1) ,kraj siedziby” oznacza paiistwo, w kt6rym znajduje si¢ siedziba statutowa, zarzad lub gléwne miejsce
prowadzenia dzialalnosci uznanej organizacji.
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Artykut 3

1. Przyjmujgc na siebie obowigzki i zobowigzania wynikajace z migdzynarodowych konwencji, Pafistwa
Czlonkowskie gwarantuja, ze ich wlasciwe administracje moga zapewni¢ wlasciwe stosowanie przepiséw
migdzynarodowych konwencji, w szczegélnosci w odniesieniu do inspekgji i przegladu statkéw oraz wyda-
wania ustawowych $wiadectw i certyfikatéw zwolnienia zgodnie z przepisami migdzynarodowych konwen-
cji. Panstwa Czlonkowskie dzialaja zgodnie z odpowiednimi przepisami Zalacznika i Dodatku do rezolucji
IMO A.847(20) w sprawie wytycznych w celu wspomagania pafistw bandery w wykonywaniu aktéw IMO.

2. Do celow ust. 1 Panstwo Czlonkowskie podejmie w odniesieniu do statkéw plywajacych pod jego
banderg decyzje¢ o:

i) upowaznieniu uznanych organizacji do przejecia wszystkich lub czesci inspekcji i przegladéw zwigza-
nych z wydawaniem ustawowych $wiadectw, lacznie z tymi, ktére majg na celu oceng zgodnosci z art.
19 ust. 2 i, gdzie stosowne, do wystawiania lub odnawiania odnosnych $wiadectw; lub

ii) powierzeniu uznanym organizacjom wszystkich lub czesci inspekeji i przegladéw, o ktérych mowa w pkt

(i);
Wilasciwa administracja zatwierdza we wszystkich przypadkach pierwsze wystawienie §wiadectw zwolnienia.

Jednakze w przypadku certyfikatu bezpieczefistwa radiowego statku towarowego te obowiazki moga zostaé
powierzone organowi prywatnemu uznanemu przez wlasciwg administracje i posiadajgcemu wystarczajace
dodwiadczenie oraz wykwalifikowany personel do prowadzenia w jej imieniu prac w zakresie oceny bezpie-
czenstwa facznosci radiowej.

3. Artykul ten nie dotyczy certyfikacji poszczegdlnych pozycji wyposazenia statku.

Artykut 4

1.  Panstwa Czlonkowskie, ktére pragna przyznaé upowaznienie jakiej$ organizacji, ktéra nie zostala
jeszcze uznana, przedstawiaja Komisji wniosek o uznanie, facznie z kompletnymi informacjami i dowodami
zgodnosci z kryteriami wymienionymi w zalgczniku [ i w sprawie wymogu i zobowigzania si¢ do przestrze-
gania zgodnosci z przepisami art. 20 i 21.

2. Komisja, wspdlnie z Panstwami Czlonkowskimi skladajgcymi wniosek, dokonuje oceny organizacji, w
odniesieniu do ktorych otrzymala wniosek o uznanie, w celu sprawdzenia, czy organizacje te spelniaja i
zobowiazuja si¢ przestrzegaC wymogow, o ktdrych mowa w ust. 1.

Artykul 5

Zgodnie z procedurg, o ktérej mowa w art. 9 ust. 2, Komisja odmawia uznania organizacji, ktére nie
spelniaja kryteriéw okreslonych w zatgczniku I lub wymogéw art.20 i 21, o ktérych mowa w 4 ust. 1, lub ktérych
dzialalno§¢ uwazana jest za stanowigca niedopuszczalne zagrozenie dla bezpieczenstwa i $rodowiska natu-
ralnego na podstawie kryteriéw ustanowionych zgodnie z art. 14.

Artykul 6
1. Uznanie przyznawane jest przez Komisje, zgodnie z procedurg okre$long w art. 9 ust. 2.

2. Uznanie przyznawane jest macierzystemu podmiotowi prawnemu podmiotéw prawnych tworzgcych
uznane organizacje, przy czym uznanie rozszerza si¢ na wszystkie podmioty prawne nalezgce do uznanej
organizacji i przyczyniajqce sig do tego, ze glowny podmiot prawny uzyskuje mozliwos¢ swiadczenia ustug
w skali globalnej.
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3. Dzialajac zgodnie z procedurg okreslong w art. 9 ust. 2 Komisja moze w kazdej chwili ograniczy¢ lub
rozszerzy¢ uznanie w odniesieniu do okreslonych rodzajow statkéw, statkéw o okreslonej wielkosci, statkow
okre§lonych branz lub kombinagji tych kryteriéw, zgodnie z potwierdzonymi mozliwosciami danej uznanej
organizacji.

4. Komisja opracowuje i regularnie uaktualnia wykaz organizacji uznanych zgodnie z niniejszym artyku-
fem. Wykaz zostaje opublikowany w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Artykut 7

1. W zastosowaniu art. 3 ust. 2, Pafstwa Czlonkowskie w zasadzie nie odmawiajg udzielenia upowaz-
nienia wszelkim uznanym organizacjom do podejmowania takiej dzialalnosci, z zastrzezeniem przepiséw
ust. 2 niniejszego artykutu i art. 8 i 16. Jednakze mogg ograniczy¢ liczbe uznanych organizacji, ktérym
udzielg upowaznienia, stosownie do swoich potrzeb, o ile istniejg ku temu przejrzyste i obiektywne prze-
stanki.

Na wniosek Panstwa Czlonkowskiego, zgodnie z procedura regulacyjng, o ktérej mowa w art. 9 ust. 2,
Komisja przyjmuje wlasciwe $rodki.

2. W celu udzielenia zgody przez paristwo czbonkowskie na wypelnianie w ich imieniu obowigzkéw
wymienionych w art. 3 lub ich czeSci przez organizacje z siedzibg w pafistwie trzecim, moze ono Zgdaé
od wspomnianego paristwa trzeciego wzajemnego uznania tych uznanych organizagcji, ktére maja siedzibe
we Wspdlnocie.

Dodatkowo, Wspdlnota moze wystapi¢ do panstwa trzeciego, w ktérym uznana organizacja ma swoja
siedzibe, o przyznanie traktowania na zasadach wzajemnosci dla tych uznanych organizacji, ktére maja
siedzibe we Wspdlnocie.

Artykut 8

1.  Panstwa Czlonkowskie, ktére decydujg si¢ dzialal, jak opisano w art. 3 ust. 2, ustanowia stosunki
robocze miedzy ich wlasciwg administracja a uznanymi organizacjami dzialajacymi w ich imieniu.

2. Stosunki robocze regulowane s3 przez sformalizowang i sporzgdzong na piSmie niedyskryminacyjng
umowe lub réwnowazne rozwigzania prawne ustalajgce szczegblne obowiazki i funkcje przyjete przez
uznane organizacje i obejmujgce przynajmniej:

a) przepisy okre$lone w dodatku II do rezolucji IMO A.739(18) w sprawie wytycznych do upowazniania
organizacji dzialajgcych w imieniu administracji, czerpigc inspiracj¢ z Zalgcznika, dodatkéw i uzupel-
niel do Okdlnika 710 IMO MSC i Okdlnika 307 MEPC w sprawie wzoru umowy dotyczacej upowaz-
niania uznanych organizacji dzialajacych w imieniu administracji;

W zwigzku z tym jezeli uznana organizacja, jej inspektorzy lub jej personel techniczny wydajq Swia-
dectwa obowigzkowe w imieniu administracji, to obejmujq ich takie same gwarancje prawne i taka
sama ochrona sqgdowa, obejmujgca przeprowadzenie wszelkich dzialati zwigzanych z obrong, z jakich
moglaby skorzystaé administracja i jej czlonkowie w przypadku, gdyby to administracja wydawala
wspomniane Swiadectwa obowigzkowe;

b) nastepujace przepisy dotyczace odpowiedzialnosci finansowej:

i) jezeli odpowiedzialno§¢ wynikajaca z jakiego$ wypadku zostaje ostatecznie i nicodwotalnie nato-
zona na administracj¢ przez sad powszechny lub jako czgs¢ rozstrzygnigcia sporu na drodze poste-
powania arbitrazowego, tacznie z wymogiem wyplacenia odszkodowan stronom poszkodowanym
z tytulu straty lub uszkodzenia mienia lub uszkodzenia ciala czy $mierci, ktére, jak udowodnil to
sad zostaly spowodowane umy$lnie lub przez zaniechanie badz razace niedbalstwo uznanej orga-
nizacji, jej organ6w, pracownikéw, agentéw lub inne osoby, ktére dzialaja w imieniu uznanej orga-
nizacji, administracja bedzie miala prawo do finansowej rekompensaty od uznanej organizacji w
stopniu, w jakim taka strata, uszkodzenie, zranienie czy $mieré, wedlug decyzji sadu zostaly spo-
wodowane przez uznang organizacje;
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i) jezeli odpowiedzialno§¢ wynikajaca z jakiego$ wypadku zostaje ostatecznie i nicodwotalnie nato-
zona na administracj¢ przez sad powszechny lub jako czg¢s¢ rozstrzygnigcia sporu na drodze poste-
powania arbitrazowego, tacznie z wymogiem wyplacenia odszkodowan stronom poszkodowanym
z tytutu uszkodzenia ciala nieprowadzgcego do $mierci, ktére, jak udowodnit to sad, zostaly spo-
wodowane przez jakiekolwiek niedbalstwo lub lekkomys$lno$¢ lub zaniechanie ze strony uznanej
organizacji, jej organéw, pracownikow, agentéw lub inne osoby, ktére dzialajg w imieniu uznanej
organizacji, administracja bedzie miala prawo do Zgdania finansowej rekompensaty ze strony
uznanej organizacji w stopniu, w jakim wspomniane uszkodzenie ciala nieprowadzgce do Smierci,
wedlug decyzji sadu, zostaly spowodowane przez uznana organizacje; patistwa czbonkowskie moga
ograniczy¢ maksymalna kwote do zaplacenia przez uznana organizacje, ktéra jednakze musi by¢
co najmniej rowna kwocie 4 000 000 EUR, chyba ze kwota ustalona w wyroku sqdu lub w
arbitrazu jest niZsza, w ktorym to przypadku zostanie wyplacona ta nizsza kwota;

iif) jezeli odpowiedzialno$¢ wynikajaca z jakiego$ zdarzenia zostaje ostatecznie i nieodwolalnie nalo-
zona na administracje przez sagd powszechny lub jako cze¢s$¢ rozstrzygnigcia sporu na drodze poste-
powania arbitrazowego, facznie z wymogiem wyplacenia odszkodowan stronom poszkodowanym
z tytulu straty lub uszkodzenia mienia, ktére jak udowodnit to sad, zostaly spowodowane przez
jakiekolwiek niedbalstwo lub lekkomyslnos¢ lub zaniechanie ze strony uznanej organizacji, jej orga-
néw, pracownikow, agentéw lub inne osoby, ktore dzialaja w imieniu uznanej organizacji, admini-
stracja bedzie miala prawo do Zgdania finansowej rekompensaty ze strony uznanej organizacji w
stopniu, w jakim wspomniana strata czy uszkodzenie, wedlug decyzji sadu, zostaly spowodowane
przez uznang organizacje; paristwa czlonkowskie moga ograniczy¢ maksymalng kwote do zaplacenia
przez uznang organizacj¢, ktora jednakze musi by¢ co najmniej réwna kwocie 2 000 000 EUR,
chyba ze kwota ustalona w wyroku sqdu lub w arbitrazu jest nizsza, w ktérym to przypadku
zostanie wyplacona ta nizsza kwota;

¢) przepisy dotyczace okresowych audytéw przeprowadzanych przez organy administracji badZ bez-
stronne organy zewnetrzne wyznaczone przez organy administracji, dotyczace obowiazkéw podejmo-
wanych przez uznane organizacje w imieniu administracji, jak okreslono w art. 16 ust. 1;

d) mozliwos¢ wyrywkowych i szczegétowych inspekeji statkow;

) przepisy dotyczace obowigzkowej notyfikacji istotnych informacji na temat ich sklasyfikowanej floty,
zmian, zawieszen i wycofan z klas, jak okre§lono w art. 20 ust. 3.

3. Umowa bagdZ réwnowazne porozumienie prawne, o kiérych mowa w ust. 2, moga nakladaé wymag
posiadania przez uznang organizacje jej lokalnej reprezentacji na terytorium paristwa cztonkowskiego, w imie-
niu ktérego pelni ona obowigzki okre$lone w art. 3. Lokalna reprezentacja posiadajgca osobowo$¢ prawng
zgodnie z prawem paristwa czlonkowskiego oraz podlegajgca jurysdykcji krajowych sadéw moze spelniaé taki
wymog.

4. Kazde Panstwo Czlonkowskie przekazuje Komisji szczegdlowe informacje na temat stosunkéw robo-
czych ustanowionych zgodnie z niniejszym artykulem. Komisja nastgpnie informuje pozostale Panstwa
Czlonkowskie.

Artykut 9

1. Komisja wspierana jest przez Komitet ds. Bezpiecznych Mérz i Zapobiegania Zanieczyszczeniu Morza
przez Statki (COSS) utworzony na mocy art. 3 rozporzadzenia (WE) nr 2099/2002 Parlamentu Europej-
skiego i Rady (!).

2. W przypadku odestania do niniejszego ustepu stosuje si¢ art. 5 i 7 decyzji 1999/468/WE, uwzgled-
niajgc przepisy jej art. 8.

Okres wskazany w art. 5 ust. 6 decyzji 1999/468/WE ustala si¢ na trzy miesigce.

3. W przypadku odestaii do niniejszego ustgpu stosuje si¢ art. 5a ust. 1-4 i art. 7 decyzji 1999/468/
WE, uwzgledniajgc przepisy jej art. 8.

(') Dz.U.L 324z 29.11.2002, str. 1. Rozporzgdzenie ostatnio zmienione rozporzgdzeniem Komisji (WE) nr 93/2007 (Dz.U. L
22 z 31.1.2007, str. 12).
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Artykut 10

1. Niniejsza dyrektywa moze, bez poszerzania jej zakresu, zosta¢ zmieniona zgodnie z procedurg okres-
long w art. 9 ust. 3, w celu:

a) zastosowania, w celach niniejszej dyrektywy, kolejnych zmian do migdzynarodowych konwendji, i zwia-
zanych z nimi protokoléw, kodekséw i rezolucji wymienionych w art. 2 lit. d), art. 3 ust. 1 i art. 8 ust.
2, ktére weszly w zycie;

b) uaktualniania kryteriéw wymienionych w zalaczniku I uwzgledniajac, w szczegdlnosci, stosowne
decyzje IMO;

¢) zmiany kwot wymienionych w art. 8 ust. 2 lit. b) ppkt (ii) oraz (iii).

2. Po przyjeciu nowych instrumentéw lub protokoléw do konwencji wymienionych w art. 2 lit. d) Rada,
stanowigc na wniosek Komisji, decyduje, uwzgledniajac procedury parlamentarne Pafistw Czlonkowskich
oraz stosowne procedury wewnetrzne IMO, w sprawie szczegbtowych regulacji dotyczacych ratyfikacji tych
nowych instrumentéw lub protokoléw, zapewniajac jednoczesnie ich jednolite i réwnoczesne stosowanie w
Panstwach Czlonkowskich.

Zmiany w miedzynarodowych instrumentach, okreslonych w art. 2 lit. d) i art. 8, moga zostal wylaczone z
zakresu stosowania niniejszej dyrektywy, zgodnie z art. 5 rozporzadzenia (WE) nr 2099/2002.

Artykut 11

Jezeli Komisja uzna, ze uznana organizacja nie spelnia kryteriéw okreslonych w zatgczniku 1 lub swoich
obowigzkéw wynikajacych z niniejszej dyrektywy, lub ze dotychczasowa dzialalno$¢ uznanej organizacji w
zakresie bezpieczenstwa i zapobiegania zanieczyszczeniu znacznie si¢ pogorszyla, jednakze nie stwarza ona
niedopuszczalnego zagrozenia dla bezpieczenstwa i Srodowiska naturalnego, wymaga ona od tej uznanej
organizacji podjecia koniecznych dziatan zapobiegawczych i naprawczych w celu zapewnienia pelnej zgod-
nosci ze wspomnianymi kryteriami i obowiazkami i, w szczeg6lnosci, wyeliminowania potencjalnego zagro-
zenia bezpieczefistwa lub $rodowiska naturalnego, lub rozwigzania problemu pogarszajacej si¢ dziatalnosci
w inny sposob.

Dzialania zapobiegawcze i naprawcze moga obejmowal tymczasowe Srodki ochronne, jezeli potencjalne
zagrozenie bezpieczefistwa i Srodowiska naturalnego ma charakter bezposredni.

Niemniej, bez uszczerbku dla ich natychmiastowego wykonania, Komisja powinna wczesniej poinformo-
wal wszystkie patistwa czlonkowskie, ktére udzielily zezwolenia danej uznanej organizacji, o Srodkach,
jakie zamierza zastosowal.

Artykul 12

1. Dodatkowo do $rodkéw podjetych zgodnie z art. 11, Komisja moze nakladal grzywny na uznana
organizacje, jezeli:

a) powazne lub, ewentualnie, powtarzajqce sig niespelnienie przez nig kryteriéw okreslonych w zalacz-
niku I lub obowigzkéw wynikajacych z niniejszej dyrektywy wskazuje na powazne uchybienia w jej
strukturze, systemach, procedurach lub wewnetrznych kontrolach; lub

b) podczas oceny zgodnie z art. 16 ust. 3 uznana organizacja rozmysinie podata Komisji bledne, niepelne
lub wprowadzajgce w blad informacje lub w inny sposéb utrudniala t¢ oceng.

2. Bez uszczerbku dla ust. 1, jezeli uznana organizacja nie wprowadzi w zycie wymaganych przez Komi-
sj¢ dzialan zapobiegawczych i naprawczych lub nastapig nieuzasadnione opdznienia, Komisja moze natozyé
okresowe kary pieni¢zne na dana uznang organizacje do czasu pelnego wprowadzenia w zycie wymaganych
dzialan.
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3. Grzywny i okresowe kary pienigzne, o ktérych mowa w ust. 1 i 2, s3 odstraszajgce i proporcjonalne
do powagi danego przypadku oraz do zdolnosci ekonomicznej uznanej organizacji, ktorej to dotyczy, i
uwzgledniaja stopiefi naruszenia warunkéw bezpieczefistwa.

Te grzywny i okresowe kary pienigzne sa nakladane dopiero po umozliwieniu zainteresowanej uznanej organi-
zadji i paristwom czlonkowskim przedlozenia swoich uwag.

Laczna kwota grzywien i okresowych kar pienigznych nie przekracza 5% calkowitych obrotéw uznanej
organizacji w poprzednim roku gospodarczym w odniesieniu do dzialalnosci objetej zakresem niniejszej

dyrektywy.

Artykut 13

1. Komisja wycofuje uznanie organizacji, jezeli:
a) powtarzajgce sig i razgce niespelnienie przez nig kryteriow okreslonych w zalgczniku I lub obowiaz-
kow wynikajacych z niniejszej dyrektywy stwarza niedopuszczalne zagrozenie dla bezpieczefistwa i

Srodowiska naturalnego;

b) dzialalno$¢ organizacji w zakresie bezpieczenstwa i zapobiegania zanieczyszczeniu wielokrotnie i
raZgco stwarza niedopuszczalne zagrozenie dla bezpieczefistwa i Srodowiska naturalnego;

¢) organizacja uniemozliwia lub wielokrotnie utrudnia przeprowadzenie oceny organizacji przez Komisje;

lub

d) organizacja nie stosuje si¢ do grzywien iflub okresowych kar pienigznych, o ktérych mowa w art. 12
ust. 11 2.

2. Do celéw ust. 1 lit. a) i b) Komisja podejmuje decyzje w oparciu o wszystkie dostepne informacje, w

a) wyniki wlasnej oceny uznanej organizacji, ktérej to dotyczy, zgodnie z art. 16 ust. 3;

b) sprawozdania przedstawione przez Panstwa Czlonkowskie zgodnie z art. 18;

¢) analizy nieszczg$liwych wypadkéw dotyczacych statkéw sklasyfikowanych przez te uznane organizacje;
d) powtarzanie si¢ uchybien, o ktérych mowa w art. 12 ust. 1 lit. a);

e) stopiefi, w jakim dotknigta jest flota sklasyfikowana przez dang uznang organizacj¢; oraz

f)  nieskuteczno$¢ Srodkéw, o ktérych mowa w art. 12 ust. 2.

3. O wycofaniu uznania decyduje Komisja z wlasnej inicjatywy lub na wniosek Pafistwa Czlonkowskiego,
zgodnie z procedurg okre§long w art. 9 ust. 2 i po umozliwieniu zainteresowanej uznanej organizacji
przedlozenia swoich uwag.

Artykul 14

Postepujac zgodnie z procedurg, o ktérej mowa w art. 9 ust. 3, Komisja przyjmuje i publikuje:

a) kryteria stuzace do pomiaru skutecznosci zasad, przepiséw i dzialalnosci uznanych organizacji w
zakresie bezpieczenstwa sklasyfikowanych przez nie statkéw i zapobiegania powodowanemu przez te
statki zanieczyszczeniu, przy szczegdlnym uwzglednieniu danych ustanowionych przez Paryski proto-
kot ustalenn w sprawie kontroli pafistwa portu (MOU) iflub przez inne podobne systemy; i
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b) kryteria stuzgce do okreSlenia, kiedy okreslong dziatalnos$¢, zaniechanie lub zwloke nalezy uznal za
stanowiacg niedopuszczalne zagrozenie dla bezpieczenstwa lub Srodowiska naturalnego, ktére moga
uwzgledniaé szczegdlne okolicznodci dotykajace organizacje mniejszej wielkosci lub wysoko wyspecjali-
zZowane uznane organizacje.

Komisja przyjmuje szczegSlowe zasady wykonania art. 12 i, jesli to stosowne, art. 13 zgodnie z procedurq,
o ktdrej mowa w art. 9 ust. 2.

Artykul 15

Bez wzgledu na kryteria wyszczegdlnione w zalgczniku I, jesli Panstwo Czlonkowskie uznaje, iz uznana
organizacja nie moze dluzej by¢ upowazniona do wykonywania w jego imieniu zadain wyszczegdlnionych
w art. 3, moze zawiesi¢ takie upowaznienie, w oparciu o nastgpujaca procedure:

a) Panstwo Czlonkowskie bezzwlocznie powiadamia Komisje i pozostale Pafistwa Czlonkowskie o swojej
decyzji, nalezycie ja uzasadniajac;

b) Komisja analizuje, z punktu widzenia bezpieczefistwa i zapobiegania zanieczyszczeniu, uzasadnienie
zawieszenia upowaznienia dla uznanej organizacji przez dane paristwo czlonkowskie;

¢) dzialajac zgodnie z procedurg okreslona w art. 9 ust. 2, Komisja powiadamia paristwo cztonkowskie, czy
jego decyzja o zawieszeniu upowaznienia jest lub nie jest jej zdaniem wystarczajgco uzasadniona z
przyczyn powaznego zagrozenia dla bezpieczenstwa lub Srodowiska. JeZeli decyzja nie jest uzasadniona,
Komisja wystepuje do patistwa czbonkowskiego o wycofanie zawieszenia. Jezeli decyzja jest uzasadniona,
a pafistwo cztonkowskie, zgodnie z art. 7 ust. 1, ograniczylo liczbe uznanych organizacji dzialajqcych
w jego imieniu, Komisja zwraca si¢ do danego paristwa czlonkowskiego o wydanie nowego upowaz-
nienia innej uznanej organizacji w celu zastgpienia zawieszonej organizacji.

Artykul 16

1. Kazde patistwo cztonkowskie musi sprawdzié, czy uznana organizacja dziatajaca w jego imieniu do celéw
art. 3 ust. 2, skutecznie pelni funkcje okreSlone w tym artykule zgodnie z wymaganiami jego wlasciwej
administracji.

2. Kazde panstwo czlonkowskie monitoruje kazdg uznang organizacje dzialajgcq w jego imieniu co naj-
mniej raz na dwa lata i dostarcza innym paristwom czlonkowskim i Komisji sprawozdanie z wynikéw tych
dzialafi monitorujgcych najpdzniej dnia 31 marca kazdego roku nastepujacego po latach, w ktérych byly
one prowadzone.

3. Uznane organizacje oceniane sg przez Komisje, wspélnie z paristwem czlonkowskim, ktére przedstawito
stosowny wniosek o uznanie, w sposob regularny i co najmniej co dwa lata, w celu potwierdzenia, ze
spelniaja one swoje obowiazki wynikajace z niniejszej dyrektywy oraz kryteria zalacznika 1. Ocena powinna
ograniczac si¢ do dzialalnosci morskiej uznanych organizacji objetej zakresem zastosowania niniejszej

dyrektywy.

Wybierajac uznane organizacje do oceny, Komisja przyklada szczeg6lng wage do dzialania organizacji w
zakresie bezpieczefistwa i zapobiegania zanieczyszczeniu, rejestréw nieszcze$liwych wypadkéw i do spra-
wozdan przedlozonych przez Panistwa Czlonkowskie zgodnie z art. 18.

Ocena moze obejmowaé wizytacje oddzialéw regionalnych uznanych organizacji, jak réwniez wyrywkowa
inspekcje statkow, zaréwno eksploatowanych jak i tych w budowie, do celéw skontrolowania dziatalnosci
organizacji. W tym przypadku Komisja, gdzie stosowne, powiadamia Pafistwa Czlonkowskie, w ktorych ma
swoja siedzibe oddzial regionalny. Komisja dostarcza Pafistwom Czlonkowskim sprawozdanie z wynikami
oceny.

4. Uznane organizacje corocznie udostepnia wyniki swojego przegladu systemu zarzadzania jakoscia
komitetowi powolanemu na mocy art. 9 ust. 1.
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Artykut 17

1. Nie jest mozliwe powolywanie si¢ na klauzule umowne w umowach uznanych organizacji ze stronami
trzecimi oraz w umowach dotyczacych upowaznienia zawartych z pafistwem bandery, aby ograniczy¢
dostep Komisji do informacji koniecznych do celéw przeprowadzenia oceny, o ktorej mowa w art. 16 ust. 3.

2. Uznane organizacje zapewniaja, aby w umowach ze stronami trzecimi w sprawie wydawania statkom
ustawowych $wiadectw lub $wiadectw klasy zawarty byt zapis, ze warunkiem wydania tych $wiadectw jest
zgoda tych stron na dostep inspektoréw Komisji na poklad statku do celéw art. 16 ust. 3.

Artykul 18

Wykonujgc swoje prawa i obowiazki jako pafistwa portu, Panistwa Czlonkowskie zglaszaja Komisji i innym
Pafistwom Czlonkowskim, i powiadamiajg panstwo bandery, ktérego to dotyczy, jesli stwierdza wydanie
waznego ustawowego $wiadectwa przez organizacje dzialajgca w imieniu panstwa bandery statkowi, ktory
nie spetnia odpowiednich wymogéw migdzynarodowych konwencji, lub o jakimkolwiek uchybieniu statku
posiadajacego wazne $wiadectwo klasy, a zwigzanym z pozycjami objetymi tym $wiadectwem.

Tylko przypadki statkéw stanowigcych powazne zagrozenie dla bezpieczenstwa i Srodowiska naturalnego
lub gdzie widoczne s3 dowody szczeg6lnie niedbalego zachowania organizacji, zostaja zgloszone do celow
niniejszego artykulu.

Uznana organizacja, ktérej to dotyczy, zostaje powiadomiona o przypadku w momencie inspekcji poczat-
kowej tak, aby mogla niezwlocznie podja¢ wlasciwe dzialanie w tej sprawie.

Artykut 19

1. Kazde Panstwo Czlonkowskie zapewnia, aby statki plywajace pod jego banderg byly projektowane,
budowane, wyposazane i konserwowane zgodnie z regutami i standardami zwiazanymi z wymogami uzna-
nych organizacji dotyczacymi kadluba, maszyn oraz instalacji elektrycznej i kontrolnej.

2. Panstwo czlonkowskie moze podjaé decyzje o stosowaniu regut, ktdre uznaje za rownowazne do zasad i
przepiséw uznanych organizacji, wylacznie pod warunkiem, ze niezwlocznie powiadomi o nich Komisje
zgodnie z procedura dyrektywy 98/34/WE i inne paristwa cztonkowskie oraz ze zadne z parstw czbonkowskich
ani Komisja nie zglosza wobec nich sprzeciwu i nie uznaja ich za nieréwnowazne w trybie procedury z art.
9 ust. 2 niniejszej dyrektywy.

3. Panstwa Czlonkowskie wspdlpracuja z uznanymi organizacjami, ktérym udzielajg upowaznienia, w
opracowaniu ich regut iflub standardéw. Pafistwa Czlonkowskie konsultuja si¢ z uznanymi organizacjami,
aby zapewni¢ jednolitg interpretacje konwencji migdzynarodowych, zgodnie z art. 20 ust. 1.

Artykul 20

1. Uznane organizacje okresowo zasiggaja swoich opinii w celu zachowania réwnowaznosci i osiggnigcia
harmonizacji swoich regut i standardéw oraz ich wykonywania. Wspélpracuja ze sobg w celu zapewnienia
jednolitej interpretacji konwencji miedzynarodowych, bez uszczerbku dla uprawnient panstw bandery. W
odpowiednich przypadkach uznane organizacje uzgadniajg warunki techniczne i proceduralne wzajemnego
uznawania swoich odpowiednich $wiadectw klasy opartych o réwnowazne normy, przyjmujgc jako punkt
odniesienia najsurowsze i najbardziej rygorystyczne wzory i biorac w szczegdlnoéci pod uwage elementy
wyposazenia statkow posiadajace znak zgodnosci z dyrektywg Rady 96/98/WE z dnia 20 grudnia 1996 w
sprawie wyposazenia statkéw (*).

Dostarczaja one Komisji okresowych sprawozdan w sprawie istotnego postepu w normach i we wzajemnym
uznaniu.

() Dz.U.L 46 z 17.2.1997, str. 25. Dyrektywa ostatnio zmieniona dyrektywa 2002/84/WE (Dz.U. L 324 z 29.11.2002,
str. 53).
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2. Do ...(") Komisja przedstawi Parlamentowi Europejskiemu i Radzie oparte na niezaleznym badaniu
sprawozdanie dotyczqce stopnia zaawansowania procesu harmonizacji regul i przepiséw oraz wzajemnego
uznawania. W razie niespelnienia przepiséw art. 20 ust. 1 przez uznane organizacje Komisja proponuje
Parlamentowi Europejskiemu i Radzie niezbedne Srodki.

3. Uznane organizacje wykazuja gotowo$¢ do wspélpracy z administracjg kontroli panstwa portu, jesli
chodzi o statek, dla ktérego przeprowadzaja inspekcje i wydajg $wiadectwa, szczegblnie w celu ulatwienia
usunigcia zgloszonych brakéw lub innych niezgodnosci.

4. Uznane organizacje dostarczajg wszystkim administracjom Paristw Czlonkowskich, ktére udzielily pel-
nomocnictw przewidzianych w art. 3 i Komisji wszelkie istotne informacje o ich sklasyfikowanej flocie,
przeniesieniach, zmianach, zawieszeniach i wycofaniach klasy, niezaleznie od bandery, pod jaka te statki

plywaja.

Informacje o przeniesieniach, zmianach, zawieszeniach i wycofaniach klasy, lacznie z informacjami o zaleg-
tych przegladach, zaleglych zaleceniach, warunkach klasy, warunkach dziatalnosci lub ograniczeniach opera-
cyjnych wydanych na niekorzys¢ ich sklasyfikowanych statkow - niezaleznie od bandery, pod jaka te statki
plywaja - sa réwniez zglaszane elektronicznie do wspdlnej bazy danych z inspekcji wykorzystywanej przez
Panstwa Czlonkowskie dla wykonania dyrektywy 2007/.../WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia ... [w
sprawie patistwowej kontroli portowej] (') oraz jednocze$nie rejestrowane we wlasnych systemach organizagji,
w zadnym przypadku nie pdzniej niz 72 godziny od zdarzenia, ktére spowodowalo obowigzek przekazania
informacji. Informacje te, z wyjatkiem zaleceni i warunkéw klasy, ktdre nie sa zalegle, sa publikowane na
stronach internetowych tych uznanych organizacji.

5. Uznane organizacje nie wydaja ustawowych $wiadectw statkowi, niezaleznie od jego bandery, ktéremu
zostala obnizona klasa lub ktéry zmienia klase z powoddéw bezpieczefistwa, zanim nie dadzg wlasciwej
administracji panstwa bandery mozliwoici wydania w rozsagdnym czasie opinii, czy konieczna jest pelna
inspekgja.

6. W przypadkach przeniesienia klasy z jednej uznanej organizacji do drugiej, organizacja, ktéra traci,
dostarcza organizacji, ktora zyskuje, pelng dokumentacje statku i powiadamia jg w szczegélnosci o:

a) wszelkich zaleglych przegladach;
b) wszelkich zaleglych zaleceniach i warunkach klasy;
¢) warunkach dziatalnosci wydanych na niekorzys¢ statku; oraz

d) ograniczeniach operacyjnych wydanych na niekorzy$¢ statku.

Nowe $wiadectwa statku moga by¢ wydane przez organizacje, ktéra zyskuje, dopiero, kiedy pomyslnie
zakoniczono wszelkie zalegle przeglady, a wszystkie zalegle zalecenia lub warunki klasy wydane uprzednio
na niekorzys¢ statku, zostaly wykonane zgodnie ze wskazaniami organizacji, ktéra traci.

Przed wypelnieniem nowych $wiadectw organizacja, ktora zyskuje, musi powiadomi¢ organizacje, ktéra
traci, o dacie ich wydania i potwierdzi¢ dla kazdego z zaleglych przegladéw, zaleglych zalecent i zaleglych
warunkéw klasy podjete czynnosci, jak réwniez miejsce i date ich rozpoczecia i pomyslnego zakoriczenia.

Uznane organizacje ustanawiaja i wykonuja odpowiednie wspdlne wymogi dotyczace przypadkéw przenie-
sienia klasy, w ktorych konieczne sg specjalne $rodki ostroznosci. Przypadki te obejmuja przynajmniej przy-
padki przeniesienia klasy statkow pigtnastoletnich i starszych oraz przeniesienia z organizacji nieuznanej do
organizacji uznanej.

Uznane organizacje wspélpracujg ze soba przy prawidlowym wykonywaniu przepiséw tego ustepu.

(") Trzy lata od daty wejScia w Zycie niniejszej dyrektywy.
() DzU. L...
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Artykut 21

1.  Paristwa czlonkowskie wraz z uznanymi organizacjami ustanawiajg w terminie ... () komitet ocenia-
jacy zgodnos¢ z normg jakosci EN 45012. W jego pracach mogq braé udzial, z glosem doradczym, zain-
teresowane stowarzyszenia branzowe z sektora stoczniowego. Komitet oceniajgcy wykonuje nastepujace
zadania:

a) regulacje i oceng systemu zarzadzania jakoScia uznanych organizacji, zgodnie z kryteriami norm
jakosci ISO 9001;

b) certyfikacje systemu jakoSci uznanych organizacji;

¢) wydawanie wiazgcych interpretacji uznanych miedzynarodowo norm zarzgdzania jakoscig, w szczegdl-
nosci w celu uwzglednienia specyfiki charakteru i obowigzkéw uznanych organizacji; oraz

d) przyjmowanie indywidualnych i zbiorowych zalecen majacych na celu poprawe zasad, proceséw i
mechanizméw kontroli wewnetrznej uznanych organizacji.

Komitet oceniajgcy jest niezalezny, posiada uprawnienia niezbedne do dzialania niezaleinego od uznanych
organizadji i dysponuje Srodkami koniecznymi do wypelniania swoich obowigzkéw w sposéb skuteczny i na
najwyzszym poziomie profesjonalizmu. Komitet okresla swojg metodologie pracy i normy postgpowania.

Komitet oceniajgcy przedstawia zainteresowanym stronom, w tym Komisji, pelne informacje na temat
swojego rocznego planu pracy oraz na temat swoich ustalen i zalecen, w szczegdlnosci w odniesieniu do
sytuacji, w ktorych naruszone zostaly warunki bezpieczefistwa.

2. Komitet oceniajgcy jest poddawany okresowej kontroli przez Komisje, ktéra dzialajgc zgodnie z pro-
cedurg, o ktérej mowa w art. 9 ust. 2, moze wymagac od komitetu oceniajgcego podjecia $rodkow, ktdre
Komisja uwaza za konieczne dla zapewnienia pelnej zgodnosci z ust. 1.

Komisja zdaje Panstwom Czlonkowskim sprawozdanie z wynikéw oceny oraz dzialan podjetych w jej
nastepstwie.

Artykut 22

1. Uznane organizacje, ktérym w momencie wejscia w zycie niniejszej dyrektywy zostalo przyznane
uznanie zgodnie z dyrektywa 94/57|WE, zachowuja swoje uznanie z zastrzezeniem przepisow ust. 2 i 3.

2. Uznane organizacje przestrzegaja nowych przepiséw ustanowionych w niniejszej dyrektywie od
momentu jej wejscia w Zycie.

3. Bez uszczerbku dla art. 11 i 13, Komisja ponownie bada wszystkie ograniczone uznania przyznane
zgodnie z dyrektywa 94/57/WE w $wietle art. 6 ust. 3 niniejszej dyrektywy do ...(") w celu podjecia
decyzji, zgodnie z procedura okreslong w art. 9 ust. 2, czy ograniczenia powinny zostaé zastgpione innymi
czy usunigte. Ograniczenia majg w dalszym ciagu zastosowanie do czasu podjecia decyzji przez Komisje.

Artykut 23

W trakcie przeprowadzania oceny zgodnie z art. 16 ust. 3 Komisja sprawdza, czy posiadacz uznania jest
wlasciwym podmiotem prawnym nalezgcym do organizacji objetej przepisami niniejszej dyrektywy. Jezeli
tak nie jest, Komisja odpowiednio zmienia uznanie za pomocg decyzji.

W przypadku, kiedy Komisja wprowadza zmiany w dokumencie uznania, Pafistwa Czlonkowskie dostoso-
WUja umowy zawarte z uznang organizacja w celu uwzglednienia tych zmian.

(") 18 miesigcy od dnia wejScia w Zycie niniejszej dyrektywy.
(") 12 miesigcy do daty wejscia w Zycie niniejszej dyrektywy.
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Artykut 24

Komisja regularnie powiadamia Parlament Europejski i Rade o postgpach w wykonywaniu dyrektywy w
Panstwach Czlonkowskich.

Artykut 25

1.  Panstwa Czlonkowskie wprowadzajg w zycie przepisy ustawowe, wykonawcze i administracyjne nie-
zbedne do wykonania przepiséw art. [...] i punktow [...] zalgcznika I [...] [artykuly lub ich czgsci oraz punkty
zakgeznika 1, ktdre zostaly merytorycznie zmienione w porownaniu z dyrektywg 94/57/WE] przed uplywem ... ().
Niezwlocznie przedstawiaja one Komisji teksty tych przepiséw oraz tabele korelacji miedzy tymi przepisami
a niniejsza dyrektywa.

2. Przepisy te zawieraja odestanie do niniejszej dyrektywy lub odeslanie takie towarzyszy ich urzedowej
publikacji. Zawieraja one réwniez zapis, ze odestania w istniejacych przepisach ustawowych, wykonawczych
i administracyjnych do dyrektyw uchylonych przez niniejsza dyrektywe s3 traktowane jak odestania do
niniejszej dyrektywy. Pafistwa Czlonkowskie okreslaja sposob dokonania takiego odestania i sformutowania
tego zapisu.

3. Panstwa Czlonkowskie przekazuja Komisji teksty gléwnych przepiséw prawa krajowego przyjetych w
dziedzinach objetych niniejsza dyrektywa.
Artykul 26

Dyrektywa 94/57/WE zmieniona dyrektywami wymienionymi w czesci A zalacznika II traci moc z dniem
... ("), bez uszczerbku dla zobowigzan Pafistw Czlonkowskich dotyczacych terminéw transpozycji do prawa
krajowego i stosowania dyrektyw okreslonych w czesci B zalacznika II.

Odestania do uchylonych dyrektyw sa traktowane jako odestania do niniejszej dyrektywy i odczytywane
zgodnie z tabela korelacji w zalgczniku IIL
Artykut 27

Niniejsza dyrektywa wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jej opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Artykuly [...] i punkty [...] zalacznika 1 [artykuly lub ich czgsci oraz punkty zalgcznika 1, ktére zostaly meryto-
rycznie zmienione w poréwnaniu z dyrektywg 94/57 /WE] stosuje si¢ od dnia ... (7).

Artykut 28
Niniejsza dyrektywa skierowana jest do Panstw Czlonkowskich.
Sporzadzono w

W imieniu Parlamentu Europejskiego W imieniu Rady
Przewodniczgcy Przewodniczgcy

() 18 miesigcy od daty wejscia w Zycie niniejszej dyrektywy.
(") Data wejscia w zycie niniejszej dyrektywy.



