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RADA

WSPOLNE STANOWISKO (WE) NR 18/2008

przyjete przez Rade w dniu 6 czerwca 2008 r.

w celu przyjecia rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr ...[... z dnia ... r.
w sprawie wspélnych regul i norm dotyczacych organizacji dokonujacych inspekgji i przegladéw
na statkach (Wersja przeksztalcona)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

(2008/C 190 E/01)

PARLAMENT EUROPE]JSKI I RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska, w
szczegblnosci jego art. 80 ust. 2,

uwzgledniajac wniosek Komisji,

uwzgledniajgc opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-
Spotecznego (1),

uwzgledniajac opini¢ Komitetu Regionéw (3),

stanowigc zgodnie z procedurg okreSlong w art. 251 Trak-
tatu (),

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Dyrektywa Rady 94/57/WE z dnia 22 listopada 1994 r.
w sprawie wspdlnych regul i norm dotyczacych organi-
zacji dokonujacych inspekgji i przegladéw na statkach
oraz odpowiednich dzialati administracji morskich (¥
zostala istotnie i wielokrotnie zmieniona. W zwigzku z
dalszymi zmianami, nalezy ja przeksztalci¢ w celu zacho-
wania jasnosci.

(2)  Ze wzgledu na charakter przepisow dyrektywy 94/57/WE
wlasciwym wydaje sie przeksztalcenie jej przepisow w
dwa rézne  wspdlnotowe instrumenty  prawne,
a mianowicie dyrektywe i rozporzadzenie.

() Dz.U.C318223.12.2006,s.195.

() Dz.U.C 2297 22.9.2006, s. 38.

(’) Opinia Parlamentu Europejskiego z dnia 25 kwietnia 2007 r. (Dz.U. C
74 E 2 20.3.2008, s. 632), wspolne stanowisko Rady z dnia 6 czerwca
2008 r. i stanowisko Parlamentu Europejskiego z dnia... (dotychczas
nieopublikowane w Dzienniku Urzedowym).

(*) Dz.U.L319212.12.1994,s. 20. Dyrektywa ostatnio zmieniona dyrek-
tywa 2002/84/WE (Dz.U.L 3247 29.11.2002, 5. 53).

G)

Niniejsze rozporzadzenie nalezy rozumie¢ i interpre-
towaé zgodnie z miedzynarodowymi zobowiazaniami
Wspdlnoty, w tym zgodnie z Konwencja Narodéw Zjed-
noczonych o prawie morza z dnia 10 grudnia 1982 r.

Organizacje dokonujace inspekeji i przegladéw na stat-
kach powinny mie¢ mozliwo$¢ oferowania swoich ustug
w calej Wspélnocie i konkurowania ze soba, oferujac
réwnowazne poziomy zapewnienia bezpieczenstwa i
ochrony $rodowiska. Nalezy zatem w calej Wspdlnocie w
jednolity sposéb wprowadzi¢ i stosowaé konieczne stan-
dardy zawodowe.

Do tego celu nalezy dazy¢ za pomoca $rodkéw, ktdre sg
zgodne z pracami Migdzynarodowej Organizacji Morskiej
(IMO) oraz — w stosownych przypadkach — rozwijaja je
i uzupelniaja. Ponadto panstwa czlonkowskie i
Komisja powinny promowaé opracowanie przez IMO
migdzynarodowego kodeksu dla uznanych organizacji.

Nalezy ustanowi¢ minimalne kryteria uznawania organi-
zagji w celu zwigkszenia bezpieczenistwa statkéw i zapo-
biegania powodowanym przez nie zanieczyszczeniom.
Nalezy zatem obostrzy¢ minimalne kryteria okreslone w
dyrektywie 94/57 WE.

W celu udzielenia wstgpnego uznania organizacjom,
ktore cheg uzyskaé upowaznienie do dzialania w imieniu
panstw czlonkowskich, zgodno$¢ z minimalnymi kryte-
riami, okreSlonymi w niniejszym rozporzadzeniu,
moglaby by¢ skuteczniej oceniana w zharmonizowany
i scentralizowany sposoéb przez Komisje wspdlnie
z panstwami czlonkowskimi wystepujacymi o uznanie.
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Uznanie powinno by¢ udzielane wylacznie na podstawie
wynikéw dzialalnosci organizacji w zakresie jakosci i
bezpieczenistwa. Nalezy zapewni(, aby zakres tego
uznania byt zawsze zgodny z faktycznymi mozliwosciami
danej organizacji. Uznanie powinno ponadto uwzglednia¢
réznorodny status prawny i strukture organizacyjng
uznanych organizacji przy jednoczesnym zapewnieniu
jednolitego stosowania minimalnych kryteriéw okreslo-
nych w niniejszym rozporzadzeniu oraz skutecznosci
wspolnotowych kontroli. Niezaleznie od swojej struktury
organizacja, ktéra ma zosta¢ uznana, powinna $wiadczy¢
ustugi na calym $wiecie i podlega¢ nieograniczonej tery-
torialnie odpowiedzialnosci solidarnej.

Srodki konieczne do wykonania niniejszego rozporza-
dzenia powinny zosta przyjete zgodnie z decyzja Rady
1999/468/WE z dnia 28 czerwca 1999 r. ustanawiajgca
warunki wykonywania uprawnienn wykonawczych przy-
znanych Komisji ().

W szczegblnosci nalezy przyznaé Komisji uprawnienia
wykonawcze do zmiany niniejszego rozporzadzenia, tak
by wprowadzi¢ dalsze zmiany w zwigzanych z nia
miedzynarodowych konwencjach, protokotach, kodek-
sach 1 rezolugjach, aktualizowa¢ minimalne kryteria
okreslone w zalgczniku I i przyjmowal kryteria oceny
skuteczno$ci regut i procedur oraz dzialan uznanych
organizacji w zakresie bezpieczefistwa sklasyfikowanych
przez nie statkéw i zapobiegania zanieczyszczeniu powo-
dowanemu przez te statki. Poniewaz Srodki te maja
ogllny zakres i majg na celu zmiang elementéw innych
niz istotne niniejszego rozporzadzenia, migdzy innymi,
poprzez jego uzupelnienie o nowe elementy inne niz
istotne, musza one zostaé przyjete zgodnie z procedura
regulacyjna polaczong z kontrola okreslong w art. 5a
decyzji 1999/468/WE.

Sprawg najwyzszej wagi jest zapewnienie mozliwosci
reagowania na niewypelnienie przez uznang organizacje
swoich obowigzkéw w sposéb szybki, skuteczny i
proporcjonalny. Podstawowym celem powinno by¢
uzupelnienie wszelkich brakéw tak, aby wszelkie poten-
cjalne zagrozenia dla bezpieczefistwa lub dla Srodowiska
zostaly usunigte na wczesnym etapie. Nalezy zatem przy-
zna¢ Komisji uprawnienia niezbedne do tego, aby mogla
ona wymaga¢ od uznanych organizacji podjecia koniecz-
nych dzialan zapobiegawczych i naprawczych oraz
stosowa¢ $rodki przymusu w postaci grzywien
i okresowych kar pieni¢znych. Przy wykonywaniu tych
uprawniefi Komisja powinna postgpowaé w sposéb
zgodny z prawami podstawowymi i zapewnié, aby orga-
nizacja mogla przedstawial swoje stanowisko w trakcie
calego postepowania.

Zgodnie z podejsciem wspdlnotowym decyzja o wyco-
faniu uznania organizacji, ktéra nie wypelnia zobowigzan
okreslonych w niniejszym rozporzadzeniu jezeli wyzej
wymienione Srodki okazg si¢ nieskuteczne lub jezeli
organizacja w inny sposéb stanowi niedopuszczalne
zagrozenie dla bezpieczeristwa i Srodowiska, musi zostaé
podjeta na poziomie wspélnotowym, a zatem — przez
Komisje, na podstawie procedury komitetowej.

() Dz.U. L 184 z 17.7.1999, s. 23. Decyzja zmieniona decyzja

2006/512/WE (Dz.U.L 200 z 22.7.2006, s. 11).

(13)

(14)

(15)

(16)

17)

(18)

Ciaggle monitorowanie uznanych organizacji po fakcie w
celu oceny zgodnoSci ich dzialalnosci z niniejszym
rozporzadzeniem moze by¢ wykonane skuteczniej w
sposob zharmonizowany i scentralizowany. Dlatego
wykonywanie tego zadania w imieniu Wspdlnoty nalezy
powierzy¢ Komisji wraz z pafistwem cztonkowskim
wystepujgcym o uznanie.

W ramach monitoringu dzialalnosci uznanych organizacji
inspektorzy Komisji powinni mie¢ dostep do statku i jego
dokumentéw niezaleznie od jego bandery tak, aby
mozliwe bylo stwierdzenie, czy uznane organizacje
stosujg si¢ do minimalnych kryteriow okre$lonych
w niniejszym rozporzadzeniu w odniesieniu do wszyst-
kich statkéw w poszczegdlnych klasach.

Zdolnos¢ uznanych organizacji do szybkiego wskazania i
poprawienia niedociagnie¢ w zakresie stosowanych przez
siebie regul, proceséw i wewnetrznych kontroli jest
sprawa zasadnicza dla zapewnienia bezpieczenistwa
statkbw, na ktérych organizacje te przeprowadzaja
inspekcje i ktérym wydaja certyfikaty. Zdolno$¢ te nalezy
zwigkszy¢ za pomocg systemu oceny jako$ci i certyfi-
kacji, ktéry powinien dziala¢ niezaleznie od intereséw
handlowych lub politycznych, umozliwiajac propono-
wanie wspllnych dzialan majacych na celu trwalg
poprawe wszystkich uznanych organizacji oraz zapewni
efektywng wspodlprace z Komisja.

Reguly i procedury uznanych organizacji stanowig
kluczowy czynnik zwickszania bezpieczenstwa oraz
zapobiegania wypadkom i zanieczyszczeniom. Uznane
organizacje zapoczatkowaly proces, ktéry powinien
doprowadzi¢ do harmonizacji ich regul i procedur.
Nalezy wspiera¢ ten proces za pomocg prawodawstwa
wspdlnotowego, gdyz wywrze on pozytywny wplyw na
bezpieczefistwo morskie, a takze na konkurencyjno$é
europejskiego przemystu stoczniowego.

Harmonizacja stosowanych przez uznane
organizacje regul projektowania, budowy i okresowych
przegladéw statkéw handlowych stanowi proces ciagly.
Zatem zobowiazanie do ustanowienia wlasnych zestawow
regut lub wykazania zdolnosci do ich ustanowienia
nalezy rozwazal w kontekScie procesu harmonizacji;
zobowiazanie to nie powinno sta¢ na przeszkodzie dzia-
falnosci uznanych organizacji lub ewentualnych organi-
zacji kandydujacych do uznania.

Uznane organizacje powinny by¢ zobowigzane do
uaktualniania swoich norm technicznych i ich konsek-
wentnego stosowania w celu harmonizacji regul bezpie-
czenstwa i zapewnienia jednolitego wprowadzania w
zycie regul miedzynarodowych we  Wspdlnocie.
W przypadku gdy normy techniczne uznanych organi-
zacgji sa identyczne lub bardzo podobne, nalezy wziaé
pod uwage, w stosownych przypadkach, wzajemne uzna-
wanie certyfikatéw dla  materialéw, wyposazenia
i komponentéw, przyjmujac jako punkt odniesienia
najsurowsze normy.



29.7.2008

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

C 190 E[3

(19)  Chociaz kazda uznana organizacja powinna, co do
zasady, ponosi¢ odpowiedzialno$¢ wylacznie w odnie-
sieniu do elementéw, co do ktérych wydala certyfikaty,
odpowiedzialno§¢ uznanych organizacji i producentéw
bedzie zgodna z ustalonymi warunkami lub, gdy zajdzie
potrzeba, z prawem majagcym zastosowanie W poszcze-
g0lnych przypadkach.

(20) Poniewaz przejrzysto§¢ i wymiana informacji miedzy
zainteresowanymi stronami, jak réwniez powszechne
prawo dostepu do informacji, s3 podstawowymi narze-
dziami zapobiegania wypadkom na morzu, uznane orga-
nizacje powinny dostarczal wszelkie istotne informacje
ustawowe dotyczace stanu statkéw danej klasy organom
kontroli panstwa portu i poda¢ je do publicznej wiado-
mosci

(21)  Aby zapobiec zmianie klasy przez statki w celu unik-
nigcia przeprowadzenia niezbednych napraw, uznane
organizacje powinny wymienia¢ miedzy sobg wszelkie
istotne informacje dotyczace stanu statkéw zmieniajacych
klas¢ i w razie potrzeby informowal o tym pafistwo
bandery.

(22)  Ochrona praw  wlasnosci intelektualnej — stoczni,
dostawcéw  wyposazenia, i wiascicieli statkéw nie
powinna uniemozliwia¢ przeprowadzania normalnych
transakcji handlowych oraz $wiadczenia ustug objetych
umowg miedzy tymi stronami.

(23)  Europejska Agencja Bezpieczefistwa Morskiego (EMSA)
ustanowiona rozporzadzeniem (WE) nr 1406/2002 (})
powinna dostarczy¢ wsparcie konieczne dla zapewnienia
stosowania niniejszego rozporzadzenia

(24)  Poniewaz cel niniejszego rozporzadzenia, a mianowicie
przyjecie Srodkéw, ktére majg by¢ stosowane przez dzia-
lajace we Wspdlnocie organizacje dokonujace inspekgji
i przegladéw statkéw oraz wydajace certyfikaty, nie moze
by¢ w wystarczajacy sposob osiagniety przez panstwa
cztonkowskie i moze zostaé, ze wzgledu na skale dzia-
fania, lepiej osiagniety na poziomie Wspélnoty, Wspdl-
nota moze przyjmowac $rodki zgodnie z zasada pomoc-
niczosci okreSlong w art. 5 Traktatu. Zgodnie z zasadg
proporcjonalnodci okreSlong w tym artykule niniejsze
rozporzadzenie nie wychodzi poza to, co jest konieczne
do osiagniecia tego celu.

(25)  Srodki, jakie powinny by¢ stosowane przez panstwa
cztonkowskie w odniesieniu do organizacji dokonujacych
inspekgji i przegladéw statkéw, okreslono w dyrektywie
nr ...[...[WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia......
w sprawie wsp6lnych regut i norm dotyczacych organi-
zacji dokonujacych inspekeji i przegladéow statkéw oraz
odpowiednich dzialan administracji morskich. (3

PRZYJMUJA NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Niniejsze rozporzadzenie ustanawia srodki, jakie maja by¢ stoso-
wane przez organizacje zajmujgce si¢ inspekcja i przegladem
statkow oraz wydawaniem certyfikatéw zgodnosci z konwen-
cjami miedzynarodowymi dotyczagcymi bezpieczenstwa na
morzu i zapobieganiu zanieczyszczaniu moérz, wspierajac jedno-
czesnie cel, ktérym jest swoboda $wiadczenia ustug. Proces ten
obejmuje rozwdj i realizacje wymogéw bezpieczenstwa w
odniesieniu  do kadluba, maszyn, instalacji elektrycznej
i sterujaco-kontrolnej statkéw objetych zakresem miedzynarodo-
wych konwengji.

Artykut 2

Do celéw niniejszego rozporzadzenia stosuje si¢ nastepujace definicje:

a) ,statek”

oznacza

statek  objety zakresem  migdzynarodowych

konwengji;

b) ,migdzynarodowe konwencje”

oznacza Miedzynarodowyg konwencje o bezpieczenistwie

zycia na morzu (SOLAS 74) z dnia 1 listopadal974 r., z
wyjatkiem rozdzialu XI-2 zalgcznika do niej, Migdzynaro-
dowg konwencje o liniach ladunkowych z dnia 5 kwietnia
1966 r. oraz Migdzynarodowsa konwencje o zapobieganiu
zanieczyszczeniu morza przez statki (MARPOL) z dnia 2
listopada 1973, wraz z odnoszacymi si¢ do nich protoko-
fami i zmianami, a takze odno$nymi kodeksami o statusie
obowigzkowym we wszystkich panstwach czlonkowskich
w zaktualizowanej wersji;

¢) ,organizacja”

oznacza podmiot prawny, jego filie i wszelkie inne

podmioty znajdujace si¢ pod jego kontrola, ktére wspélnie
lub oddzielnie wykonuja zadania objete zakresem niniej-
szego rozporzadzenia;

() Dz.U. L 208 z 5.8.2002, s. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 189/2006 (Dz.U. L 304 z 30.12.2006, s. 1).

() Dz.U.L...
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d) ,kontrola” oznacza, do celéw definicji w lit. ¢), prawa, umowy lub

»uznana organizacja”

~=upowaznienie”

Lustawowy certyfikat”

.przepisy klasyfikacyjne’

LSwiadectwo klasy”

wsiedziba”

g

wszelkie inne $rodki, prawne lub faktyczne, ktére oddzielnie
lub lacznie daja mozliwos¢ wywierania decydujgcego
wplywu na podmiot prawny lub umozliwiaja temu podmio-
towi prawnemu wykonywanie zadan objetych zakresem
niniejszego rozporzadzenia;

oznacza organizacj¢ uznang zgodnie z niniejszym rozporza-
dzeniem;

oznacza akt udzielenia przez panstwo czlonkowskie
upowaznienia lub przekazania kompetencji uznanej organi-
zacji;

oznacza certyfikat wydany w imieniu pafstwa bandery,
zgodnie z konwencjami miedzynarodowymi;

oznacza wymogi uznanej organizacji w zakresie projekto-
wania, budowy, wyposazenia, utrzymania i przegladu
statkow.

oznacza dokument wydany przez uznang organizacje,
pos$wiadczajagcy zdatno$¢ statku do okre$lonego uzytku lub
$wiadczenia okreSlonych ustlug, zgodnie z regulami
i procedurami ustanowionymi i opublikowanymi przez t¢
uznang organizacje;

oznacza miejsce, w ktérym znajduje si¢ siedziba statutowa,
zarzad lub gléwne miejsce prowadzenia dzialalnosci organi-
zagji.

Artykut 3

1. Panstwa czlonkowskie, ktére pragng przyznal upowaz-
nienie jakiej§ organizacji, ktéra nie zostala jeszcze uznana,
przedstawiajg Komisji wniosek o uznanie, lacznie z komplet-
nymi informacjami i dowodami zgodnosci organizacji z mini-
malnymi kryteriami wymienionymi w zalaczniku I i informa-
cjami w sprawie wymogu i zobowigzania si¢ przez nig do prze-
strzegania zgodnosci z przepisami art. 8 ust. 4, art. 9, 10 11.

2. Komisja, wspdlnie z panstwami czlonkowskimi skladaja-
cymi wniosek, dokonuje oceny organizacji, w odniesieniu do
ktérych otrzymala wniosek o uznanie, w celu sprawdzenia, czy
organizacje spelniajg wymogi okre§lone w ust. 1 i zobowigzuja
si¢ ich przestrzegad.

3. Komisja, zgodnie z procedurg regulacyjna, o ktérej mowa
w art. 12 ust. 3, odmawia uznania organizacji, ktére nie spel-
niaja wymogow, o ktérych mowa w ust. 1 niniejszego artykutu
lub ktérych dzialalno§¢ uwazana jest za stanowigcg niedopusz-
czalne zagrozenie dla bezpieczefistwa i srodowiska na podstawie
kryteriéw okreslonych zgodnie z art. 14.

Artykut 4

1. Uznanie przyznawane jest przez Komisje zgodnie z proce-
durg regulacyjng okreslong w art. 12 ust. 3.

2. Uznanie przyznawane jest wylacznie organizacjom, ktére
spelniajag wymogi, o ktérych mowa w art. 3.

3. Uznanie przyznawane jest wlasciwemu podmiotowi praw-
nemu, ktoéry jest macierzystym podmiotem wszystkich
podmiotéw prawnych tworzacych uznang organizacje. Uznanie
obejmuje wszystkie podmioty prawne przyczyniajace si¢ do

tego, ze ta organizacja uzyskuje mozliwos¢ Swiadczenia ustug w
skali globalne;j.

4. Dzialajac zgodnie z procedura regulacyjng okreslong w
art. 12 ust. 3 Komisja moze ograniczy¢ uznanie w odniesieniu
do okreslonych rodzajéw statkéw, statkéw o okreslonej wiel-
kosci, statkéw okreslonych branz lub kombinagji tych kryteriow,
zgodnie z potwierdzonymi mozliwosciami danej organizacji i
wiedzg fachows, ktérg dysponuje. W takim przypadku Komisja
podaje przyczyny takiego ograniczenia oraz warunki, po spel-
nieniu ktdrych ograniczenie moze zosta¢ cofniete lub zmniej-
szone. Ograniczenie to moze zosta¢ w kazdej chwili poddane
przegladowi.

5. Komisja opracowuje i regularnie uaktualnia wykaz organi-
zacji uznanych zgodnie z niniejszym artykulem. Wykaz ten
zostaje opublikowany w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Artykut 5

Jezeli Komisja uzna, Ze uznana organizacja nie spelnia minimal-
nych kryteriow okreSlonych w zalaczniku I lub obowigzkow
wynikajacych z niniejszego rozporzadzenia, lub ze dotychcza-
sowa dzialalno$¢ uznanej organizacji w zakresie bezpieczenstwa
i zapobiegania zanieczyszczeniu znacznie si¢ pogorszyla,
jednakze nie stwarza ona niedopuszczalnego zagrozenia dla
bezpieczeristwa i Srodowiska, Komisja wymaga od uznanej orga-
nizacji, ktérej to dotyczy, podjecia w okreSlonym terminie
koniecznych dzialaii zapobiegawczych i naprawczych w celu
zapewnienia pelnej zgodnosci ze wspomnianymi minimalnymi
kryteriami i obowiagzkami i, w szczeg6lnosci, wyeliminowania
potencjalnego zagrozenia bezpieczenstwa lub S$rodowiska, lub
zaradzenia przyczynom pogarszajacej sie dzialalnosci w inny
sposéb.
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Dzialania zapobiegawcze i naprawcze moga obejmowac tymcza-
sowe $rodki ochronne, jezeli potencjalne zagrozenie bezpieczen-
stwa i srodowiska naturalnego ma charakter bezposredni.

Bez uszczerbku dla niezwlocznego wdrozenia tych $rodkéw
Komisja powiadamia jednak o zamiarze ich podjecia wszystkie
panstwa czlonkowskie, ktore przyznaly uprawnienia danej
uznanej organizacji.

Artykut 6

1. Poza $rodkami podjetymi zgodnie z art. 5 Komisja moze
— zgodnie z procedurg doradcza, o ktérej mowa w art. 12 ust.
2 — naklada¢ grzywny na uznang organizacje, jezeli:

a) powazne lub wielokrotne niespelnienie przez nig minimal-
nych kryteriéw okreslonych w zalaczniku I lub obowigzkow
wynikajacych z art. 8 ust. 4, art. 9, 10 i 11 wskazuje na
powazne uchybienia w jej strukturze, systemach, procedu-
rach lub wewnetrznych kontrolach,

lub

b) podczas oceny zgodnie z art. 8 ust. 1 uznana organizacja
rozmyslnie podata Komisji bledne, niepelne lub wprowadza-
jace w blad informacje lub w inny sposéb utrudniala te
ocene.

2. Bez uszczerbku dla ust. 1, jezeli uznana organizacja nie
podejmie wymaganych przez Komisje dzialan zapobiegawczych
i naprawczych lub nastapia nieuzasadnione op6Znienia, Komisja
moze nalozy¢ okresowe kary pieni¢zne na wspomniang organi-
zacj¢ do czasu pelnego przeprowadzenia wymaganych dzialan.

3. Grzywny i okresowe kary pienigzne, o ktorych mowa w
ust. 11 2, sa odstraszajace i proporcjonalne do powagi danego
przypadku oraz do zdolnosci ekonomicznej uznanej organizacji,
ktérej to dotyczy, i uwzgledniaja w szczegdlnosci stopien naru-
szenia warunkéw bezpieczefistwa lub ochrony $rodowiska.

Sa one nakladane dopiero po umozliwieniu uznanej organizacji
i pafistwom cztonkowskim przedtozenia swoich uwag.

Laczna kwota nalozonych grzywien i okresowych kar pienigz-
nych nie przekracza 5 % catkowitych $rednich obrotéw uznanej
organizacji w poprzednich trzech latach gospodarczych
w odniesieniu do dzialalnosci objetej zakresem niniejszego
rozporzadzenia.

4. Trybunal Sprawiedliwosci Wspdlnot Europejskich ma
nieograniczong jurysdykcje w kwestii rewizji decyzji Komisji o
nalozeniu grzywny lub okresowej kary pienieznej. Moze on
uniewazni¢ nalozong grzywne lub okresowsa kare pienigzng albo
zmniejszy¢ lub zwickszy¢ jej wysokosé

Artykut 7

1. Komisja wycofuje uznanie organizagji, jezeli:

a) powtarzajace si¢ i razace niespelnianie przez nig minimal-
nych kryteriéw okre$lonych w zalaczniku I lub obowiazkéw
wynikajacych z niniejszego rozporzadzenia stwarza niedo-
puszczalne zagrozenie dla bezpieczefistwa i Srodowiska;

=

powtarzajace si¢ i razace uchybienia w dziatalnosci tej orga-
nizacji w zakresie bezpieczeistwa i zapobiegania zanieczy-
szczeniu stwarzajg niedopuszczalne zagrozenie dla bezpie-
czenstwa lub $rodowiska;

(a)
~

organizacja uniemozliwia lub wielokrotnie utrudnia przepro-
wadzenie oceny organizacji przez Komisje,

d) organizacja nie uiszcza grzywien lub okresowych kar
pieni¢znych, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 i 2; lub

€) organizacja stara si¢ uzyska¢ pokrycie finansowe lub zwrot
jakichkolwiek grzywien natozonych na nig zgodnie z art. 6.

2. Do celéw ust. 1 lit. a) i b) Komisja podejmuje decyzje w
oparciu o wszystkie dostepne informacje, w tym:

a) wyniki wlasnej oceny uznanej organizacji, ktorej to dotyczy,
zgodnie z art. 8 ust. 1;

b) sprawozdania przedstawione przez panstwa czlonkowskie
zgodnie z art. 10 dyrektywy ...[...[WE;

¢) analizy nieszczesliwych wypadkéw dotyczacych statkéw skla-
syfikowanych przez te uznane organizacje;

d) powtarzanie si¢ uchybieni, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 lit.
a);

e) stopief, w jakim wplywa to na flot¢ sklasyfikowang przez
uznang organizacje, oraz

f) nieskuteczno$¢ srodkéw, o ktérych mowa w art. 6 ust. 2.

3. O wycofaniu uznania decyduje Komisja z wlasnej inicja-
tywy lub na wniosek panstwa cztonkowskiego, zgodnie z proce-
durg regulacyjna okreslong w art. 12 ust. 3 i po umozliwieniu
zainteresowanej uznanej organizacji przedtozenia swoich uwag.

Artykut 8

1. Wszystkie uznane organizacje oceniane sg przez Komisje
wspélnie z panstwem czlonkowskim, ktére przedstawito
stosowny wniosek o uznanie, w spos6b regularny i co najmniej
co dwa lata, w celu potwierdzenia, ze spelniaja one obowigzki
wynikajagce z niniejszego rozporzadzenia oraz minimalne
kryteria okreslone w zalgczniku 1. Ocena jest ograniczona do
tych rodzajéw dziatalnosci uznanych organizacji, ktére wchodzg
w zakres zastosowania niniejszego rozporzadzenia.
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2. Wybierajac uznane organizacje do oceny, Komisja przy-
klada szczegdlng wage do dzialania uznanych organizacji w
zakresie bezpieczefistwa i zapobiegania zanieczyszczeniu, rejes-
tréw nieszczeSliwych wypadkéw i do sprawozdan przed-
lozonych przez panstwa cztonkowskie zgodnie z art. 10 dyrek-

tywy ...[...[WE.

3. Ocena moze obejmowaé wizytacje oddzialéw regionalnych
uznanej organizacji, jak réwniez wyrywkows inspekcje statkow,
zaréwno eksploatowanych, jak i tych w budowie, do celéw
kontrolowania dzialalno$ci uznanej organizacji. W tym przy-
padku Komisja, w stosownych przypadkach, powiadamia
panstwa czlonkowskie, w ktérych ma swojg siedzibe oddziat
regionalny. Komisja dostarcza pafistwom cztonkowskim sprawo-
zdanie z wynikami oceny.

4. Kazda uznana organizacja udostgpnia corocznie wyniki
swojego przegladu systemu zarzadzania jakoscia komitetowi
powolanemu na mocy art. 12 ust. 1.

Artykut 9

1.  Uznane organizacje zapewniaja, aby Komisja miala dostep
do informacji koniecznych do celéw przeprowadzenia oceny, o
ktérej mowa w art. 8 ust. 1. Nie mozna przywolywal zadnych
klauzul umownych dla ograniczenia tego dostepu.

2. Uznane organizacje zapewniaja, aby w umowach
z whascicielami lub armatorami w sprawie wydawania statkom
ustawowych certyfikatéw lub $wiadectw klasy zawarty byt zapis,
ze warunkiem wydania tych $wiadectw jest zgoda stron na
dostep inspektoréw Komisji na poklad statku do celéw art. 8.
ust. 1

Artykut 10

1. Uznane organizacje okresowo wymieniaja opinie w celu
zachowania réwnowaznosci i harmonizacji swoich przepiséw
klasyfikacyjnych oraz ich wykonywania. Wspélpracuja ze soba
w celu zapewnienia jednolitej interpretacji konwencji miedzyna-
rodowych, bez uszczerbku dla uprawnien panstw bandery.
Uznane organizacje w stosownych przypadkach uzgadniaja tech-
niczne i proceduralne warunki wzajemnego uznawania $wia-
dectw dla materialéw, wyposazenia i komponentéw w oparciu
o réwnowazne normy, przyjmujac jako punkt odniesienia najsu-
rowsze normy.

W przypadku, gdy wzajemne uznanie jest niemozliwe z istot-
nych przyczyn zwigzanych z bezpieczenstwem, uznane organi-
zacje wyraznie okreslajg te przyczyny.

Jezeli uznana organizacja upewni sie, przez inspekcje lub w inny
sposéb, ze material, element wyposazenia lub komponent nie
jest zgodny z wydanym dla niego $wiadectwem, moze ona
odméwié autoryzacji do umieszczenia tego materiatu, elementu
wyposazenia lub komponentu na statku. Uznana organizacja
niezwlocznie informuje o tym inne uznane organizacje, podajac

przyczyny odmowy.

Uznane organizacje uznajg, do celéw klasyfikacji za wystarcza-
jace, $wiadectwa wyposazenia statkéw posiadajace znak zgod-
noéci z wymogami dyrektywy Rady 96/98/WE z dnia 20
grudnia 1996 r. w sprawie wyposazenia statkéw (%).

Dostarczaja one Komisji i paiistwom czlonkowskim okresowych
sprawozdan w sprawie istotnego postepu w normach i we
wzajemnym uznawaniu $wiadectw dla materiatéw, wyposazenia
i komponentéw.

2. Komisja przedklada Parlamentowi Europejskiemu i Radzie
dnia... () sporzagdzone na podstawie niezaleznych badaf
sprawozdanie dotyczace osiagnigtego poziomu harmonizacji
regul i procedur oraz wzajemnego uznawania certyfikatow dla
materialéw, wyposazenia i komponentow.

3. Uznane organizacje wspOlpracuja z administracjg kontroli
paristwa portu, jesli chodzi o statek ich klasy, szczeg6lnie w celu
ulatwienia usuniecia zgloszonych brakéw lub innych niezgod-
nosci.

4. Uznane organizacje dostarczajg wszystkim administracjom
panstw czlonkowskich, ktére udzielity upowaznienn przewidzia-
nych w art. 3 dyrektywy ...[...[WE i Komisji wszelkie istotne
informacje o ich sklasyfikowanej flocie, przeniesieniach, zmia-
nach, zawieszeniach i wycofaniach klasy, niezaleznie od bandery,

pod jaka te statki plywaja.

Informacje o przeniesieniach, zmianach, zawieszeniach i wycofa-
niach klasy, tacznie z informacjami o zaleglych przegladach,
zaleglych zaleceniach, warunkach klasy, warunkach dziatalnosci
lub ograniczeniach operacyjnych wydanych na niekorzy$¢ ich
sklasyfikowanych statkéw — niezaleznie od bandery, pod jakg
te statki plywajg — s3 rowniez wprowadzane elektronicznie
do wspdlnej bazy danych z inspekdji, ktéra jest wykorzystywana
przez pafistwa czlonkowskie do wykonania dyrektywy .../[...|
WE oraz jednocze$nie rejestrowane we wilasnych systemach
uznanych organizacji, w zadnym przypadku nie pdzniej niz 72
godziny od zdarzenia, ktére spowodowalo obowigzek przeka-
zania informagji. Informacje te, z wyjatkiem zalecen i warunkéw
klasy, ktére nie sg zalegle, sg publikowane na stronach interneto-
wych tych uznanych organizacji.

5. Uznane organizacje nie wydaja ustawowych certyfikatow
statkowi, niezaleznie od jego bandery, ktéremu zostala obnizona
klasa lub ktéry zmienia klase z powodéw bezpieczenstwa,
zanim nie dadza wlaSciwej administracji panstwa bandery
mozliwosci wydania w rozsadnym czasie opinii, aby ustali¢, czy
konieczna jest pelna inspekgja.

6. W przypadkach przeniesienia klasy z jednej uznanej orga-
nizacji do drugiej, organizacja, ktéra przenosi klas¢ bez nieuza-
sadnionego opdzZnienia, przekazuje organizacji, ktéra otrzymuje
klas¢ pelng dokumentacj¢ statku, a w szczegdlnosci informuje jg
o:

a) wszelkich zaleglych przegladach;
b) wszelkich zaleglych zaleceniach i warunkach klasy;

(') Dz.U. L 46 z 17.2.1997, s. 25. Dyrektywa ostatnio zmieniona dyrek-
tywa 2002/84/WE (Dz.U.L 324 2 29.11.2002, 5. 53).
(*) 5 lat od wejScia w zycie niniejszego rozporzadzenia.
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¢) warunkach dzialalnoci wydanych na niekorzys¢ statku, oraz
d) ograniczeniach operacyjnych wydanych na niekorzys¢ statku.

Nowe $wiadectwa statku mogg by¢ wydane przez organizacje,
ktéra otrzymuje klase po pomyslnym zakonczeniu wszelkich
zaleglych przegladéw i po wykonaniu, zgodnie ze wskazaniami
organizacji, ktdra przenosi klase, wszystkich zaleglych zalecen
lub warunkéw klasy wydanych uprzednio w odniesieniu do
statku.

Przed wydaniem $wiadectw organizacja przyjmujaca musi
powiadomi¢ organizacj¢ przekazujagca o dacie wydania $wia-
dectw i potwierdzi¢ date, miejsce i czynnosci podjete dla spel-
nienia kazdego z zaleglych przegladéw, zaleglych zaleceri i
zaleglych warunkéw klasy.

Uznane organizacje ustanawiaja i realizuja odpowiednie wspélne
wymogi dotyczace przypadkow przeniesienia klasy, w ktérych
konieczne s3 specjalne $rodki ostroznosci. Przypadki te obej-
muja przynajmniej przypadki przeniesienia klasy statkow 15-
letnich i starszych oraz przeniesienia z organizacji nieuznanej
do organizacji uznanej.

Uznane organizacje wspOlpracujg ze sobg przy prawidlowym
wykonywaniu przepiséw niniejszego ustepu.

Artykut 11

1.  Uznane organizacje ustanawiajg najpozniej.... (¥) i utrzy-
mujg zgodnie ze stosownymi miedzynarodowymi normami
jakosci niezalezny system oceny jakosci i certyfikacji, w ktérym
w roli doradcéw moga uczestniczy¢ stosowne stowarzyszenia
zawodowe dzialajgce w branzy stoczniowej.

2. System oceny jakosci i certyfikacji wykonuje nastepujace
zadania:

a) okresowa oceng systeméw zarzadzania jakoscig uznanych
organizacji zgodnie z kryteriami ustalonymi w normie
jakosci ISO 9001;

b) certyfikacje systeméw zarzadzania jakoscig uznanych organi-
zagji, w tym organizacji, o ktérych uznanie zlozono wniosek
zgodnie z art. 3;

¢) wydawanie interpretacji migedzynarodowo uznanych norm
zarzadzania jakoScig, w szczegdlnosci w celu uwzglednienia
specyfiki charakteru i obowiazkéw uznanych organizacj,
oraz

d) opracowywanie indywidualnych i zbiorowych zalecen maja-
cych na celu poprawe proceséw i mechanizméw kontroli
wewnetrznej uznanych organizacji.

3. System oceny jakosci i certyfikacji posiada niezbedng orga-
nizacje i kompetencje, by dziala¢ niezaleznie od uznanych orga-

nizacji i dysponuje Srodkami koniecznymi do wypelniania

(*) 24 miesiace od daty wejscia w zycie niniejszego rozporzadzenia.

swoich obowigzkéw w sposob skuteczny i na najwyzszym
poziomie profesjonalizmu. System oceny jakosci i certyfikacji
okresla swoje metody pracy i regulamin.

4. System oceny jakosci i certyfikacji przyjmuje swéj roczny
plan pracy.

5. System oceny jakosci i certyfikacji moze wymagal
wsparcia ze strony innych zewnetrznych organéw oceny jakosci.

6.  System oceny jakosci i certyfikacji udostgpnia zaintereso-
wanym stronom, w tym panstwom bandery i Komisji, pelne
informacje na temat swojego rocznego planu pracy oraz na
temat swoich ustalen i zalecen, w szczegdlnosci w odniesieniu
do sytuacji, w ktérych naruszone zostaly warunki bezpieczen-
stwa.

7. System oceny jakosci i certyfikacji, jest poddawany okres-
owej ocenie przez Komisje.

8.  Komisja zdaje panstwom czlonkowskim sprawozdanie z
wynikéw oceny oraz dziatan podjetych w jej nastepstwie.

Artykut 12

1. Komisja wspierana jest przez Komitet ds. Bezpiecznych
Mérz i Zapobiegania Zanieczyszczeniom Morza przez Statki
(COSS)  utworzony na mocy rozporzadzenia  (WE)
nr 2099/2002 (').

2. W przypadku odestania do niniejszego ustgpu stosuje si¢
art. 31 7 decyzji 1999/468|WE, uwzgledniajac przepisy jej art.
8.

3. W przypadku odestania do niniejszego ustgpu stosuje si¢
art. 5 1 7 decyzji 1999/468/WE, uwzgledniajac przepisy jej art.
8.

Okres wskazany w art. 5 ust. 6 decyzji 1999/468/WE ustala si¢
na trzy miesigce.

4. W przypadku odestania do niniejszego ustepu stosuje si¢
art. 5a ust. 1-4 i art. 7 decyzji 1999/468/WE, uwzgledniajac
przepisy jej art. 8.

Artykut 13

1. Niniejsze rozporzadzenie moze, bez poszerzania zakresu
jego stosowania, zosta¢ zmienione w celu uaktualniania mini-
malnych kryteriéw okreslonych w zalaczniku I, uwzgledniajac
w szczegblnosci stosowne decyzje IMO.

Te $rodki majace na celu zmiang elementéw innych niz istotne
niniejszego rozporzadzenia s3 przyjmowane zgodnie z proce-
durg regulacyjng polaczong z kontrola, o ktérej mowa w art. 12
ust. 4.

(") Dz.U. L 324 z 29.11.2002, s. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 93/2007 (Dz.U. L 22 z 31.1.2007,
s.12).
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2. Zmiany w miedzynarodowych konwencjach okreslonych
w art. 2 lit. b) niniejszego rozporzadzenia moga zostal wyla-
czone z zakresu stosowania niniejszego rozporzadzenia,
zgodnie z art. 5 rozporzadzenia (WE) nr 2099/2002.

Artykut 14

1. Komisja przyjmuje i podaje do wiadomosci publicznej:

a) kryteria stuzace do pomiaru skutecznosci regut i procedur
oraz dzialalnoici uznanych organizacji w zakresie bezpie-
czenstwa sklasyfikowanych przez nig statkéw i zapobiegania
zanieczyszczaniu powodowanemu przez te statki, przy
szczegOlnym uwzglednieniu danych ustanowionych przez
memorandum paryskie w sprawie kontroli przeprowadzanej
przez panstwo portu (MOU) lub przez inne podobne
systemy; oraz

b) kryteria stuzace do okreslenia, kiedy dziatalno$¢ taka nalezy
uznaé za stanowiacg niedopuszczalne zagrozenie dla bezpie-
czefistwa lub Srodowiska, ktére to kryteria moga uwzgled-
nia¢ szczegdlne okolicznosci majgce wplyw na organizacje
mniejszej wielkoSci lub organizacje wysoko wyspecjalizo-
wane.

Srodki majace na celu zmiang elementéw innych niz istotne
niniejszego rozporzadzenia przez jego uzupelnienie s przyjmo-
wane zgodnie z procedurg regulacyjng polaczona z kontrola, o
ktérej mowa w art. 12 ust. 4.

2. Srodki majgce na celu zmiang elementéw innych niz
istotne niniejszego rozporzadzenia przez jego uzupelnienie
zwigzane z wykonaniem art. 6 i, jesli to stosowne, art. 7, s3
przyjmowane zgodnie z procedurg regulacyjna polaczong
z kontrolg, o ktérej mowa w art. 12 ust. 4.

3. Bez uszczerbku dla natychmiastowego stosowania mini-
malnych kryteriéw zamieszczonych w zalgczniku I Komisja
moze — zgodnie z procedurg regulacyjng, o ktérej mowa w art.
12 ust. 3 — przyjaé zasady dotyczace wykladni tych kryteriow
oraz moze rozwazy¢ ustanowienie celéw dla ogélnych minimal-
nych kryteriéw, o ktorych mowa w zalaczniku I czgs¢ A pkt 3.

Artykut 15

1. Organizacje, ktérym w momencie wejscia w Zycie niniej-
szego rozporzadzenia zostalo przyznane uznanie zgodnie z
dyrektywa 94/57 |WE, zachowuja swoje uznanie z zastrzeZeniem
przepisow ust. 2.

2. Bez uszczerbku dla art. 5 i 7, do dnia... (¥} Komisja
ponownie bada wszystkie ograniczone uznania przyznane
zgodnie z dyrektywa 94/57/WE w $wietle art. 4 ust. 3 niniej-
szego rozporzadzenia w celu podjecia decyzji zgodnie z proce-
durg regulacyjng okre$long w art. 12 ust. 3, czy ograniczenia
powinny zosta¢ zastgpione innymi czy usunigte. Ograniczenia
majg w dalszym ciggu zastosowanie do czasu podjecia decyzji
przez Komisje.

Artykut 16

W trakcie przeprowadzania oceny zgodnie z art. 8 ust. 1
Komisja sprawdza, czy posiadacz uznania jest wilasciwym
podmiotem prawnym nalezacym do organizacji, objetej przepi-
sami niniejszego rozporzadzenia. Jezeli tak nie jest, Komisja
podejmuje decyzje o zmianie dokumentu uznania.

W przypadku, gdy Komisja wprowadza zmiany w dokumencie
uznania, panstwa czlonkowskie dostosowuja umowy zawarte z
uznang organizacja w celu uwzglednienia tych zmian.

Artykut 17
Komisja co dwa lata powiadamia Parlament Europejski i Rade o
stosowaniu niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 18

Odniesienia do dyrektywy 94/57/WE w prawie wspdlnotowym i
krajowym s3 odpowiednio traktowane jako odniesienia do
niniejszego rozporzadzenia i odczytywane zgodnie z tabela
korelacji w zalaczniku II.

Artykut 19

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia
po jej opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calodci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w ...

W imieniu Parlamentu Europejskiego

Przewodniczgcy

W imieniu Rady

Przewodniczgcy

(*) 12 miesigcy od daty wejscia w zycie niniejszego rozporzadzenia.
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ZALACZNIK I

MINIMALNE KRYTERIA DLA ORGANIZAC]I

(0 ktérych mowa w art. 3)

A. OGOLNE KRYTERIA MINIMALNE

1. Uznana organizacja musi posiada¢ osobowo$¢ prawng w parstwie, w ktorym ma siedzibe. Jej rozliczenia sa
poswiadczane przez niezaleznych audytordw.

2. Uznana organizacja musi by¢ w stanie udokumentowa¢ bogate doswiadczenie w ocenie projektu i budowy statkow
handlowych.

3. Uznana organizacja musi w kazdej chwili dysponowal personelem zarzadzajacym, technicznym, pomocniczym i
badawczym w liczbie odpowiedniej do wielkosci floty, dla ktérej przeprowadza inspekcje i wydaje Swiadectwa, jej
skladu oraz zaangazowania organizacji w budowe i przebudowe statkéw. Uznana organizacja musi by¢ w stanie
przydzieli¢ kazdemu miejscu pracy — w miarg potrzeb i odpowiednio do nich — $rodki i personel odpowiednie
do zadan, ktére maja zosta¢ wykonane, zgodnie z ogélnymi kryteriami minimalnymi z punktu 6 i 7
i szczegétowymi kryteriami minimalnymi z czgsci B.

4. Uznana organizacja musi posiadaé i stosowaé zestaw wlasnych wyczerpujacych regut i procedur lub wykazac si¢
zdolno$ciami w zakresie projektowania, budowy oraz okresowych przegladéw statkéw handlowych, ktérych jakosé
odpowiada uznanym migdzynarodowo normom. Musza one by¢ publikowane i stale ulepszane dzigki programom
badawczym i rozwojowym.

5. Uznana organizacja musi posiada wlasny rejestr statkow publikowany corocznie i utrzymywany w publicznie
dostepnej elektronicznej bazie danych.

6. Uznana organizacja nie moze by¢ kontrolowana przez wlascicieli statkéw lub stoczniowcéw, lub inne osoby
komercyjnie zaangazowane w produkcje, wyposazanie, naprawe lub eksploatacje statkéw. Przychody uznanej orga-
nizacji nie s3 w znacznym stopniu uzaleznione od jednego przedsigbiorstwa handlowego. Uznana organizacja nie
prowadzi dzialalnosci klasyfikacyjnej ani ustawowej w przypadku, gdy jest tozsama lub ma powigzania biznesowe,
osobiste lub rodzinne z wlascicielem lub armatorem statku. Niezgodno§¢ ta ma réwniez zastosowanie
w odniesieniu do inspektoréw zatrudnionych przez uznang organizacje.

7. Uznana organizacja musi dziala¢ zgodnie z przepisami okreslonymi w zalaczniku do rezolucji IMO A.789(19) w
sprawie specyfikacji funkeji kontrolnych i certyfikacyjnych uznanych organizacji dzialajgcych w imieniu admini-
stracji, jezeli przepisy te obejmuja sprawy wchodzace w zakres zastosowania niniejszego rozporzadzenia.

B SZCZEGOLOWE KRYTERIA MINIMALNE

1. Uznana organizacia musi zapewnial ogélno$wiatowa dostgpnos¢ swoich wylacznych inspektoréw lub,
w wyjatkowych i wlasciwie uzasadnionych przypadkach, wylacznych inspektoréw innych uznanych organizacji.

2. Uznana organizacja musi kierowa¢ si¢ w swoim dziataniu kodeksem etyki.

3. Uznana organizacja musi by¢ zarzadzana i administrowana w sposéb zapewniajacy poufnos§¢ informacji wymaga-
nych przez administracje.

4. Uznana organizacja musi dostarczad istotnych informacji administracji, Komisji i zainteresowanym stronom.

5. Uznana organizacja, a takze jej inspektorzy i personel techniczny wykonuja swoje zadania bez uszczerbku dla
praw wlasnosci intelektualnej stoczni, dostawcow wyposazenia i wiascicieli statkow, w tym patentow, licencji,
wiedzy specjalistycznej lub wiedzy jakiegokolwiek rodzaju, ktérej wykorzystanie jest prawnie chronione na
szczeblu wspélnotowym lub krajowym; uznana organizacja ani inspektorzy i personel techniczny nie moga w
zadnym przypadku i bez uszczerbku dla uprawnien panstw cztonkowskich i Komisji do oceny, zwlaszcza na
mocy art. 9, przekazywaé ani upowszechnia danych istotnych z handlowego punktu widzenia uzyskanych
w czasie dziatan dotyczacych inspekeji, weryfikacji i nadzoru budowy i napraw statkéw.

6. Zarzad uznanej organizacji musi okresli¢ i udokumentowaé swoja polityke, cele i zobowiazanie do jakoci oraz
zapewnic, Ze ta polityka jest zrozumiata, realizowana i utrzymywana na wszystkich poziomach w uznanej organi-
zacji. Polityka uznanej organizacji musi odnosi¢ si¢ do celéw i wskaznikéw dziatalno$ci w zakresie bezpieczen-
stwa i zapobiegania zanieczyszczeniu.
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7. Uznana organizacja musi zapewniac:
a) systematyczne ustanawianie i utrzymywanie regut i procedur;

b) przestrzeganie jej regul i procedur i wprowadzenie wewnetrznego systemu do pomiaru jakosci ustug w odnie-
sieniu do tych regut i procedur;

¢) spelnianie wymogéw dziataii statutowych, do ktérych uznana organizacja jest upowazniona, i wprowadzenie
wewnetrznego systemu pomiaru jakosci ustug w odniesieniu do zgodnosci z migdzynarodowymi konwen-
cjami;

d) okreslenie i udokumentowanie obowigzkow, uprawnieri i wzajemnych powigzan personelu, ktérego praca ma
wplyw na jako$¢ ustug uznanej organizacji;

€) wykonywanie cato$ci pracy w kontrolowanych warunkach;

f) system nadzoru, ktéry monitoruje dziatania i prace wykonywane przez inspektoréw oraz personel techniczny
i administracyjny zatrudniony przez uznang organizacjg;

@) posiadanie przez inspektoréw rozleglej wiedzy na temat szczegdlnego typu statku, na ktdrym wykonuja swoje
czynnodci, jako istotne dla danego przegladu, jaki ma by¢ przeprowadzony, i istotnych stosowanych

Wymogow;
h) wprowadzenie w zycie systemu podnoszenia kwalifikacji inspektoréw i ciaglej aktualizacji ich wiedzy;

i) utrzymywanie si¢ wynikéw wskazujacych na osiagnigcie wymaganych norm w pozycjach objetych $wiadczo-
nymi ustugami, jak réwniez skuteczne dziatanie systemu jakosci;

j) utrzymywanie we wszystkich siedzibach powszechnego systemu zaplanowanych i udokumentowanych
wewnetrznych audytéw dziatan zwigzanych z jakoscig;

k) przeprowadzanie ustawowych przegladow i inspekcji wymaganych przez zharmonizowany system przegladu i
certyfikacji, do ktdrych uznana organizacja jest upowazniona, zgodnie z przepisem wymienionym w zalaczniku
i dodatku do rezolucji IMO A.948(23) w sprawie wytycznych dla przegladu w ramach zharmonizowanego
systemu przegladu i certyfikacji;

1) ustalenie jasnych i bezposrednich powigzan migdzy centralnymi i regionalnymi siedzibami uznanej organizacji
i migdzy uznanymi organizacjami i ich inspektorami w zakresie odpowiedzialnosci i kontroli.

8. Uznana organizacja musi opracowal, wprowadzi¢ w zycie i utrzymywaé skuteczny wewnetrzny system jakosci
oparty na odpowiednich elementach uznanych migdzynarodowo norm jakosci i zgodnie z EN ISO/IEC
17020:2004 (organy inspekgji) oraz EN ISO 9001:2000 (systemy zarzadzania jakoscia, wymagania) zinterpreto-
wanymi i po$wiadczonymi przez system oceny jakosci i certyfikacji, o ktérym mowa w art. 11 ust.1.

9. Reguly i procedury uznanej organizacji muszg by¢ wprowadzane w Zycie w sposob umozliwiajacy organizacji
sporzadzanie w oparciu o wlasna, bezposrednia wiedzg i oceng¢ wiarygodnych i obiektywnych deklaracji na temat
bezpieczefistwa statkéw, ktdrych to dotyczy, przy pomocy $wiadectw klasy, na podstawie ktérych moga by¢ wyda-
wane ustawowe $wiadectwa.

10. Uznana organizacja musi dysponowa¢ §rodkami niezbednymi do oceny — za posrednictwem wykwalifikowanego
profesjonalnego personelu oraz zgodnie z przepisami okre$lonymi w zalaczniku do rezolucji IMO A.913 (22) w
sprawie wytycznych dotyczacych wykonywania przez administracje Migdzynarodowego Kodeksu Zarzadzania
Bezpieczefistwem (ISM) — stosowania i utrzymywania systemu zarzadzania bezpieczefistwem, zaréwno na ladzie,
jak i na statkach, przewidzianego do objecia certyfikacja.

11. Uznana organizacja musi zezwoli¢ na udzial przedstawicieli administracji oraz innych zainteresowanych stron w
opracowaniu jej regut i procedur.
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ZALACZNIK I
TABELA KORELA(]I
Dyrektywa 94/57/WE Dyrektywa (WE) nr ...[... Niniejsze rozporzadzenie
art. 1 art. 1 art. 1
art. 2 lit. a) art. 2 lit. a) art. 2 lit. a)
art. 2 lit. b) art. 2 lit. b) —
art. 2 lit. ¢) art. 2 lit. ¢) —
art. 2 lit. d) art. 2 lit. d) art. 2 lit. b)
art. 2 lit. €) art. 2 lit. €) art. 2 lit. ¢)
— art. 2 lit. f) art. 2 lit. d)
art. 2 lit. f) art. 2 lit. g) art. 2 lit. €)
art. 2 lit. ) art. 2 lit. h) art. 2 lit. f)
art. 2 lit. h) art. 2 lit.) art. 2 lit. g)
art. 2 lit.i) art. 2 lit. k) art. 2 lit.i)
— art. 2 lit. j) art. 2 lit. h)
art. 2 lit. j) art. 2 lit. ) —
art. 2 lit. k) — art. 2 lit. j)
art. 3 art. 3
art. 4 ust. 1 zdanie pierwsze — art. 3 ust. 1
art. 4 ust. 1 zdanie drugie — art. 3 ust. 2
art. 4 ust. 1 zdanie trzecie — —
art. 4 ust. 1 zdanie czwarte — art. 4 ust. 1
_ — art. 3 ust. 3
_ — art. 4 ust. 2, 3, 4
— — art. 5
_ — art. 6
o _ art. 7
art. 5 ust. 1 art. 4 ust. 1 —
art. 5 ust. 3 art. 4 ust. 2 —
art. 6 ust. 1, 2, 3, 4 art. Sust. 1, 2, 3, 4 —
art. 6 ust. 5 — _
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Dyrektywa 94/57/WE Dyrektywa (WE) nr .../... Niniejsze rozporzadzenie
art. 7 art. 6 art. 12
art. 8 ust. 1 tiret pierwsze art. 7 ust. 1 akapit pierwszy lit. a) —
art. 8 ust. 1 tiret drugie — art. 13 ust. 1
art. 8 ust. 1 tiret trzecie art. 7 ust. 1 akapit pierwszy lit. b)
— art. 7 ust. 1 akapit drugi art. 13 ust. 1 akapit drugi
art. 8 ust. 2 art. 7 ust. 2 —
art. 8 ust. 2 akapit drugi — art. 13 ust. 2
art. 9 ust. 1 — —
art. 9 ust. 2 — —
art. 10 ust. 1 zdanie wprowadzajace art. 8 —
art. 10 ust. 1 lit. a), b), ¢), ust. 2, 3, 4 | — —
art. 11 ust. 1,(2) art. 9 ust. 1, 2
art. 11 ust. 3, 4 — art. 8 ust. 1, 2
art. 12 art. 10 —
art. 13 — —
art. 14 art. 11 ust. 112
— art. 11 ust. 3 —
_ art. 12 -
— — art. 9
art. 15 ust. 1 —
— — art. 10 ust. 1, 2
art. 15 ust. 2 — art. 10 ust. 3
art. 15 ust. 3 — art. 10 ust. 4
art. 15 ust. 4 — art. 10 ust. 5
art. 15 ust. 5 — art. 10 ust. 6 akapit pierwszy, drugi,
trzeci, pigty
— — art. 10 ust. 6 akapit czwarty
art. 16 art. 13 —
art. 17 art. 16 —
- art. 14 —
_ art. 15 -
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Dyrektywa 94/57/WE

Dyrektywa (WE) nr ..[...

Niniejsze rozporzadzenie

art.

11

art.

14

art.

15

art.

16

art.

17

art.

18

art.

19

zalgcznik

zalgcznik [

zalgcznik [

zalgcznik 11

zalgcznik 11




C 190 E/14

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

29.7.2008

L

UZASADNIENIE RADY

WPROWADZENIE

W dniu 30 listopada 2007 r. w trybie wspéldecyzji (art. 251 TWE) Rada osiggnela porozumienie poli-
tyczne w sprawie dwoch odrebnych aktéw prawnych opartych na odno$nym wniosku Komisji ('):
projektu dyrektywy w sprawie wspdlnych regut i norm dotyczacych organizacji dokonujacych inspekeiji i
przegladéw na statkach oraz odpowiednich dzialaii administracji morskich (przeksztalcenie) oraz rozpo-
rzadzenia w sprawie wspdlnych regut i norm dotyczacych organizacji dokonujacych inspekeji i prze-
gladéw na statkach (przeksztalcenie). Niniejszy dokument dotyczy tej czesci wniosku Komisji, ktéra
stanowi rozporzadzenie przeksztalcajace. ()

Po analizie prawno-jezykowej Rada przyjela swoje wspélne stanowisko w dniu xx maja 2008 r.

Wypracowujac swoje stanowisko, Rada uwzglednita opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-
Spolecznego (°) oraz Komitetu Regionéw (). W odnosnych miejscach — stanowiacych wedtug stano-
wiska Rady czg$¢ czy to dyrektywy, czy to rozporzadzenia — ujela tez tre$¢ lub ideg wielu poprawek,
ktore Parlament Europejski przyjat w dniu 25 kwietnia 2007 r. po pierwszym czytaniu (°).

Whiosek stuzy zebraniu wczesniejszych zmian stopniowo wprowadzanych do dyrektywy 94/57/WE
ustanawiajgcej wspolne reguly i normy dotyczace organizacji (tzw. ,uznanych organizacji”) dokonujacych
inspekgji na statkach i wydajacych statkom $wiadectwa. Ponadto zmienia on niektdre przepisy obowigzu-
jacej dyrektywy, tak by je uprosci¢ lub ujednolici¢ albo by wzmocnié obowigzujace reguly — np.
zwicksza kontrole nad uznanymi organizacjami i reformuje system kar grozacych organizacjom, ktére
nie spelniajg stawianych im minimalnych wymogéw uznania.

. ANALIZA WSPOLNEGO STANOWISKA

a) Forma aktu prawnego

Gléwng kwestig poruszang przez organy Rady byla forma aktu prawnego proponowanego przez
Komisje. Kilka przepiséw proponowanej dyrektywy nalezy rozumie¢ tak, ze albo bezposrednio nakladaja
obowigzki lub daja Komisji kompetencje do nakladania obowigzkéw na podmioty, w tym przypadku na
,uznane organizacje”. Interpretacje t¢ potwierdzita Stuzba Prawna Rady, ktéra w swojej opinii z dnia 8
pazdziernika 2007 r. (dok. 13616/07) zalecila albo przyjecie aktu w formie rozporzadzenia, albo przere-
dagowanie odno$nych przepiséw, albo rozbicie aktu na jedng dyrektywe i jedno rozporzadzenie.

W ramach porozumienia politycznego Rada zgodzita si¢ rozbi¢ tekst na dwa odrg¢bne instrumenty:
dyrektywe i rozporzadzenie. Dyrektywa obejmuje przepisy skierowane do panstw czlonkowskich i
moéwigce o ich stosunkach z ,uznanymi organizacjami”; rozporzadzenie zawiera wszystkie przepisy
moéwigce o uznawaniu organizacji na szczeblu Wspdlnoty, tzn. o udzielaniu i cofaniu im uznania przez
Komisj¢, o obowigzkach i kryteriach, ktérym musza sprostaé organizacje starajace si¢ o uznanie przez
Wspdlnote, a takze o ewentualnych karach grozacych uznanym organizacjom, ktdre nie sprostaja tym
obowiazkom czy kryteriom.

b) Gléwne kwestie dotyczgce rozporzadzenia

W nowym rozporzadzeniu Rada nie tylko zawarla wszystkie przepisy méwigce o uznawaniu przez
Wspdlnote organizacji dokonujgcych inspekeji i przegladéw statkéw; uznala tez za celowe, by zmienié
te przepisy w trosce o ich przejrzysto$¢ lub z nastepujacych wzgledow:

) W dniu 30 s(tiyczma 2006 r. Komisja przekazata wniosek dotyczqcy dyrektywy przeksztalcajacej w sprawie wspdlnych

regu} i norm dotyczacych organizacji dokonujacych inspekeji i przegladow na statkach oraz odpowiednich dzialari admini-
stracji morskich (dok. 5912/06 MAR 11 ENV 50 CODEC 95).

%) Wspélne stanowisko Rady co do projektu dyrektywy przedstawiono w dok. 5724/08, a odno$ne uzasadnienie w dok.

5724/08 ADD 1.

() CESE1177/20067 13.9.2006 (Dz.U. C 3182 23.12.2006,s. 195-201).
(*) CdR43/2006z15.6.2006 (Dz.U. C 229 2 22.9.2006, s. 38).
() Dok. 8724/07 CODEC 389 MAR 28 ENV 206 (dotychczas nieopublikowany w Dzienniku Urzgdowym).
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1) Zakres uznawania i minimalne kryteria uznawania

Zdaniem Rady, jak i zdaniem Parlamentu Europejskiego, wazne jest, by podkresli¢, ze niezaleznie od
swojej struktury organizacyjnej organizacja wystepujaca o uznanie powinna $wiadczy¢ ustugi na calym
$wiecie. Jezeli chodzi o ograniczone uznanie, wspélne stanowisko zapewnia przejrzysto$¢ co do
powoddéw takiego ograniczenia oraz warunkow pozwalajacych to ograniczenie zmienié. Aby zapobiec
degradacji minimalnych kryteriéw uznawania, we wsp6lnym stanowisku przewiduje si¢, Ze w procedurze
komitetowej mozna ustali¢ zasady interpretowania tych kryteriéw oraz cele tych kryteriéw, zwlaszcza
jesli chodzi o liczbe wymaganych pracownikéw w uznanych organizacjach.

2) Nakladanie grzywien na uznane organizacje

Zdaniem Rady panstwa czlonkowskie majg by¢ informowane w trybie doradczym o wszelkich decyzjach
Komisji dotyczacych nalozenia grzywny na uznane organizacje, ktére nie realizujg swoich obowigzkéw
wynikajacych z rozporzadzenia.

3) Ujednolicenie zasad i procedur, ktérym podlegajg uznane organizacje lub ktdre regulujg wzajemne uznawanie
wydawanych przez nie swiadectw

Rada aprobuje propozycje Komisji, by zacheci¢ uznane organizacje do dalszego ujednolicania swoich
zasad i procedur oraz do rozpatrzenia, kiedy beda mogly wzajemnie uznawaé swoje $wiadectwa doty-
czace materialow, wyposazenia i komponentéw. Wspodlne stanowisko zawiera jednak szereg klauzul
zabezpieczajacych. Dotyczg one sytuacji, w ktorych uznane organizacje nie moga uzgodni¢ migdzy sobg
wzajemnego uznawania $wiadectw lub w ktorych stwierdzono niezgodno$¢ danego materialu, elementu
wyposazenia lub komponentu z zaswiadczeniem.

Tak jak proponuje Parlament Europejski, Komisja proszona jest o dostarczenie sprawozdania na temat
poziomu, jaki osiagni¢to w ujednolicaniu regul i procedur dotyczacych uznanych organizacji oraz we
wzajemnym uznawaniu $wiadectw wydawanych przez te organizacje.

4) Ocena i certyfikacja systeméw zarzgdzania jakoscig w uznanych organizacjach

Rada catkowicie zgadza si¢ z generalng ideg wniosku Komisji, by uznane organizacje powolywaly
podmiot odpowiedzialny za ocene i certyfikacje ich systeméw zarzadzania jakoscia. Aprobujac znaczng
cze$¢ poprawki Parlamentu Europejskiego, Rada podkresla we wspdlnym stanowisku, ze powinno to
odbywa¢ si¢ zgodnie z obowigzujacymi migdzynarodowymi normami jakosci i zaleceniami odno$nych
stowarzyszen zawodowych dzialajgcych w branzy okretowej.

Wprowadzajac dalsze zmiany w przepisach dotyczacych tego systemu oceny jakosci i zarzadzania nia,
Rada pragnie zoptymalizowaé zadania tego podmiotu i sprecyzowad, ze musi on mie¢ konieczng struk-
ture i konieczne kompetencje, by dzialaé niezaleznie od uznanych organizacj.

5) Wprowadzenie procedury regulacyjnej potgczonej z kontrolg

Zgodnie ze zmieniong decyzja o procedurze komitetowej (*) Rada proponuje w swoim wspdlnym stano-
wisku zastosowanie procedury regulacyjnej polaczonej z kontrolg, by dostosowywaé rozporzadzenie do
zmian w migedzynarodowych konwencjach, protokolach, kodeksach i rezolucjach, by aktualizowaé mini-
malne kryteria uznawania oraz by przyjmowaé kryteria pozwalajgce ocenial skuteczno§¢ regul i
procedur oraz dziatalno$¢ organizacji pod wzgledem propagowania bezpieczefistwa i zapobiegania
zanieczyszczeniu Srodowiska.

POPRAWKI

We wspdlnym stanowisku uwzgledniono (w calosci, w czesci lub przynajmniej co do istoty) wiele
poprawek uchwalonych przez Parlament Europejski w pierwszym czytaniu: 6, 11, 12, 15, 16, 17, 18,
20, 25, 26, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 50, 52, 53, 54, 55, 56, 59, 60, 61, 62, 64, 66, 68,
69, 71 oraz 74. Odnos$ne przepisy czesto odpowiadaja tym poprawkom co do tresci, ale niekoniecznie
co do brzmienia, gdyz po podziale pierwotnego wniosku na dwa odrgbne instrumenty konieczna byla
adaptacja tekstu.

(") Decyzja Rady 1999/468/WE z dnia 28 czerwca 1999 r. ustanawiajacg warunki wykonywania uprawnien wykonawczych

przyznanych Komisji, zmieniona decyzja Rady 2006/512/WE z dnia 17 lipca 2006 r. (Dz.U. L 200 z 22.7.2006, s. 11).
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Pozostale poprawki nie mogly zosta¢ przyjete, gdyz zdaniem Rady nie sa zgodne z procedurami uzna-
wania przez Wspoélnote (poprawka 14), nie sg zbyt jasne lub sg zbyteczne (poprawka 19, 23, 57 oraz
67) albo nie sg zgodne z podejsciem Rady dotyczacym powotania podmiotu odpowiedzialnego za oceng
i certyfikacje systemow zarzadzania jakoScig w uznanych organizacjach (poprawka 63, 65 oraz cze$-
ciowo 74).
IV. PODSUMOWANIE

Rada jest przekonana, ze jej wspdlne stanowisko jest wlasciwym rozwigzaniem, by dzigki przyjeciu
rozporzadzenia — a wraz z nim dyrektywy pokazujacej model, ktérym majg kierowal si¢ panstwa
cztonkowskie w swoich stosunkach z odno$nymi organizacjami — ustanowi¢ przepisy dotyczace uzna-
wania na szczeblu Wsp6lnoty organizacji dokonujacych inspekcji i przegladéw na statkach.

Brzmienie wspdlnego stanowiska odzwierciedla wiele poprawek Parlamentu Europejskiego. Rada ocze-
kuje konstruktywnej dyskusji z Parlamentem Europejskim prowadzacej do mozliwie szybkiego osiag-
nigcia porozumienia.



