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ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 83/2008

z dnia 21 stycznia 2008 r.

uchylajace clo antydumpingowe na przywoz zelazomolibdenu pochodzacego z Chinskiej Republiki
Ludowej oraz konczace postegpowanie w odniesieniu do takiego przywozu w nastepstwie
przegladu zgodnie z art. 11 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 384/96

RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia
22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym
przywozem z krajow niebedacych czlonkami Wspélnoty Euro-
pejskiej (1) (,rozporzadzenie podstawowe”), w szczegdlnosci jego
art. 11 ust. 2, 31 7,

uwzgledniajac wniosek przedstawiony przez Komisje po konsul-
tacji z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

A. PROCEDURA
1. Obowiazujace Srodki

W styczniu 2002 r. na mocy rozporzadzenia (WE) nr
215/2002 (%) Rada nalozyla ostateczne clo antydumpin-
gowe na przywoz zelazomolibdenu (,FeMo”) pochodza-
cego z Chinskiej Republiki Ludowej (,ChRL"), objetego
kodem CN 72027000 (,produkt objety postgpowa-
niem”). Okres dochodzenia, ktére doprowadzitlo do
wprowadzenia wspomnianych $rodkéw, rozpoczal sie
dnia 1 pazdziernika 1999 r., a zakonczyl si¢ dnia
30 wrzesnia 2000 r. i bedzie dalej zwany ,dochodzeniem
pierwotnym”. Srodkiem nalozonym przez rozporza-
dzenie (WE) nr 215/2002 bylo clo ad valorem
w wysokosci 22,5 %.

() Dz.U. L 56 z 6.3.1996, s. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione

o)

W pazdzierniku 2006 r. Komisja na mocy decyzji
2006/714|WE () zawiesila na okres dziewigciu miesiecy
ostateczne clo antydumpingowe nalozone rozporzadze-
niem Rady (WE) nr 215/2002 na przywéz produktu
objetego postepowaniem pochodzacego z ChRL. Decyzje
zawieszajaca ostateczne clo antydumpingowe nalozone
rozporzadzeniem (WE) nr 215/2002 podjeto zgodnie
z przepisami art. 14 ust. 4 rozporzadzenia podstawo-
wego.

Komisja stwierdzita w swojej decyzji 2006/714|WE, ze
szkoda zwigzana z przywozem produktu objetego poste-
powaniem pochodzacego z ChRL najprawdopodobniej
nie wystagpi ponownie w wyniku zawieszenia $rodkéw
ze wzgledu na tymczasowg zmiang warunkow rynko-
wych, a w szczegdlnosci wysoki poziom cen produktu
objetego postgpowaniem na rynku wspdlnotowym, ktory
znacznie przewyzsza poziom wyrzadzajacy szkode,
okreslony w dochodzeniu pierwotnym, w polaczeniu
z domniemang nieréwnowagg popytu i podazy
w odniesieniu do produktu objetego postgpowaniem.

W lipcu 2007 r. na mocy rozporzadzenia (WE) nr
856/2007 () Rada przedluzyla do dnia 31 stycznia
2008 r. zawieszenie ostatecznego cla antydumpingowego
nalozonego rozporzadzeniem Rady (WE) nr 215/2002
na przywoz produktu objetego postgpowaniem pocho-
dzacego z ChRL.

W rozporzadzeniu (WE) nr 856/2007 Rada stwierdzila,
ze sytuacja na rynku wspdlnotowym odnosnie do
produktu objetego postepowaniem pozostawala bez
zmian w okresie po zawieszeniu Srodkow antydumpin-
gowych w pazdzierniku 2006 r. oraz zdecydowala
0 rozszerzeniu zawieszenia obowigzujacych Srodkéw,
zgodnie z przepisami art. 14 ust. 4 rozporzadzenia

Z podstawowego, do czasu uzyskania wynikéw przegladu
rozporzadzeniem (WE) nr 2117/2005 (Dz.U. L 340 z 23.12.2005, (zob. motywy 6-8)
s. 17). ’ ’
() Dz.U. L 35 z 6.2.2002, s. 1. Rozporzgdzenie ostatnio zmienione -

rozporzadzeniem (WE) nr 856/2007 (Dz.U. L 190 z 21.7.2007, () Dz.U. L 293 z 24.10.2006, s. 15.

s. 1). () Dz.U. L 190 z 21.7.2007, s. 1.
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2. Przeglad srodkow

W dniu 31 pazdziernika 2006 r. wszczgto z urzedu
pelny przeglad okresowy srodkéw antydumpingowych
nalozonych na przywéz FeMo pochodzacego z ChRL,
zgodnie z przepisami art. 11 ust. 3 rozporzadzenia
podstawowego, po zawiadomieniu opublikowanym
w Dzienniku Urzgdowym Unii  Europejskiej (), poniewaz
dowody, ktérymi dysponowala Komisja, wskazywaly
prima facie, ze okolicznosci, na podstawie ktorych usta-
nowiono obowiazujace wowczas $rodki, zmienily si¢ do
tego stopnia, ze Srodki te moga nie by¢ juz odpowiednie,
a ponadto dowody te wskazywaly, ze cz¢$¢ z tych zmian
miafa charakter trwaly.

Przypomina si¢, ze zgodnie z przepisami art. 11 ust. 7
rozporzadzenia podstawowego w przypadku gdy prze-
glad $rodkéw na podstawie art. 11 ust. 3 rozporzadzenia
podstawowego jest w toku, przy koncu okresu stoso-
wania $rodkéw antydumpingowych, jak okreslono
w art. 11 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego, przeglad
okresowy obejmuje takze okolicznosci dotyczace prze-
gladu wygasniecia wymienione w art. 11 ust. 2. rozpo-
rzadzenia podstawowego.

W zwigzku z powyzszym oraz biorac pod uwage, ze
srodki natozone rozporzadzeniem (WE) nr 215/2002
mialy wygasnagé w styczniu 2007 r., pelen przeglad
okresowy z urzedu, o ktérym mowa w motywie 6,
objal okolicznosci przewidziane dla przegladu wygas-
nigcia. W zwigzku z tym pelen przeglad okresowy
z urzedu mial za zadanie stwierdzié, czy wygasniecie
srodkéw mogloby, lub nie, doprowadzi¢ do kontynuacji
lub ponownego wystapienia dumpingu i szkody.

3. Dochodzenie

Komisja oficjalnie powiadomita producentéw w ChRL
i ich stowarzyszenia, uzytkownikéw oraz ich stowarzy-
szenia we Wspélnocie uznane za strony zainteresowane,
przedstawicieli ChRL oraz znanych producentéw wspdl-
notowych 1 ich stowarzyszenia o wszczeciu z urzedu
pelnego  przegladu  okresowego.  Zainteresowanym
stronom umozliwiono przedstawienie uwag na piSmie
oraz zgloszenie wniosku o przestuchanie w terminie
okre$lonym w zawiadomieniu o wszczeciu postepo-
wania.

W zwiazku z duza liczbg chinskich eksporteréw/produ-
centéw, ktérzy mieli by¢ przestuchani, uznano za
stosowne, zgodnie z art. 17 rozporzadzenia podstawo-
wego, zbadanie, czy powinna zostal przeprowadzona
kontrola wyrywkowa. Aby umozliwi¢ Komisji podjecie
decyzji o koniecznosci przeprowadzenia kontroli wyryw-

() Dz.U. C 262 z 31.10.2006, s. 28.

(11)

(12)

(13)

(14)

kowej, a jezeli konieczno$¢ taka zostanie stwierdzona,
aby umozliwi¢ dobdr proby, wyzej wymienione strony
zostaly poproszone o zgloszenie si¢ do Komisji w ciggu
15 dni od wszczecia przegladu i dostarczenie informacji
okre$lonych w zawiadomieniu o wszczeciu postepo-
wania. Zglosil si¢ jednak tylko jeden chifiski producent,
ktory dostarczyt informacji do doboru préby. W zwigzku
z powyzszym postanowiono, iz kontrola wyrywkowa nie
jest konieczna.

Aby umozliwi¢ eksporterom/producentom w ChRL
zlozenie wniosku o traktowanie na zasadach rynkowych
(\MET") lub o indywidualne traktowanie (,IT"), jesli
wyraza takie Zyczenie, Komisja przeslala zaintereso-
wanym  eksporterom/producentom, wladzom ChRL
i Chinskiej Izbie Handlowej Mineraléw Metalowych
oraz Importeréw i Eksporteréw Produktéw Chemicznych
(zwanej dalej Izbg Handlowa) formularze wniosk6w.

Komisja przestala formularze jedynemu wspdlpracuja-
cemu  chinskiemu  producentowi,  uzytkownikom
i zainteresowanym niepowigzanym importerom, zainte-
resowanym producentom wspélnotowym oraz znanym
producentom FeMo w Stanach Zjednoczonych Ameryki
(USA), ktére zostaly wybrane jako kraj analogiczny
w dochodzeniu pierwotnym.

Otrzymano odpowiedzi od trzech producentéw wspdl-
notowych (reprezentujacych 100 % produkcji we Wspdl-
nocie), jednego producenta w ChRL, dwoch uzytkow-
nikéw i jednego producenta w USA. Komisja otrzymala
réwniez komentarze i informacje od dwdch uzytkow-
nikéw, Europejskiego Stowarzyszenia Odlewniczego,
Federacji Metali Odlewniczych, Europejskiej Konfederacji
Przemystu Zelaznego i Stalowego (EUROFER), Stowarzy-
szenia Europejskich Producentéw Stopéw Zelaznych
(EUROALLIAGES), Izby Handlowej, jednego chiniskiego
producenta i jednego producenta z USA.

Komisja zgromadzila i zweryfikowala wszystkie
informacje, ktére uznala za niezbedne do swojej
analizy, oraz przeprowadzita wizyty weryfikacyjne
w nastepujacych przedsigbiorstwach:

a) Producenci wspdlnotowi

Climax Molybdenum UK Ltd, Stowmarket, Zjedno-
czone Krélestwo

Sadaci, N.V., Gent, Belgia

Treibacher Industrie AG, Treibach-Althofen, Austria

b) Producent w ChRL

Nanjing Metalink International Co. Ltd., Nanjing
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¢) Producent w USA

Bear Metallurgical Company, Butler, Pennsylvania

d) Uzytkownicy we Wspdlnocie

Corus UK Limited, Scunthorpe, Zjednoczone Krole-
Stwo

Bohler-Uddeholm AG, Vienna, Austria

Dochodzenie  dotyczace  okoliczno$ci  wystapienia
dumpingu i szkody oraz kontynuacji iflub ponownego
wystgpienia dumpingu i szkody obejmowalo okres od
dnia 1 pazdziernika 2005 r. do dnia 30 wrzesnia
2006 r. (,okres objety dochodzeniem przegladowym”
lub ,ODP”). Badanie tendencji majacych znaczenie dla
oceny prawdopodobieristwa kontynuacji lub ponownego
wystapienia szkody obejmowalo okres od dnia 1 stycznia
2003 r. do konica ODP (,okres badany”).

B. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM ORAZ
PRODUKT PODOBNY

1. Produkt objety postegpowaniem

Definicja produktu objetego postepowaniem odpowiada
definicji, ktérg zastosowano w pierwotnym dochodzeniu,
wspomnianym w motywie 1 powyzej.

Produktem objetym dochodzeniem jest zelazomolibden
pochodzacy z ChRL, obecnie objety kodem CN
7202 70 00.

FeMo jest stopem zelaznym zawierajacym zwykle miedzy
45 % a 80 % molibdenu. Pozostala czg$¢ stanowi zelazo
i niewielkie ilosci zanieczyszczen. Rzeczywista zawarto$é
molibdenu (Mo) w FeMo jest zmienna i wyrazona jako
procent catkowitej wagi FeMo. Dwa gléwne typy
proceséw  produkcyjnych stosowanych w  produkcji
FeMo to proces termiczny i elektrolityczny. W obu przy-
padkach produkt techniczny - tritlenek molibdenu
(,M0O3") — jest redukowany w obecnosci zelaza. Mimo
to z powodéw praktycznych i wysokich kosztéw metoda
elektrolityczna jest wlasciwie niestosowana. W procesie
produkgji termicznej do redukeji fadunku sktadajacego sie
z mieszanki MoOj i tlenku zelaza stosuje si¢ aluminium
i metale krzemowe.

FeMo stosuje si¢ w wytopach w czasie produkgji stali
stopowej i zeliwa, dzigki zdolnosci molibdenu do
wzmacniania odpornosci przeciwko korozji oraz do
podgrzewania stali stopowej i zeliwa.

Produkt jest sprzedawany w formie réznych typow
w zalezno$ci od zawarto$ci molibdenu i nieczystosci.

(1)

(22)

(23)

(24)

(25)

Dochodzenie wykazalo, ze wszystkie typy produktu
posiadaja jednakowe podstawowe wiasciwosci fizyczne
i chemiczne oraz takie same zastosowania. W zwigzku
z powyzszym i do celéw obecnego przegladu wszystkie
typy produktu objetego postegpowaniem sg uwazane za
ten sam produkt.

2. Produkt podobny

Obecny przeglad wykazal, iz produkt objety postepowa-
niem i FeMo produkowany i sprzedawany na rynku
krajowym w ChRL i w USA, jak réwniez FeMo wytwa-
rzany i sprzedawany we Wspdlnocie przez producentéw
wspdlnotowych, maja te same podstawowe wlasciwosci
fizyczne 1 chemiczne oraz to samo zastosowanie.
Produkty te uznaje si¢ zatem za produkt podobny
w rozumieniu art. 1 ust. 4 rozporzadzenia podstawo-
wego.

C. PRAWDOPODOBIENSTWO KONTYNUAC(]I LUB
PONOWNEGO WYSTAPIENIA DUMPINGU

1. Uwagi wstepne

Zgodnie z art. 11 ust. 2, 3 i 7 rozporzadzenia podsta-
wowego zbadano, czy obecnie ma miejsce dumping i czy
wygasniecie $rodkéw mogloby doprowadzi¢ do konty-
nuagji lub ponownego wystapienia dumpingu.

W ODP przywdz FeMo pochodzacego z ChRL (,kraj,
ktérego dotyczy postepowanie”) do Wspdlnoty prak-
tycznie nie wystgpowal. Zgodnie z danymi Eurostatu
przywoéz z kraju, ktdrego dotyczy postepowanie, wynosit
jedynie 13,8 ton w ODP dla UE-27 (co w rzeczywistosci
oznacza 0,04 % konsumpcji we Wspdlnocie), podczas
gdy wielko$¢ ta wynosita ponad 13 200 ton dla UE-15
w okresie objetym pierwotnym dochodzeniem. Odnoto-
wano, ze dane dotyczace FeMo w rozporzadzeniu zostaly
przystosowane tak, aby odpowiada¢ zawartosci Mo.

Jedyny wspolpracujacy producent chinski nie prowadzit
w ODP sprzedazy eksportowej FeMo ani do Wspdlnoty,
ani do innych panstw, i tym samym nie mozna bylo
dokona¢  reprezentatywnych  obliczenn  dotyczacych
dumpingu na podstawie jego wiasnych danych w celu
okreslenia prawdopodobienstwa ponownego wystapienia
dumpingu.

W zwigzku z powyzszym w analizie prawdopodobiefi-
stwa ponownego wystapienia dumpingu uwzgledniono
informacje dotyczace okresu po zakoficzeniu ODP, fj.
okresu, w ktérym cla antydumpingowe byly zawieszone.
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2.1. Traktowanie na zasadach rynkowych (,MET”)

Na mocy art. 2 ust. 7 lit. b) rozporzadzenia podstawo-
wego w dochodzeniach antydumpingowych dotyczacych
przywozu pochodzacego z ChRL warto$¢ normalng
okresla si¢ zgodnie z art. 2 ust. 1-6 dla producentéw
eksportujacych spelniajacych kryteria okreslone w art. 2
ust. 7 lit. ¢) rozporzadzenia podstawowego, tj.
w przypadkach, gdy ci producenci eksportujacy wykaza,
ze w odniesieniu do wytwarzania i sprzedazy produktu
podobnego przewazaja warunki gospodarki rynkowe;.
Ponizej przedstawiono zestawienie kryteriow MET. Zesta-
wienie to ma forme¢ skrécong i stuzy wylacznie celom
poréwnawczym:

1) decyzje handlowe s3 podejmowane, a koszty pono-
szone z uwzglednieniem uwarunkowan rynkowych
i bez znaczacej ingerencji ze strony pafstwa;

2) dokumentacja ksiegowa jest stosowana do wszystkich
celow oraz jest niezaleznie kontrolowana zgodnie
z miedzynarodowymi standardami rachunkowosci
(MSR);

3) nie ma znaczacych zaklécen  przeniesionych
z poprzedniego systemu niestosujgcego zasad gospo-

darki rynkowej;

4) prawo upadlosciowe i prawo rzeczowe gwarantuja
stabilno$¢ i pewno$¢ prawng;

5) przeliczanie walut odbywa si¢ po kursie rynkowym.

Jedyny wspdtpracujacy producent FeMo z Chin wystapit
z wnioskiem o MET na mocy art. 2 ust. 7 lit. b) rozpo-
rzadzenia podstawowego i w okreSlonym terminie
nadestal formularz wniosku o MET dla producentéw
eksportujacych. Chociaz producent ten nie dokonywat
sprzedazy eksportowej FeMo, uznano za stosowne
zbadanie jego wniosku o MET w zwiazku z bardzo
niskim poziomem wspdlpracy z Chinami.

W przypadku jedynego wspdlpracujacego producenta
Komisja zebrala wszystkie informacje, ktére uwazala za
niezbedne, oraz sprawdzila wszystkie dane podane we
wniosku o MET na terenie wspomnianego przedsigbior-
stwa.

Jedyny producent z Chin — Nanjing Metalink Interna-
tional Co. Ltd., Nanjing — nie wykazal, ze spelnia
wszystkie kryteria okreslone w art. 2 ust. 7 lit. ¢) rozpo-
rzadzenia podstawowego. Przedsigbiorstwo nie spetniato
kryteriow 1, 2 i 3.

Wspdlpracujacy producent eksportujgcy z Chin, Izba
Handlowa i przemyst wspdlnotowy mieli mozliwo$é
przedstawienia uwag dotyczacych wyzej wymienionych
ustalenn. Nie otrzymano jednak zadnych uwag.

Odnosnie do pierwszego kryterium ustalono na miejscu,
iz przedsigbiorstwo nie placito wiasciwych skladek na

(32)

(33)

zabezpieczenia spoleczne dla wigkszosci swoich pracow-
nikéw, nie ponoszgc zadnych konsekwencji w zwiazku
z nieprzestrzeganiem obowiazujacego chinskiego ustawo-
dawstwa. Ponadto przedsi¢biorstwo nie bylo w stanie
dostarczy¢ dowoddw na przekazanie udzialéw pomiedzy
poprzednim i nowym  chinskim  udzialowcem.
Na miejscu ujawniono réwniez, Ze ostatnio na ten sektor
przemystu nalozone zostaly przez panstwo nowe ogra-
niczenia wywozowe dotyczace FeMo. W szczegdlnosci
wladze chinskie wprowadzily, w okresie nast¢pujacym
po ODP, system pozwolen na wywéz FeMo. Producenci,
ktérzy checg uzyskaé takie pozwolenie musza spehnié
szereg precyzyjnych i restrykcyjnych wymagan dotycza-
cych m.in. wcze$niejszej minimalnej wielkosci produkeji
i wynikéw eksportowych. Zgodnie z wlasciwym ustawo-
dawstwem wladze handlowe prowingji oraz Izba Hand-
lowa badaja wszystkie wnioski, a Ministerstwo Handlu
Chin podejmuje decyzje i publikuje liste przedsigbiorstw,
ktére kwalifikuja si¢ do otrzymania pozwolenia na
wywoz. Wspomniane minimalne wymaganie produk-
cyjne i dotyczace sprzedazy eksportowej moga by¢
jednostronnie zmienione przez wilasciwe wladze. Oczy-
wistym jest, ze kazdy producent, ktéry nie spelnia
warunkéw dotyczacych wielkosci produkgji i sprzedazy
eksportowej, nie bedzie uprawniony do wywozu FeMo.
Takie same zasady majg zastosowanie dla kazdego
nowego producenta, jako ze przydzial pozwolen oparty
jest na wczesniejszych wynikach produkeji i wywozu.
Chociaz wspomniany rozwdj sytuacji dotyczacy ograni-
czen w sprzedazy eksportowej mial miejsce po ODP,
uznano za konieczne wzigcie go pod uwage przy ocenie
wniosku przedsigbiorstwa o MET, jako zZe nieuwzgled-
nienie go doprowadziloby do ewidentnie nieprawdzi-
wych wnioskéw. W konsekwencji stwierdzono, ze przed-
sighiorstwo nie wykazalo, ze spelnia pierwsze kryterium.

Odnosnie do kryterium drugiego stwierdzono na miejscu,
ze podstawowe miedzynarodowe standardy rachunko-
wosci nie byly respektowane (tj. zasada materialowa,
kompensacja, niezgodno$¢ pomiedzy kwotami deklaro-
wanymi na kontach oraz rzeczywistymi zrodlowymi
materialami ksiegowymi, brak wiarygodnych dowodow
transakeji) zaréwno w ksiegach, jak i w ich audytach,
co stawia pod znakiem zapytania wiarygodno$¢ ksiggo-
wosci przedsigbiorstwa. W konsekwencji stwierdzono, ze
przedsi¢biorstwo nie wykazalo, ze spelnia drugie kryte-
rium.

Odnosnie do kryterium trzeciego stwierdzono na miejscu
istnienie  znaczacych  znieksztalcen  przeniesionych
z systemu gospodarki nierynkowej. Przedsigbiorstwo
korzystalo ze znaczacych zwolnien podatkowych.
Odnoénie do praw uzytkowania gruntéw na miejscu
ustalono, iz: (i) przyznanie gruntéw bylo zwigzane
z inwestycjami przedsigbiorstwa; oraz ze (i) oplaty za
korzystanie z  gruntéw nie byly  wykazywane
w ewidencji ksiegowej lub nie istnialy w ogdle jako
obowiazek zwigzany z umowami dotyczacymi uzytko-
wania gruntow. Ponadto aktywa byly kontrolowane
jedynie przez przedsi¢biorstwa panstwowe, a material
dowodowy dotyczacy warunkéw stosowanych dla
pozyczek  krétkoterminowych byl niedostepny.
W konsekwencji stwierdzono, ze przedsigbiorstwo nie
wykazalo, ze spenia trzecie kryterium.
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(34) Na podstawie powyzszych faktow stwierdzono, ze jedyny 2.4, Margines dumpingu w ODP
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wspolpracujacy chinski producent nie wykazal, ze spetnia
wszystkie kryteria okreslone w art. 2 ust. 7 lit. ¢) rozpo-
rzadzenia podstawowego, a zatem nie mozna mu przy-
zna¢ MET.

2.2. Indywidualne traktowanie (,IT”)

Na mocy art. 2 ust. 7 lit. a) rozporzadzenia podstawo-
wego dla krajow, ktérych dotyczy ten artykul, ustalana
jest ogolnokrajowa stawka celna, z wyjatkiem przedsig-
biorstw, ktére moga udowodni¢, Ze spelniajg wszystkie
kryteria okreslone w art. 9 ust. 5 rozporzadzenia podsta-
WOowego.

Jedyny chinski producent, ktéry wnioskowal o MET,
wystapit takze o IT, na wypadek gdyby okazalo sig,
ze nie spelnia kryteriéw MET.

Na podstawie dostgpnych informacji ustalono, ze przed-
sighiorstwo nie dokonywalo wywozu FeMo w ODP ani
do Wspélnoty, ani do innych pafstw. W zwiazku
z powyzszym nie bylo mozliwe ustalenie, czy wymogi
przewidziane w art. 9 ust. 5 rozporzadzenia podstawo-
wego zostaly spelnione. W zwigzku z tym stwierdzono,
ze przedsigbiorstwu nie mozna przyznaé IT.

2.3. Kraj analogiczny

Zgodnie z art. 2 ust. 7 rozporzadzenia podstawowego
w odniesieniu do produktéw przywozonych z krajow
nieposiadajacych ~ gospodarki ~ rynkowej,  ktorym
w zwigzku z tym nie mozna bylo przyznaé MET,
warto§¢ normalng dla krajow okreslonych w art. 2
ust. 7 lit. b) rozporzadzenia podstawowego nalezy ustali¢
na podstawie ceny lub wartosci skonstruowanej w kraju
analogicznym.

W zawiadomieniu o wszczeciu postgpowania Komisja
poinformowala o swoim zamiarze uznania USA za
odpowiedni kraj analogiczny do celéw ustalenia wartosci
normalnej dla ChRL i zwrdcila si¢ do zainteresowanych
stron o przedstawienie uwag na ten temat. Nie otrzy-
mano zadnych uwag w tej kwestii. Majac na wzgledzie
powyzsze, stwierdzono, ze USA s3 odpowiednim krajem
analogicznym w rozumieniu art. 2 ust. 7 lit. a) rozpo-
rzadzenia podstawowego, podobnie jak to mialo miejsce
w dochodzeniu pierwotnym.
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Jak to opisano w motywie 23 powyzej, w ODP przywoéz
produktu objetego postepowaniem do Wspdlnoty prak-
tycznie nie wystgpowal. Uniemozliwilo to rzeczywiste
obliczenie dumpingu.

Biorgc powyzsze pod uwage oraz majgc na wzgledzie
przejrzystos¢  dochodzenia, ogélnokrajowy margines
dumpingu obliczono w oparciu o poréwnanie $rednich
wazonych wyrazonych jako odsetek ceny cif na granicy
Wspdlnoty przed ocleniem i stwierdzono, ze wynosil on
18,5 %.

3. Zmiany wielko$ci przywozu po cenach dumpin-
gowych w przypadku uchylenia srodkéw

Polityka przemystowa ChRL w zakresie FeMo

Odnos$nie do sytuacji w ChRL w trakcie dochodzenia
ustalono, ze ChRL stosuje obecnie polityke przemystowa,
ktorej celem jest ograniczenie wywozu FeMo. Widaé to
wyraznie na przykladzie dzialan podjetych w zakresie
FeMo przez wiladze chinskie; mianowicie:

(i) zniesienie obnizek podatku wywozowego dla FeMo,
ktére nastapito przed ODP;

(i) wprowadzenie podatku wywozowego na wywoz
FeMo, ktory zaczal obowigzywaé dnia 1 listopada
2006 r;

(i) wprowadzenie dnia 1 stycznia 2007 r. systemu
pozwolen na wywéz dla przedsiebiorstw chcacych
dokona¢ wywozu FeMo; oraz

(iv) wprowadzenie dnia 1 marca 2007 r. systemu
kontyngentéow  wywozowych  stosowanych —w
przypadku  przedsigbiorstw, ktérym  przyznano
pozwolenie na wywdéz FeMo (zob. motyw 31

powyzej).

Sytuacja wspétpracujgcego producenta z ChRL

Nalezy przypomnieé, ze tylko jeden producent z Chin
wspoOlpracowal w ramach dochodzenia. Nie dokonywat
on wywozu w ODP, prowadzil jedynie sprzedaz niewiel-
kich ilosci FeMo na rynku krajowym. Sytuacja tego
malego przedsigbiorstwa nie pozwala na uznanie go za
reprezentatywne dla producentéw chinskich ogdtem.
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biorstwa wynosit mniej niz 1 %. Jednakze zwazywszy
na nowa polityke w sektorze przemystowym dotyczaca
FeMo realizowang przez wladze chinskie (zob. motywy
31 i 42) jest bardzo malo prawdopodobne, aby przed-
sigbiorstwo moglo wykorzystaé znaczaca czg$¢ swoich
mocy. Przedsi¢biorstwo produkowalo bowiem ograni-
czone i zmniejszajace si¢ ilosci FeMo w okresie ostatnich
trzech lat przed ODP i nie prowadzito sprzedazy ekspor-
towej. W rzeczywisto$ci przedsigbiorstwo mogloby by¢
uznane za sporadycznego producenta FeMo, rzadko
prowadzacego sprzedaz produktu objetego postepowa-
niem. Przedsi¢biorstwu trudno byloby wéwczas zdoby¢
pozwolenie na wywdz oraz przydzial kontyngentu
wywozowego, jako ze s3 one oparte na wczesniejszych
wynikach eksportowych i na dzialalnosci produkeyjnej.
Biorac powyzsze pod uwage, ten producent chinski nie
mialby prawdopodobnie prawa do wywozu FeMo do
Wspolnoty w przyszloici. Zwazywszy na sporadyczng
dzialalno§¢ produkcyjng w ciggu ostatnich kilku lat
oraz biorgc pod uwage nowa polityke Chin stosowang
w przemysle FeMo, tj. fakt, Ze wladze chinskie chcg
regulowaé¢ wywéz FeMo, jak to opisano powyzej, nie
jest prawdopodobne, aby w bliskiej przyszlosci ponownie
wystapil znaczacy wywdz do Wspdlnoty w przypadku
tego przedsigbiorstwa. W zadnym przypadku ustalen
poczynionych dla tego przedsi¢biorstwa nie uznaje si¢
za reprezentatywne.

Wolne moce produkcyjne i zapasy pozostalych producentow
z ChRL

Brak jest wiarygodnych informacji na temat mocy
produkcyjnych,  wielkosci  produkgji, zapasow
i sprzedazy dotyczacych niewspélpracujgcych przedsie-
biorstw. W tym kontekscie EUROALLIAGES twierdzilo,
ze istniejg znaczace niewykorzystywane i dostepne moce
produkcyjne w ChRL. Dostarczylo ono réwniez infor-
magji dotyczacych przedsigbiorstw chifiskich podejmuja-
cych ponownie dzialalno$¢ wydobywcza w  jednym
z najwazniejszych obszaréw gérniczych w  Chinach.
EUROFER, z drugiej strony, twierdzila, ze chinski sektor
FeMo jest w trakcie procesu konsolidagji i restrukturyzacji
oraz ze przedsigbiorstwom, ktore nie przestrzegaja
nowych chinskich ram prawnych, grozi si¢ zamknieciem,
uniemozliwiajac w ten sposéb jakikolwiek wzrost mocy
produkcyjnych i wielkosci produkgji. Innymi stowy infor-
macje zawarte w dokumentacji odno$nie do obecnych
i przyszlych wolnych mocy produkeyjnych, zapasoéw
itd. nie s3 w pelni rozstrzygajace.

Jednakze w celu sporzadzenia rzeczowych wskazéwek co
do przyszlych dzialan eksportowych producentéw chin-
skich ich dzialalno$¢ eksportowa w dlugim okresie
zawieszenia $rodkoéw antydumpingowych uznano za
najbardziej sugestywny dowd6d wskazujacy na tendencje
w przysztosci. Nalezy przypomnieé, na podstawie danych
udostepnionych przez Eurostat, ze w ODP chinski
wyw6z FeMo do Wspdlnoty dokonywany przez innych
niz  wspllpracujagcy  producentéw  chinskich byt
nieznaczny. Pomimo zawieszenia cla antydumpingowego
w wysokosci 22,5 % chinski przywéz do Wspdlnoty po
ODP pozostawal na niskim poziomie. Wyraznie wska-
zuje to, iz niewspolpracujace przedsi¢biorstwa nie maja

(48)

i ten brak zainteresowania prawdopodobnie utrzyma si¢
w najblizszej przysztosci.

Poziom cen na rynku wspélnotowym

Jak to zostalo opisane w motywach 2-5, od pazdziernika
2006 r. clo antydumpingowe nalozone na przywoz
FeMo pochodzacego z ChRL pozostaje zawieszone.
Zgodnie z wlasciwymi danymi Eurostatu doprowadzito
to do umiarkowanego wzrostu przywozu FeMo z Chin.
W rzeczywistoSci w okresie od pazdziernika 2006 r. do
sierpnia 2007 r. przywoz FeMo z Chin do Wspélnoty
(EU-27) wyni6st okoto 846 ton, w poréwnaniu do 13,8
ton w ODP. Przekladajgc to na caly rynek wspélnotowy
(EU-27), 846 ton oznacza udzial w rynku mniejszy niz
2,5%. Ponadto wydaje si¢, ze bazujagc na okresie
12-miesieczym, chinski przywéz do UE-27 wynosi
mniej niz 8 % przywozu do UE-15 w dochodzeniu pier-
wotnym. Przywoz ten jest zdecydowanie mniejszy niz
przyw6z pochodzacy z panstw trzecich — gtéwnych
eksporterow FeMo do Wspdlnoty (tj. Chile, Armenii
i Rosji). Ponadto fakt, iz pomimo zawieszenia znacza-
cego cla antydumpingowego w wysokosci 22,5 %
chinska sprzedaz eksportowa do Wspdlnoty wzrosta
umiarkowanie, wskazuje, ze producenci chinscy znalezli
rynki poza Wspdlnotg. Poza tym mogli oni skoncen-
trowaé si¢ na rynku wewnetrznym z powodéw opisa-
nych w motywach 31 i 42. Odnotowano, ze ceny sprze-
dazy we Wspdlnocie (tj. ceny przywozu wlacznie
z przywozem z ChRL i cenami producentéw wspdlnoto-
wych) wzrosly szeSciokrotnie pomigdzy dochodzeniem
pierwotnym i ODP. Ustalono, ze po ODP, kiedy $rodki
zostaly zawieszone, $rednia cena przywozu z Chin
wzrosla o okolo 15 % i osiggnela poziom Sredniej ceny
przywozu z pozostalych zrédet (np. z Chile, Armenii,
Iranu i Rosji). Innymi stowy chinski przywoéz, ktory
mial miejsce po ODP, nie podcina cen pozostatych
podmiotéw na rynku wspdlnotowym, lecz dostosowuje
si¢ do tendencji na rynku.

Zalezno$¢ migdzy cenami eksportowymi do panstw trzecich
a poziomem cen w Chinach

Brak jest wiarygodnych i mozliwych do sprawdzenia
informacji o poziomie cen w Chinach. Dane pochodzace
od jedynego wspdlpracujacego producenta chinskiego
pokazywaly, ze jego ceny sprzedazy na rynek
wewnetrzny s3 dosy¢ niskie. Tym niemniej, jako ze
sprzedaz krajowa miala charakter sporadyczny, infor-
magje te zdecydowanie nie sg wystarczajagce do wycigg-
nigcia jakichkolwiek konkretnych wnioskéw dotyczacych
mozliwosci ponownego wystapienia dumpingowego
wywozu do Wspdlnoty, w przypadku uchylenia
srodkéw. Ponadto nie przyznano zadnego statusu MET,
ktéry umozliwitby wlasciwe poréwnanie cen na chinskim
rynku krajowym z cenami eksportowymi. Odnotowano
jednak, ze margines dumpingu ustalony dla praktycznie
niewystepujacego w ODP wywozu (18,5 %) jest znacznie
nizszy niz margines dumpingu ustalony w dochodzeniu
pierwotnym (38,5 %). Zwazywszy na oczywisty wzrost
o okolo 15 % cen chinskiego przywozu w okresie naste-
pujacym po ODP, wydaje si¢, Ze obecnie nie wystepo-
walby wywéz z ChRL do Wspdlnoty po cenach dumpin-
gowych.
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Relagia migdzy cenami eksportowymi do paristw trzecich
a poziomem cen we Wspdlnocie

Statystycznie informacje, ktére zgodnie z deklaracjami
oparte sg na chinskich statystykach wywozu, przekazane
przez przemyst wspélnotowy wskazywaly, ze w ODP i w
czasie, ktory po nim nastapil, chinskie ceny eksportowe
do panstw trzecich byly Srednio na tym samym poziomie
co chifiskie ceny eksportowe do Wspdlnoty. Moze to
wskazywac na to, ze producenci chifiscy nie uzalezniaja
w znaczgcym stopniu swojej polityki cen eksportowych
od rynku eksportowego i w zwiazku z tym brak jest
zachet dla przesuwania znaczacych ilosci wywozu na
rynek wspélnotowy, a co za tym idzie nie jest prawdo-
podobne, aby takie zjawisko wystapito.

Podaz wewngtrzna w Chinach

Dostepne informacje wskazuja, ze ChRL charakteryzuja
si¢ bardzo znaczaca wewnetrzng podaza FeMo. Ponadto
jak to wyjasniono w motywie 42, ChRL opracowala
caloéciowy pakiet $srodkéw majacych na celu zapewnienie
przyszlych dostaw FeMo. O ile prawda jest, ze taka
restrykcyjna polityka eksportowa moze ulec szybkiej
zmianie, ChRL nie ma ku temu powodéw w najblizszej
przysztosci.

4. Wnioski

Jesli chodzi o badanie prawdopodobiefistwa ponownego
wystgpienia dumpingu w przypadku uchylenia Srodkéw,
Komisja zebrata i zbadata wszystkie dostepne informacje.

Badanie to wykazalo, Zze o ile mozliwe jest istnienie
pewnych wolnych mocy produkcyjnych w ChRL, nie
doprowadzi ono do wznowienia znaczacego wywozu
do Wspdlnoty w zwiazku z faktem, iz polityka przemy-
stowa Chin w zakresic FeMo ma na celu ograniczenie
wywozu; poza tym brak jest widocznych zachet ceno-
wych, ktére moglyby skierowaé sprzedaz do Wspdlnoty.
Brak jest zatem powoddw, aby sadzi¢, ze ilos¢ chinskiego
wywozu, przynajmniej w najblizszej przyszlosci, bedzie
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miala znaczacy charakter, a co wazniejsze, nie wydaje sig,
aby taki wywdz mial miejsce po cenach dumpingowych,
jak ustalono w dochodzeniu pierwotnym.

W konsekwencji, majac na uwadze brak prawdopodo-
bienstwa ponownego wystapienia wywozu po cenach
dumpingowych z kraju, ktérego dotyczy postepowanie,
nie zachodzi potrzeba dokonania analizy prawdopodo-
bienistwa ponownego wystapienia szkody i interesu
Wspélnoty. Srodki natozone na przywéz FeMo pocho-
dzacego z ChRL powinny zatem zostaC uchylone
a postgpowania zakoriczone.

D. UJAWNIENIE INFORMAC(]I

Zainteresowane  strony  zostaly  poinformowane
o istotnych faktach i wnioskach, na podstawie ktérych
zamierzano zaleci¢ uchylenie obowiazujacych $rodkéw
natozonych na przywéz z Chin oraz zakonczenie poste-
powania. Wszystkie strony mialy mozliwo$¢ przedsta-
wienia uwag. Zadna ze stron nie sprzeciwila si¢ wyzej
wymienionym ustaleniom.

Stwierdza si¢ zatem, Ze wobec braku prawdopodobien-
stwa ponownego wystapienia znaczacych ilosci przy-
wozu FeMo z ChRL do Wspdlnoty po cenach dumpin-
gowych $rodki powinny zosta¢ uchylone, a postgpowanie
zakoficzone,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Uchyla si¢ Srodki antydumpingowe na przyw6z zelazomolib-
denu pochodzacego z Chinskiej Republiki Ludowej naloZone
na mocy rozporzadzenia Rady (WE) nr 215/2002 oraz korniczy
si¢ postepowanie dotyczace wyzej wymienionego przywozu.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie nastgpnego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 21 stycznia 2008 r.

W imieniu Rady
I. JARC
Przewodniczgcy




