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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 174/2008
z dnia 27 lutego 2008 r.

zmieniajagce rozporzadzenie Komisji (WE)

994/2007 nakladajagce tymczasowe clo

antydumpingowe na przywoéz zelazokrzemu pochodzacego z Chinskiej Republiki Ludowej,
Egiptu, Kazachstanu, Bylej Jugoslowiafiskiej Republiki Macedonii i Rosji

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajgcy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia
22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym
przywozem z krajow niebedacych czlonkami Wspélnoty Euro-
pejskiej (1) (,rozporzadzenie podstawowe”), w szczegdlnosci jego
art. 8,

po konsultacji z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Dnia 30 listopada 2006 r. Komisja oglosita
w zawiadomieniu opublikowanym w Dzienniku Urze-
dowym Unii Europejskiej (*) wszczecie postgpowania anty-
dumpingowego dotyczacego przywozu do Wspdlnoty
zelazokrzemu (,FeSi”) pochodzacego z Chiriskiej Repu-
bliki Ludowej, Egiptu, Kazachstanu, Bylej Jugostowian-
skiej Republiki Macedonii oraz Rosji.

(2)  Komisja, rozporzadzeniem (WE) nr 994/2007 (%), nalo-
zyla tymczasowe clo antydumpingowe na przywoéz FeSi
sklasyfikowanego obecnie pod kodami CN 7202 21 00,
72022910 i 720229 90 pochodzacego z Chinskiej
Republiki Ludowej, Egiptu, Kazachstanu, Bytej Jugosto-
wianskiej Republiki Macedonii i Rosji. Srodki majace
zastosowanie do przywozu wprowadzaja stawke celna
ad valorem w odniesieniu do przywozu; nie dotyczy ona
jednego producenta eksportujacego z Bylej Jugostowian-
skiej Republiki Macedonii, ktérego zobowigzanie zostalo
przyjete wyzej wymienionym rozporzadzeniem.

(3) W ramach badania, czy zobowigzanie cenowe nadal jest
skuteczne, stwierdzono, Ze ceny FeSi po naloZzeniu
srodkéw tymczasowych i przyjeciu zobowiazania nadal
ulegajg wahaniom. Ogoélnie stwierdzono, ze ceny FeSi
wykazuja znaczne wahania. W zwigzku ze wspomniang
powyzej zmiennoscig cen stwierdzono, ze ustalone mini-
malne  ceny  importowe  (MCI")  wynikajace
z zobowiazania nie stanowig juz skutecznego Srodka
w $wietle ustaleri poczynionych podczas dochodzenia.

() Dz.U. L 56 z 6.3.1996, s. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 2117/2005 (Dz.U. L 340 z 23.12.2005,
s. 17).

() Dz.U. C 291 z 30.11.2006, s. 34.

() Dz.U. L 223 z 29.8.2007, s. 1.
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W celu rozwigzania tego problemu przeanalizowano
mozliwos¢ indeksacji MCI w stosunku do cen nakladéw
stanowiacych gléwne koszty produkeji. Stwierdzono
jednak, ze wahania cen na rynku nie daja si¢ wyjasnié
jedynie wzrostem cen nakladéow stanowiacych gléwne
koszty produkeji, w zwigzku z czym indeksacja minimal-
nych cen importowych nie jest mozliwa. Stwierdzono
zatem, ze zobowigzanie w obecnej formie, mianowicie
z ustalonymi cenami minimalnymi, nie jest dluzej wyko-
nalne, oraz ze problemu wynikajacego z ustalonego
charakteru cen minimalnych nie mozna rozwigzal za
pomocy indeksacji cen. W zwigzku z tym uznano, ze
w przypadku FeSi dalsze zobowigzanie w zakresie usta-
lonych cen nie jest wskazane (zob. réwniez motywy 131
i 132 rozporzadzenia Rady (WE) nr 172/2008 (¥) oraz
ze nalezy wycofal przyjecie zobowigzania zlozonego
przez przedsiebiorstwo objete postepowaniem.

Komisja poinformowata przedsigbiorstwo objete postepo-
waniem o swoich wnioskach, dajac mu mozliwos¢ przed-
stawienia uwag.

Przedsigbiorstwo stwierdzilo, ze uzasadnienie Komisji
dotyczace  wycofania  przyjecia zobowiazania  jest
sprzeczne z analizg interesu Wspdlnoty, przekazang
przedsigbiorstwu w ramach postgpowania, zgodnie
z ktéra ,cho¢ dostgpne informage wskazujg, ze ceny Zelazo-
krzemu rzeczywiscie mialy tendencje wzrostowe w miesigcach
nastepujgcych po OD, to jednak w tym samym okresie wzrosty
takze ceny gtéwnych kosztéw nakladéw”.

W tej kwestii nalezy zauwazy(, ze powyzsze stwier-
dzenie, jak potwierdza motyw 106 rozporzadzenia
Rady (WE) nr 172/2008, nie ustanawia powigzania
miedzy rozwojem cen FeSi a glownymi kosztami
produkgji, lecz mialo stuzy¢ wyjasnieniu sytuacji gospo-
darczej przemystu  wspdlnotowego.  Rzeczywiscie,
zgodnie z ustalona praktyka Komisji w zakresie indek-
sacji MCI, MCI moga by¢ indeksowane wylacznie
w  przypadkach, gdy ceny produktu wynikajace
z zobowigzania zmieniaja si¢ w zaleznosci od gléwnych
kosztéw produkcjii. W tym konkretnym przypadku
naklad stanowiacy glowny koszt produkeji (energia elek-
tryczna) nie wykazal silnego powigzania ze wzrostem
cen FeSi. Nawet gdyby istnialo powigzanie miedzy
cenami FeSi a gléwnym kosztem jego produkji,
w zwigzku ze zréznicowaniem cen na poszczegdlnych
rynkach nie istnieje Zadne odpowiednie Zrédto informacji
na temat cen energii elektrycznej, mogace stanowié
podstawe do indeksacji MCI, w przeciwiefistwie do cen
innych produktéw, takich jak ropa naftowa. Co wigcej,
inne surowce, takie jak koks i kwarcyt, rowniez stanowig

() Zob. s. 6 niniejszego Dziennika Urz¢dowego.
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glowne, lecz podlegajace wahaniom skladniki kosztéw
produkcji FeSi. Dlatego tez, gdyby MCI byly indeksowane
w stosunku do ceny kazdego z tych nakladéw, naleza-
toby ustali¢ ztozone wzory indeksacji, co wigzaloby si¢
ze skomplikowanym procesem okreslania parametréw
indeksacji i niepraktycznoscig przyjetego zobowigzania.
Stwierdzono zatem, ze indeksacja minimalnych cen
importowych w stosunku do ceny gléwnego kosztu
produkcji nie jest mozliwa. Wniosek przedsigbiorstwa
zostal tym samym odrzucony.

Przedsigbiorstwo argumentowalo nastgpnie, Ze zmie-
nianie poziomu lub formy $rodka okre$lonego tymcza-
sowo iflub zaproponowanego na ostatecznym etapie na
podstawie informacji obejmujacych okres po OD jest
sprzeczne z praktyka Komisji. Zgodnie z klauzulami
zobowigzania przedsigbiorstwo zostalo powiadomione,
ze Komisja moze wycofa¢ przyjecie zobowigzania na
dowolnym etapie jego realizacji ze wzgledu na zmiang
okolicznosci, w ktérych zostalo ono przyjete, lub
w przypadku, gdy monitoring i wykonanie zobowiazania
okazuja si¢ by¢ niepraktyczne i zadne rozwigzanie
mozliwe do zaakceptowania przez Komisje nie zostanie
znalezione. Na tej podstawie wniosek zostal odrzucony.

Przedsigbiorstwo twierdzito rowniez, ze Komisja doszta
do blednego wniosku podczas oceny skutecznosci zobo-
wigzania czg$ciowo dlatego, ze wykorzystata niezweryfi-
kowane dane obejmujace okres po OD. W zwiazku
z tym zauwaza si¢, ze Komisja postgpowala zgodnie ze
swa zwykla praktyka, poniewaz wykorzystala do analiz
przede wszystkim dane pochodzace z Eurostatu oraz
okresowe sprawozdanie z wykonania zobowigzania
przedlozone przez przedsigbiorstwo. W zwigzku z tym
wniosek zostal odrzucony.

(10)

(11)

Dlatego tez, zgodnie z art. 8 ust. 9 rozporzadzenia
podstawowego oraz zgodnie z odpowiednimi klauzulami
zobowigzania, ktére upowazniaja Komisj¢ do jednostron-
nego wycofania przyjecia zobowigzania, Komisja uznala,
ze przyjecie zobowiazania przedstawionego przez Silmak
Dooel Export Import, Jegunowce powinno zostaé wyco-
fane.

Réwnocze$nie z niniejszym rozporzadzeniem Rada,
rozporzadzeniem (WE) nr 172/2008, natozyla ostateczne
clo antydumpingowe na przywoéz zelazokrzemu pocho-
dzacego, migdzy innymi, z Bylej Jugostowianskiej Repu-
bliki Macedonii, ktére bedzie miato zastosowanie do
przywozu tych produktéw wytworzonych przez ekspor-
tujacego producenta objetego postepowaniem,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Przyjecie zobowiazania przedstawionego przez Silmak Dooel
Export Import, Jegunowce w zwiazku z postgpowaniem anty-
dumpingowym dotyczacym przywozu zelazokrzemu pochodza-
cego, miedzy innymi, z Bylej Jugostowianskiej Republiki Mace-
donii zostaje niniejszym wycofane.

Artykut 2

Niniejszym uchyla si¢ art. 2 rozporzadzenia Komisji (WE) nr
994/2007.

Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastepnego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloici i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 27 lutego 2008 r.

W imieniu Komisji
Peter MANDELSON
Czlonek Komisji



