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ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 249/2008
z dnia 17 marca 2008 r.

zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 1425/2006 nakladajace ostateczne clo antydumpingowe na
przywoz niektérych workow i toreb plastikowych pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej
i Tajlandii

RADA UNII EUROPEJSKIE],
uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia
22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym
przywozem z krajow niebedgcych czlonkami Wspdlnoty Euro-
pejskiej (1) (,rozporzadzenie podstawowe”), w szczegdlnosci jego
art. 9 i art. 11 ust. 3,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1425/2006 z dnia
25 wrze$nia 2006 r. nakladajace ostateczne clo antydumpin-
gowe na przywé6z niektorych workow i toreb plastikowych
pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej i Tajlandii oraz
koficzace  postegpowanie  dotyczace przywozu niektorych
workéw i toreb plastikowych pochodzacych z Malezji (9,

uwzgledniajac wniosek przedstawiony przez Komisje po konsul-
tacji z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

1. OBOWIAZUJACE SRODKI

(1) W nastepstwie dochodzenia (,pierwotne dochodzenie”)
Rada, rozporzadzeniem (WE) nr 1425/2006, nalozyla
ostateczne clo antydumpingowe na przywoéz niektérych
workéow i toreb plastikowych pochodzacych miedzy
innymi z Chinskiej Republiki Ludowej.

1.1. Wszczecie przegladu okresowego

(2)  Zakres wszczgtego z inicjatywy Komisji czeSciowego
przegladu okresowego wyzej wspomnianego rozporza-
dzenia ogranicza si¢ do przypadku Xinhui Alida Poly-
thene Limited (dalej: ,Xinhui Alida” albo ,przedsi¢bior-
stwo”), chifiskiego producenta eksportujacego podlegaja-
cego obowigzujacym  $rodkom  antydumpingowym.
Niniejszy czeSciowy przeglad okresowy zostal wszczety
z inicjatywy Komisji na podstawie dowodéw prima facie,
dostarczonych przez Xinhui Alida.

(3)  Przeglad okresowy zostal wszczety przez Komisje
zgodnie z art. 11 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego.
Z dowodéw przedlozonych Komisji przez Xinhui Alida
wynika, Ze dotyczace go okolicznosci, na podstawie
ktérych  wprowadzono obowigzujace $rodki, ulegly
zmianie i ze zmiany te maja charakter trwaly.

() Dz.U. L 56 z 6.3.1996, s. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 2117/2005 (Dz.U. L 340 z 23.12.2005,
s. 17).

() Dz.U. L 270 z 29.9.2006, s. 4. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 1356/2007 (Dz.U. L 304 z 22.11.2007,
s. 5).

4)  Wedlug informacji prima facie, ktére posiada Komisja,
przedsi¢biorstwo prowadzi dzialalno§¢ w warunkach
gospodarki rynkowej, na co wskazuje jego oswiadczenie,
ze spelnia ono kryteria okre$lone w art. 2 ust. 7 lit. ¢)
rozporzadzenia podstawowego. Poza tym przedsigbior-
stwo stwierdza, Ze w pordéwnaniu z okresem stuzgcym
za podstawe wprowadzenia obowigzujacych Srodkéw
trwalej zmianie ulegla struktura sprzedazy przedsigbior-
stwa — w odniesieniu do iloSci oraz przeznaczenia — jak
réwniez jego rzeczywiste zdolnosci  produkcyjne.
Ponadto przedsigbiorstwo zapewnia, iz poréwnanie jego
wartoSci normalnej opartej na kosztach wihasnych
i cenach krajowych z cenami eksportowymi do Wspdl-
noty doprowadzitoby do zmniejszenia dumpingu
znacznie ponizej poziomu obowigzujacych Srodkéw,
przedstawiajgc dowody prima facie na poparcie swojej
tezy.

(5) W tej sytuacji zdaniem przedsigbiorstwa dalsze stoso-
wanie $rodkéw na obowigzujagcym obecnie poziomie,
opartym na wczesniej okreslonym poziomie dumpingu,
nie jest juz konieczne w celu zréwnowazenia skutkéw
dumpingu.

(6)  Stwierdzajac, po konsultacji z Komitetem Doradczym, ze
istniejg wystarczajace dowody dla wszczecia czgSciowego
przegladu okresowego, Komisja opublikowata zawiado-
mienie (zwane dalej ,zawiadomieniem o wszczgciu”) ()
i wszczeta dochodzenie, ktérego zakres byl ograniczony
do zbadania dumpingu w danym przypadku.

1.2. Strony, ktorych dotyczy dochodzenie

(7)  Komisja oficjalnie powiadomita Xinhui Alida oraz jego
przedsigbiorstwa powiazane, jak réwniez przedstawicieli
kraju wywozu o wszczeciu przegladu. Zainteresowanym
stronom umozliwiono przedstawienie swoich opinii na
piSmie oraz zlozenie wniosku o przestuchanie.

(8)  Komisja przestala wnioskodawcy oraz jego przedsigbior-
stwom powiazanym kwestionariusze i otrzymala odpo-
wiedzi w stosownie wyznaczonym terminie. Komisja
zgromadzita i zweryfikowala réwniez wszelkie infor-
macje, jakie uznala za niezbedne dla celéw okreslenia
dumpingu i traktowania na zasadach rynkowych, oraz
przeprowadzila wizyty weryfikacyjne na terenie nastg¢pu-
jacych przedsigbiorstw:

— Xinhui Alida Polythene Limited, Xinhui, Chiny,

— Horneman Chemplas (Far East) Limited, Hongkong,

() Dz.U. C 54 z 9.3.2007, s. 5.
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(10)

(11)

(12)

— British Polythene Industries plc, Stockton-on-Tees,
Zjednoczone Krélestwo,

— Thai Plastic Bags Industries Co., Ltd., Nakonpathom,
Tajlandia,

— Thai Griptech Co., Ltd, Samae-Dum, Bangkok,
Tajlandia,

— Sahachit Watana Co. Ltd, Nongkaem, Bangkok,
Tajlandia.

1.3. Okres objety dochodzeniem przegladowym

Dochodzenie objelo okres od dnia 1 lipca 2005 r. do
dnia 30 czerwca 2006 r. (zwany dalej ,,okresem objetym
dochodzeniem przegladowym” lub ,ODP”).

2. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM I PRODUKT
PODOBNY

2.1. Produkt objety postepowaniem

Produkt, ktérego dotyczy obecny przeglad, jest tozsamy
z przedmiotem dochodzenia pierwotnego; s3 to plasti-
kowe worki i torby o zawartosci polietylenu co najmniej
20% masy i o grubosci folii nieprzekraczajacej 100
mikrometréw (um); pochodzace z ChRL oraz objete
kodami CN ex 3923 21 00, ex 392329 10
i ex39232990 (kody TARIC 39232100 20,
39232910 20 oraz 3923 29 90 20).

2.2. Produkt podobny

Biezacy przeglad wykazal, ze Xinhui Alida nie prowadzi
sprzedazy na chinskim rynku krajowym, tak wigc nie
stwierdzono produkgji produktu podobnego.

3. STATUS PODMIOTU TRAKTOWANEGO NA ZASA-
DACH RYNKOWYCH (,MET”)

We wszystkich dochodzeniach antydumpingowych doty-
czacych  przywozu pochodzacego z ChRL  wartosé
normalna dla producentéw eksportujacych spelniajacych
warunki okreSlone w art. 2 ust. 7 lit. ¢) jest ustalana
zgodnie z art. 2 akapity 1-6 rozporzadzenia podstawo-
wego. Kryteria te przedstawiono ponizej w skroconej
formie wylacznie dla celéw informacyjnych:

— decyzje handlowe s3 podejmowane, a koszty pono-
szone z uwzglednieniem uwarunkowan rynkowych
i bez znaczacej ingerencji ze strony pafistwa,

— zapisy ksiegowe sa poddawane niezaleznemu audy-
towi zgodnie z mig¢dzynarodowymi standardami
rachunkowosci i s stosowane do wszystkich celéw,

(14)

(18)

— nie wystgpuja powazne znieksztalcenia przeniesione
z poprzedniego systemu gospodarki nierynkowe;j,

— prawo upadlodciowe i prawo rzeczowe gwarantujg
stabilno$¢ i pewno$¢ prawna,

— przeliczanie walut odbywa si¢ po kursie rynkowym.

W mysl ustalen stuzb Komisji przedsigbiorstwo udowod-
nito, ze spelnia ono pie¢ kryteriow wymienionych
w art. 2 ust. 7 lit. ¢) rozporzadzenia podstawowego,
i w zwigzku z tym nalezy przyznaé mu MET.

Zaréwno Xinhui Alida, jak i przemysl wspdlnotowy
mialy mozliwo$¢ przedstawienia swoich uwag dotyczg-
cych powyzszych ustalen.

Przemysl wspdlnotowy natomiast sprzeciwil si¢ przy-
znaniu takiego statusu w przypadku Xinhui Alida, stwier-
dzajac niejasng strukture zarzadu przedsigbiorstwa,
a takze wskazujac na fakt zniszczenia przez nie pewnych
dokumentéw, jakich mialo dostarczy¢, ubiegajac sie
o przyznanie MET.

Akt zalozycielski przedsigbiorstwa przewiduje, ze zarzad
mianowany jest przez udzialowcow w proporcji do
posiadanych udzialéw w Xinhui Alida — tymczasem
w chwili obecnej kazdy z dwdoch wspdlwlascicieli
mianuje takg sama liczbe cztonkéw zarzadu pomimo
réznicy w wielkodci udzialow. Fakt ten nie przyczynia
si¢ jednak do niejasnosci struktury zarzadu przedsigbior-
stwa. Wigkszy z udzialowcow jest wigkszosciowym
udzialowcem mniejszego, tym samym obecny sklad
zarzadu odzwierciedla prawidlowo obecny uklad wias-
nosci Xinhui Alida.

Co wigcej, podnoszono nastepujagce argumenty: niezdol-
no$¢ przedsigbiorstwa do przedlozenia oryginalnych
potwierdzen  przelewéw  bankowych  zawierajacych
whplate kapitatu zalozycielskiego, oplate dzierzawy gruntu
oraz przekazanie splaty udzialéw skarbu panstwa
w momencie pelnej prywatyzacji przedsi¢biorstwa,
poniewaz oryginaly takich dokumentéw nie sa zgodnie
z regulami obowigzujacymi Xinhui Alida przechowywane
dluzej niz przez 7 lat. Przedsigbiorstwo bylo natomiast
w stanie dostarczy¢ poSwiadczenia tych transakeji ze
zrodet podlegajacych audytowi; a zwazywszy na dlugi
czas, jaki uplynal od ich dokonania, braku oryginalnych
potwierdzen przelewow bankowych nie mozna uznaé za
okolicznos¢ nietypowa.

Rozwazono wszystkie te przestanki, jednak ostatecznie
argumentacje przemystu wspdlnotowego odrzucono
z uwagi na brak dostatecznych dowodéw, ktére moglyby
wplyna¢ na zmiang decyzji Komisji o traktowaniu przed-
sigbiorstwa na zasadach rynkowych.
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(21)

(23)

(24)

Skonsultowano si¢ z Komitetem Doradczym, a strony
bezposrednio zainteresowane zostaly odpowiednio poin-
formowane. Najwazniejsze argumenty przedstawione
przez przemyst wspdlnotowy zostaly oméwione

powyzej.

4. DUMPING
4.1. Warto$¢ normalna
4.1.1. Metoda ustalania wartosci normalnej

Zgodnie z art. 2 ust. 2 rozporzgdzenia podstawowego
najpierw zbadano, czy sprzedaz krajowa produktu
podobnego niezaleznym klientom przez producenta
eksportujacego byla reprezentatywna, to jest, czy catko-
wita wielko§¢ takiej sprzedazy rownala si¢ lub tez prze-
kraczata 5% calkowitej wielkosci odpowiadajgcej jej
sprzedazy eksportowej do Wspodlnoty. Z uwagi na brak
sprzedazy przez Xinhui Alida na rynku krajowym
w ODP warto$¢ normalna zostala wyliczona zgodnie
z art. 2 ust. 3, zgodnie z opisem zamieszczonym ponizej.

4.1.2. Okreslenie wartosci normalnej

Wobec braku sprzedazy na rynku krajowym, warto§é
normalna zostala oszacowana na podstawie przepisdw
art. 2 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego poprzez
zsumowanie poniesionych kosztéw sprzedazy, kosztéw
ogllnych i administracyjnych (,SG&A”) oraz $redniego
wazonego zysku ze $rednimi kosztami produkcji noto-
wanymi przez Xinhui Alida w ODP.

Zdaniem Xinhui Alida ponoszone przez nie koszty
produkcji powinny by¢ szacowane z uwzglednieniem
réznicy w polityce amortyzacji tego przedsiebiorstwa
w stosunku do British Polythene Industries plc (,BPI"),
jego spotki dominujgcej z siedziba w Zjednoczonym
Krélestwie, z ktérg prowadzi ono skonsolidowang ksie-
gowo$¢. Xinhui Alida dostarcza dowodéw na dostoso-
wanie amortyzacji aktywéw BPI  przeprowadzone
w ramach konsolidacji ksiag, stwierdzajac, ze stopy
amortyzacji stosowane w Chinach sa uregulowane
prawnie, co uniemozliwia pelne ujednolicenie polityki
amortyzacji w ramach calego przedsiebiorstwa.

Teza ta zostala odrzucona, w czg$ci — poniewaz stan
prawny w Chinach ulegl zmianie w 2001 r. i stopy
amortyzacji nie s3 juz sztywno okreslone, a po czgsci
z uwagi na fakt, iz koszty produkcji przyjete dla Xinhui
Alida w ODP zaczerpnigto z prowadzonej przez przed-
siebiorstwo ewidencji ksiegowej podlegajacej audytowi,
a nie z danych o kosztach dostosowanych w celu umoz-
liwienia konsolidacji prowadzonej w Zjednoczonym
Krélestwie. Co wiecej, przedmiotowe aktywa zostaly
réwniez przeanalizowane; wykazano, ze po uplywie 10
lat byly one w wigkszosci nadal w uzyciu.

Xinhui Alida stwierdzilo poza tym, ze koszty surowcéw
powinny by¢ skorygowane przy uwzglednieniu faktu, iz
cze$¢ kwot przekazywanych dostawcy — Horneman
Chemplas (Far East) Limited — byla w rzeczywistosci
zaplata na rzecz Venture Hong Kong, spétki holdingowej
posiadanej wspoélnie przez Horneman Chemplas oraz

(25)

(28)

British Polythene Industries plc (BPI). Réwniez ten argu-
ment zostal odrzucony. Po pierwsze, jakkolwiek
Horneman Chemplas i Xinhui Alida s3 wzajemnie powia-
zane, cena oferowana przez Horneman Chemplas spolce
Xinhui Alida byla rozsadng ceng rynkowa, zawierajaca
nieznaczny narzut pokrywajacy cen¢ zaplacong przez
firm¢ Horneman wraz z poniesionymi przez nig kosz-
tami. Ponadto rzeczone kwoty nie byly przekazywane
przez spotke Horneman bezposrednio na rzecz Xinhui
Alida, przykladowo w formie rabatu ilosciowego lub
not kredytowych, ale na rzecz Venture Hong Kong,
ktére nastepnie przekazywalo je Xinhui Alida w postaci
zastrzyk6w  kapitalowych i innych platnosci. Z tego
wzgledu nie mozna ich uznal¢ za normalne obnizki
ceny udzielane nabywcy przez sprzedawce.

Dane dotyczace kosztow sprzedazy, kosztéw ogélnych
i administracyjnych oraz $redniego wazonego zysku
pochodzily od przedsi¢biorstw dzialajagcych w kraju
analogicznym (opis — ponizej), ktére odpowiedzialy na
przestany im kwestionariusz.

4.1.3. Kraj analogiczny

Dane z kraju analogicznego zostaly wykorzystane na
potrzeby oszacowania wartosci normalnej w przypadku
Xinhui Alida, wobec braku sprzedazy na rynku
krajowym, na podstawie przepiséw art. 2 ust. 6 lit. ¢
rozporzadzenia podstawowego. W  zawiadomieniu
0 wszczeciu postepowania Komisja wyznaczyta Malezje
na kraj analogiczny, jednak zadne przedsigbiorstwo
z tego kraju nie bylo gotowe podjaé wspdlpracy
w toku dochodzenia. Udalo si¢ natomiast pozyskaé do
wspélpracy trzy przedsigbiorstwa z Tajlandii, ktére
mogly wykaza¢ si¢ sprzedaza na rynek krajowy. Srednie
wazone koszty SG&A i zysk obliczono na podstawie
otrzymanych od nich danych i zweryfikowano na
miejscu, w ich zakladach.

4.2. Cena eksportowa

W przypadku gdy prowadzona przez Xinhui Alida
sprzedaz eksportowa byla dokonywana bezposrednio
do niezaleznych odbiorcéw we Wspdlnocie, ceny ekspor-
towe zostaly ustalone na podstawie cen zaplaconych lub
naleznych za produkt objety postepowaniem w ODP,
zgodnie z art. 2 ust. 8 rozporzadzenia podstawowego.

Tymczasem w przypadku Xinhui Alida przewazajaca
wigkszo$¢ sprzedazy byla dokonana za posrednictwem
Horneman Chemplas, przedsigbiorstwa powigzanego
w Hongkongu, w celu ostatecznej odsprzedazy we
Wspdlnocie lub tez za posrednictwem BPI, przedsigbior-
stwa powiazanego w Zjednoczonym Krélestwie, w celu
sprzedazy ostatecznej we Wspdlnocie. W odniesieniu do
sprzedazy eksportowej do Wspdlnoty ceng eksportowa
ustalono zgodnie z art. 2 ust. 9 rozporzadzenia podsta-
wowego, tj. na podstawie cen odsprzedazy faktycznie
zaplaconych lub naleznych od pierwszego niezaleznego
kupca we Wspdlnocie, podczas ODP, skorygowanej
o koszty poniesione od momentu przywozu towaru do
chwili jego odsprzedazy i marze zysku.
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(33)

(34)

4.3. Poréwnanie

Poréwnanie warto$ci normalnej i ceny eksportowej
zostalo przeprowadzone na podstawie ceny ex factory
i na takim samym poziomie handlu. W celu zapewnienia
rzetelnego poréwnania uwzgledniono, zgodnie z art. 2
ust. 10 rozporzadzenia podstawowego, rdznice
w czynnikach, ktére — jak wykazano — mialy wplyw na
ceny i na poréwnywalno$¢ cen. Na tej podstawie
w odpowiednich i uzasadnionych przypadkach dokonano
dostosowania dotyczacego rdznicy w poziomie upustéw,
rabatow, prowizji, kosztéw transportu, ubezpieczenia,
przetadunku, pakowania, kosztéw kredytu, oplat banko-
wych oraz naleznosci celnych.

Poniewaz powigzany importer w Zjednoczonym Krole-
stwie pelni funkcje zblizong do roli przedstawiciela hand-
lowego pracujacego za zasadzie prowizji, w cenie ekspor-
towej uwzgledniono dostosowanie obejmujace prowizje,
zgodnie z art. 2 ust. 10 lit. i) rozporzadzenia podstawo-
wego. Poziom prowizji obliczono na podstawie bezpo-
Srednich dowodéw wskazujacych na istnienie narzutu
i kosztow sprzedazy wynikajacych z pelnienia tego
rodzaju obowiazkow.

4.4. Margines dumpingu

Zgodnie z art. 2 ust. 11 rozporzadzenia podstawowego
$rednig wazona wartosci normalnej ze wzgledu na rodzaj
poréwnano ze $redniag wazong ceny eksportowej odpo-
wiadajgcego rodzaju produktu objetego postepowaniem.

Margines dumpingu w przypadku Xinhui Alida, wyra-
zony jako odsetek ceny netto na granicy Wspdlnoty,
przed ocleniem, wyni6st 4,3 %.

5. TRWALY CHARAKTER ZMIAN OKOLICZNOSCI

Zgodnie z art. 11 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego
zbadano réwniez, czy zmiane okolicznosci mozna uznaé
za trwalg.

Po pierwsze nalezy nadmienié, ze przedsi¢biorstwo byto
w stanie dowie$¢, ze nalezy przyznaé mu status
podmiotu traktowanego na zasadach rynkowych, dlatego
tez moglo skorzysta¢ z naliczanego indywidualnie margi-
nesu dumpingu. Podstawy, na jakich przyznano mu MET,
nalezy uzna¢ za trwale, jako odnoszace si¢ do dlugoter-
minowej struktury i modelu dzialalno$ci przedsigbior-
stwa. Po drugie, zlozono zapytanie o informacje doty-
czace ewolucji poszczegélnych rodzajow produktu oraz
wahart cen po uplywie ODP, czyli od czerwca 2006 r.
Przedsi¢biorstwo dostarczylo dowody wykazujace, ze
ceny surowcéw wzrosty w drugiej polowie 2006 r.,
a nastgpnie opadly ponownie przed koricem tego roku,
utrzymujac si¢ jednak na poziomie wyzszym od wyste-
pujacego w ciggu ODP. Zwazywszy na stosowang przez

(35)

(37)

(40)

spotke dominujacg polityke cen transferowych miedzy
Xinhui Alida a spétka dominujacg, jasne jest, Ze cena
transferowa byla stabilna w drugiej polowie 2006 r.,
podczas gdy ceny surowcéw powaznie wzrosly. BPI
wykazala ponadto, ze ceny odsprzedazy utrzymywaly
si¢ w drugiej polowie 2006 r. na stalym poziomie, spra-
wiajac, ze margines dumpingu wyliczony dla ODP
pozostawal wyraznie odpowiedni do konca roku kalen-
darzowego 2006.

Zdaniem przedsigbiorstwa jego struktura sprzedazy -
zarbwno w ujeciu iloSciowym, jak i pod katem przezna-
czenia — ulegla trwalym zmianom od czasu okresu obje-
tego pierwotnym dochodzeniem (od kwietnia 2004 r. do
marca 2005 r.).

Uzyskane w toku dochodzenia dowody wskazywaly, ze
sposob  funkcjonowania przedsicbiorstwa — w  tym
réwniez okoliczno$ci, na podstawie ktorych niniejszy
przeglad zostal wszczety — w przewidywalnej przysztosci
najprawdopodobniej nie ulegng zmianom, ktére moglyby
wywrze¢ wplyw na ustalenia poczynione w ramach
biezacego przegladu. To za$§ wskazywaloby na trwaly
charakter zaobserwowanych zmian, a co za tym idzie -
samych wnioskéw z przegladu.

6. SRODKI ANTYDUMPINGOWE

W $wietle wynikéw dochodzenia uznaje si¢ za stosowne
zmieni¢ stawke cla antydumpingowego, jaka ma zastoso-
wanie do przywozu produktu objetego postgpowaniem
przez Xinhui Alida, na 4,3 %.

7. UJAWNIENIE INFORMA(]I

Zainteresowane  strony  zostaly  poinformowane
o zasadniczych faktach i okoliczno$ciach, na podstawie
ktorych zamierza si¢ zaleci¢ zmiang rozporzadzenia (WE)
nr 1425/2006; umozliwiono im takze przedstawienie

swych uwag.

Przedsigbiorstwo ~ podwazylo  ogloszone  ustalenia
w punktach, w ktérych odrzucone zostaly proponowane
przez nie korekty, a mianowicie sposéb obliczania amor-
tyzacji w Chinach, traktowanie zyskéw z kursu wymiany
walut w Zjednoczonym Krélestwie oraz domniemanego
upustu przy zakupach surowca. Nie przedstawilo ono
natomiast zadnych nowych dowodéw na potwierdzenie
swoich tez, tak wigc zostaly one ponownie odrzucone.

Przemyst wspélnotowy wnidst o dostarczenie dalszych
informacji w sprawie sposobu obliczania skonstruowanej
warto$ci normalnej na podstawie danych z Tajlandii, nie
przedstawiajac jednak zadnych przestanek pozwalajacych
na refutacj¢ czy tez podwazenie wykorzystanej kalkulacji
lub przyjetej metody,
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PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Do tabeli w art. 1 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1425/2006 wprowadza si¢ zmiany poprzez dodanie

ponizszych informagji:

Kraj

Przedsigbiorstwo

Stawka cfa (%)

Dodatkowy kod TARIC

Chiniska Republika Ludowa Xinhui Alida Polythene Limited, Xinhui 43%

A854

Do tabeli zawartej w zalaczniku I rozporzadzenia Rady (WE) nr 1425/2006 wprowadza si¢ zmiany poprzez

usuniecie ponizszych informacji:

XINHUI ALIDA POLYTHENE LIMITED

Xinhui

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastepnego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym

Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloici i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 17 marca 2008 r.

W imieniu Rady

I JARC
Przewodniczgcy



