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ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 388/2008
z dnia 29 kwietnia 2008 r.

rozszerzajjce ostateczne clo antydumpingowe, nalozone rozporzadzeniem (WE) nr 1472/2006 na

przywoéz niektérych rodzajow obuwia ze skérzanymi cholewkami pochodzacego z Chinskiej

Republiki Ludowej na przywoéz tego samego produktu wysylanego ze Specjalnego Regionu

Administracyjnego Makau, zgloszonego lub niezgloszonego jako pochodzacy ze Specjalnego
Regionu Administracyjnego Makau

RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wsp6lnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia
22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym
przywozem z krajow niebedacych czlonkami Wspélnoty Euro-
pejskiej (') (,rozporzadzenie podstawowe”), w szczegdlnosci jego
art. 13,

uwzgledniajac wniosek Komisji, przedstawiony po konsultacji
z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

A. PROCEDURA

1. Obowiazujace $rodki i poprzednie dochodzenia

®)

wykrycia ewentualnych zmian w strukturze handlu wska-
zujacych na obchodzenie $rodkow.

Material dowodowy dostepny Komisji wskazuje, ze od
czasu wprowadzenia $rodkéw antydumpingowych wysta-
pily zmiany w strukturze handlu polegajace na pozba-
wionych dostatecznych powodéw, nieuzasadnionych
ekonomicznie (pomijajgc sam fakt wprowadzenia
srodkéw antydumpingowych) praktykach przetadunku
i/lub montazu. Ponadto zgromadzono dowody na to,
ze skutki naprawcze obowigzujacych $rodkéw antydum-
pingowych natozonych na przywéz obuwia ze skorza-
nymi cholewkami pochodzacego z ChRL zostaly osla-
bione zaréwno pod wzgledem ilosci, jak i ceny.
Wreszcie, wnioskodawca twierdzil, Ze ceny obuwia ze
skorzanymi cholewkami pochodzacego ze Specjalnego
Regionu Administracyjnego Makau byly dumpingowe
wzgledem warto$ci normalnej ustanowionej dla produktu
podobnego w pierwotnym dochodzeniu.

(1) Na mocy rozporzadzenia (WE) nr 1472/2006 (3 (4)  Ustaliwszy, po skonsultowaniu z Komitetem Doradczym,
(;rozporzadzenie pierwotne”), Rada nalozyla ostateczne ze istniejg dowody prima facie uzasadniajgce wszczecie
cla antydumpingowe wynoszace od 9,7 % do 16,5 % dochodzenia zgodnie z art. 13 rozporzadzenia podsta-
na przywoz obuwia ze skérzanymi cholewkami pocho- wowego, Komisja oglosita w Dzienniku Urzgdowym Unii
dzacego z Chinskiej Republiki Ludowej (,dochodzenie Europejskiej rozporzadzenie () o wszczeciu z  urzedu
pierwotne”). postepowania w sprawie domniemanego obchodzenia

srodkéw antydumpingowych (zwanym dalej ,rozporza-

dzeniem wszczynajacym”). Poza tym Komisja, na mocy

. rozporzadzenia wszczynajacego oraz art. 14 ust. 5 roz-

2. Wszczecie z urzedu porzadzenia podstawowego, polecita wladzom celnym

()  Zgodnie z motywem 325 rozporzadzenia pierwotnego rejestrowanie przywozu niektérych rodzajéw obuwia ze

Komisja prowadzila monitoring przywozu w celu

(") Dz.U. L 56 z 6.3.1996, s. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione

skérzanymi cholewkami wysylanego ze Specjalnego
Regionu Administracyjnego Makau, zaréwno zgloszo-
nego jako pochodzace z Makau, jak i niezgloszonego,
poczawszy od dnia 7 wrze$nia 2007 r.

rozporzadzeniem (WE) nr 2117/2005 (Dz.U. L 340 z 23.12.2005,
s. 17).

@) Dz.U. L 275 z 6.10.2006, s. 1. () Dz.U. L 234 z 6.9.2007, s. 3.
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3. Dochodzenie

Komisja oficjalnie zawiadomila o wszczeciu postgpo-
wania wladze Specjalnego Regionu Administracyjnego
Makau oraz Chinskiej Republiki Ludowej, a takze
znanych jej producentéw-eksporterow w Makau i w
ChRL, zainteresowanych importeréw wspdlnotowych
oraz producentéw niektérych rodzajow obuwia ze
skérzanymi cholewkami ze Wspdlnoty. Komisja rozestala
kwestionariusze do producentéw-eksporteréw
w Specjalnym Regionie Administracyjnym Makau i w
ChRL, znanych jej z pierwotnego dochodzenia zaintere-
sowanych importeréw wspdlnotowych, ktérzy zglosili si¢
w terminie okre$lonym w art. 3 rozporzadzenia wszczy-
najacego. Zainteresowanym stronom dano mozliwo$é
przedstawienia uwag na piSmie oraz zgloszenia wniosku

) przestuchanie w terminie okreslonym
w rozporzadzeniu wszczynajgcym.
O$miu  producentéw-eksporteréw  ze  Specjalnego

Regionu Administracyjnego Makau udzielito odpowiedzi
na kwestionariusz. Wplynely réwniez odpowiedzi od
szesnastu niepowiazanych importeréw ze Wspdlnoty.
Zglosili si¢ rowniez inni importerzy, lecz nie przekazali
oni odpowiedzi na kwestionariusz.

Wyszczegélnione ponizej przedsigbiorstwa wspélpraco-
waly podczas dochodzenia i przedstawily odpowiedzi
na kwestionariusze:

Producenci/eksporterzy z Makau:

— Fabrica de Sapatos Paolina Limitada, Makau

— Feifer Footwear/Ultimate Footwear, Makau

— Fabrica de Sapatos Fairwear, Makau

— Hap Yun Shoes Factory, Makau

— Hong Wan, Makau

— K. Wah Shoes Factory Limited, Makau

— Fabrica de Sapatos Sunrise, Makauo

— Vai Un Footwear Factory, Makau

Importerzy we Wspélnocie:

— atw shoes GmbH & Co. KG, Niemcy

— Aasics Europe B.V., Niderlandy

— Aldo UK Ltd, Zjednoczone Krélestwo

— Caprice Schuhproduktion GmbH & Co. KG, Niemcy
— Eurohispana De Inversiones, S.A., Hiszpania
— Firma Handlowa ,C.A.M.”, Polska

— Footex International B.V., Niderlandy

— Heson International B.V., Niderlandy

— Mexx Shoes B.V., Niderlandy

— Orion Italiana GmbH & Co. KG, Niemcy

— PWH Originals International B.V., Niderlandy
— Shoe.com GmbH & Co. KG, Niemcy

— Wendel GmbH & Co. KG, Niemcy

— Wolverine Europe Ltd., Zjednoczone Krélestwo
— Wolverine Europe B.V., Niderlandy

— Wortman KG Internationale

Niemcy.

Schuproduktionen,

Ponadto na skrécony kwestionariusz dotyczacy handlu
obuwiem za po$rednictwem Makau odpowiedzialo 27
producentow eksportujacych w ChRL.

Wizyty weryfikacyjne odbyly si¢ na terenie nast¢pujacych
przedsiebiorstw:

— Fabrica de Sapatos Paolina Limitada, Makau

— Feifer Footwear (Macau)/Ultimate Footwear (Macau),
Makau

— Fabrica de Sapatos Fairwear (Macau) Limitada, Makau
— Hap Yun Shoes Factory, Makau

— Hong Wan Factory, Makau

— Fabrica de Sapatos K. Wah Limitada, Makau

— Vai Un Footwear Factory, Makau
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(10)  Odwiedzajac siedem przedsigbiorstw objeto kontrolg za produkty podobne w rozumieniu art. 1 ust. 4 rozpo-

(11)

(12)

(14)

90 % ogdlnej produkeji producentéw wspdtpracujacych.

W stosownych przypadkach wizyty weryfikacyjne objely
réwniez handlowcow w Specjalnym Regionie Admini-
stracyjnym Makau oraz w Specjalnym Regionie Admini-
stracyjnym  Hongkong, ktorzy  prowadzili handel
produktem objetym postgpowaniem przeznaczonym na
sprzedaz na rynku Wspdlnoty. Zakres tych wizyt byl
ograniczony do sprzedazy produktu objetego postepowa-
niem przez poddane weryfikacji przedsigbiorstwa
z Makau, przy powiadomieniu wiladz Specjalnego
Regionu Administracyjnego Hongkong o wizytach.

4. Produkt objety postgpowaniem oraz produkt
podobny

Produktem, ktérego dotyczy mozliwe obchodzenie
srodkéw antydumpingowych jest obuwie ze skérzanymi
cholewkami lub ze sztucznej skory, z wyjatkiem obuwia
0 zastosowaniu sportowym, obuwia wymagajacego
zastosowania szczeg6lnej technologii, pantofli i obuwia
domowego innego rodzaju oraz obuwia z noskiem
ochronnym (,niektére rodzaje obuwia ze skorzanymi
cholewkami”), pochodzace z Chinskiej Republiki
Ludowej, zglaszane zwykle w ramach kodéw CN
6403 20 00, ex 6403 51 05, ex 6403 51 11,
ex 6403 51 15, ex 6403 51 19, ex 6403 51 91,
ex 6403 51 95, ex 6403 51 99, ex 6403 59 05,
ex 6403 59 11, ex 6403 59 31, ex 6403 59 35,
ex 6403 59 39, ex 6403 59 91, ex 6403 59 95,
ex 6403 59 99, ex 6403 91 05, ex 6403 91 11,
ex 6403 91 13, ex 6403 91 16, ex 6403 91 18,
ex 6403 91 91, ex 6403 91 93, ex 6403 91 96,
ex 6403 91 98, ex 6403 99 05, ex 6403 99 11,
ex 6403 99 31, ex 6403 99 33, ex 6403 99 36,
ex 6403 99 38, ex 6403 99 91, ex 6403 99 93,
ex 6403 99 96, ex64039998 i ex 64051000
(w,produkt objety postepowaniem”).

Produktem objetym  dochodzeniem jest obuwie
z cholewkami skérzanymi lub ze sztucznej skéry, za
wyjatkiem obuwia o zastosowaniu sportowym, obuwia
produkowanego z wykorzystaniem specjalnej technologii,
pantofli i obuwia domowego innego rodzaju oraz
obuwia z noskiem ochronnym, wysylane ze Specjalnego
Regionu Administracyjnego Makau (,produkt objety
dochodzeniem”), zaréwno zgloszone jako pochodzace
ze Specjalnego Regionu Administracyjnego Makau, jak
i niezgloszone jako takie, zglaszane zwykle w ramach
tych samych kodéw CN, co produkt objety postepowa-
niem.

Dochodzenie wykazalo, ze obuwie wywozone do Wspdl-
noty z Chinskiej Republiki Ludowej oraz obuwie wysy-
fane ze Specjalnego Regionu Administracyjnego Makau
do Wspdlnoty majg takie same podstawowe cechy
fizyczne i to samo zastosowanie. Sa wigc one uwazane

(16)

(18)

rzadzenia podstawowego.

5. Okres objety dochodzeniem

Okres objety dochodzeniem (,0D”) obejmowat okres od
1 lipca 2006 r. do 30 czerwca 2007 r. W celu zbadania
domniemanych zmian w strukturze handlu i innych
aspektéw sytuacji okreslonych w art. 13 rozporzadzenia
podstawowego zgromadzono dane z okresu od 2004 r.
do kofica OD.

6. Obowigzki informacyjne

Wszystkie strony zostaly poinformowane o zasadniczych
faktach i okolicznosciach, na podstawie ktorych zapro-
ponowano aby:

(i) rozszerzy¢ zasieg ostatecznych Srodkéw antydumpin-
gowych nalozonych na mocy rozporzadzenia Rady
(WE) nr 1472/2006 w sprawie przywozu niektérych
rodzajéw obuwia ze skérzanymi cholewkami pocho-
dzacych z Chinskiej Republiki Ludowej na przywoz
tego samego produktu wysylanego ze Specjalnego
Regionu Administracyjnego Makau;

(ii) nie przyznawaé odstepstw przedsigbiorstwom, ktére
o to wystapily. Zgodnie z przepisami rozporzadzenia
podstawowego  stronom  wyznaczono  termin,
w ktérym majg one mozliwo$¢ przedstawienia
swoich uwag odnosnie do wymienionego zawiado-
mienia.

Ustne i pisemne uwagi przedstawione przez zaintereso-
wane strony zostaly uwzglednione, a w stosownych
przypadkach ostateczne ustalenia zostaly odpowiednio
zmienione.

B. WYNIKI DOCHODZENIA
1. Uwagi ogélne

Jak nadmieniono wyzej, zbadano ewentualne zmiany
w strukturze handlu w odniesieniu do okresu od 2004
r. do konica OD. Gromadzone i analizowane dane pocho-
dzily z rynku rozszerzonej Wspdlnoty (,UE-27"), z dnia
wejscia w zycie rozporzadzenia wszczynajacego. Nalezy
jednak zaznaczy¢, ze pierwotne $rodki w stosunku do
ChRL nalozono w oparciu o kalkulacje uwzgledniajace
6wezesny rynek wspdlnotowy (,UE-25"). Majac to na
uwadze poddano analizie poziom przywozu do nowych
panstw cztonkowskich (Bulgarii i Rumunii), dochodzac
do jasnego wniosku, ze stanowil on bardzo niewielki
odsetek catkowitego przywozu do UE-27, a tym
samym decyzja o przyjeciu za podstawe analiz rynku
UE-25 lub UE-27 nie pocigga za soba istotnych konsek-
wengji dla ostatecznych wnioskéw.
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(20)

2. Poziom wspélpracy oraz okreSlenie rozmiaré6w
przywozu

Jak wspomniano wyzej w motywie 5, o$miu produ-
centéw i eksporterow z Makau wspotpracowato w toku
dochodzenia, przedstawiajgc odpowiedzi na kwestiona-
riusz; wszystkie te przedsigbiorstwa prowadzily — badz
bezposrednio, badz z udzialem posrednikéw — wywdz
produktu objetego postepowaniem do Wspdlnoty
w ciggu OD. W oparciu o informacje dostarczone
przez wladze Makau bez trudu ustalono, ze w chwili
wszczecia dochodzenia w Makau dzialalo przynajmniej
15 przedsigbiorstw produkujacych obuwie. Co prawda
najwickszy z producentéw, reprezentujacy ponad 50 %
wywozu do Wspdlnoty, nie podjal wspélpracy, powo-
dujac poziom wspélpracy szacowany na ponizej 50 %.
Ponadto jedynie 27 producentéw eksportujacych udzie-
lito odpowiedzi na skrécony kwestionariusz, jaki Komisja
wystosowala do producentéw eksportujacych z ChRL.
W toku dochodzenia pierwotnego okazalo sie, ze liczba
producentéw w ChRL siggata wielu setek. Zaden z 27
podmiotéw udzielajacych odpowiedzi nie przyznal si¢ do
wywozu na rynek Wspélnoty za posrednictwem Makau.

Poniewaz nie bylo watpliwosci co do niskiego poziomu
wspolpracy ze strony branzy w Makau i ChRL, wielko$¢
przywozu nalezalo ustali¢ za pomoca Zrddet statystycz-
nych. Zebrane dane zweryfikowano i potwierdzono
w konfrontacji z innymi zrédlami statystycznymi dostep-
nymi Komisji. Metoda ta znalazla pdézniej potwierdzenie
w kolejnych danych otrzymanych w toku dochodzenia,
wskazujacych na dzialalno$¢ grupy niewspotpracujacych
producentéw eksportujacych z Makau i ChRL, ktérzy
prowadzili wywéz produktu objetego dochodzeniem do
Wspdlnoty w ciggu OD.

3. Metodologia

Zgodnie z art. 13 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego
oceng zarzutu obejScia przeprowadzono poprzez analize
zmierzajgca  do  okreSlenia, czy zaszla  zmiana
w  strukturze handlu pomigdzy krajami trzecimi
a Wspolnota, nastepnie czy byla to zmiana wynikajaca
z praktyki, procesu lub prac niemajacych racjonalnych
przyczyn ani ekonomicznego uzasadnienia poza nato-
zonym clem, i czy istnieja dowody na wyrzadzenie
szkody albo tez oslabienie skutkéw cla w odniesieniu
do cen iflub ilosci produktu podobnego, jak réwniez
dowody na istnienie dumpingu w odniesieniu do
warto$ci normalnych uprzednio ustalonych dla produktu
podobnego, w razie potrzeby zgodnie z przepisami art. 2
rozporzadzenia podstawowego.

Definicj¢ praktyki, procesu lub prac wspomnianych
wyzej spelnia miedzy innymi wysytka produktu objetego
obowiazujacymi Srodkami przez Specjalny Region Admi-
nistracyjny Makau, jak réwniez skladanie cz¢ci przez
zaklad montazowy w Makau. W tym celu fakt prowa-
dzenia dzialalno$ci montazowej ustalono zgodnie z art.
13 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego.

(23)

(24)

(25)

(26)

Nalezy tu nadmienié, ze osiem przedsigbiorstw produk-
cyjnych z Makau udzielito odpowiedzi na kwestionariusz.
Siedmiu najwigkszych producentéw objeto weryfikacja
na miejscu, a odpowiedzi wszystkich o$miu podmiotéw
wykorzystano dla potrzeb kalkulacji nastgpujacych
aspektow objetych postepowaniem, o ktorych mowa
w art. 13 rozporzadzenia podstawowego:

a) warto$¢ czesci uzywanych w dzialalnosci montazowej;

b) warto§¢ dodana w rozumieniu kosztu produkeji (KP);

¢) dumping, oszacowany na podstawie wartosci
normalnej ustalonej w poprzednim dochodzeniu;

d) okreslenie momentu, w ktérym przedsigbiorstwo
podjelo dzialalnos¢ produkcyjna, lub ewentualnego
znacznego przybrania na sile produkcji z chwilg
wprowadzenia Srodkow;

€) ocena, czy i na ile przywoz produktu w ujeciu ilos-
ciowym lub cenowym prowadzit do oslabienia
skutkéw naprawczych obowiazujacych $rodkéw.

W odniesieniu do rzeczonych aspektéw a) i b), wykorzy-
stano informacje dotyczace kosztéw dostarczone przez
producentéw z Makau, w tym dotyczace zakupéw od
chinskich dostawcow. Poniewaz zaden
z zaangazowanych chinskich dostawcéw nie posiadal
w dochodzeniu pierwotnym statusu MET (traktowania
jako podmiotu gospodarki rynkowej), powstata watpli-
wo$¢ co do mozliwosci wykorzystania informagji
o kosztach w odniesieniu do chinskich dostawcéw.
W dochodzeniu pierwotnym w przypadku gdy uznano

koszty  chinskich  podmiotéow za  niewiarygodne
z powodu  braku  statusu MET, korzystano
z  zastgpczych  kosztéw z  kraju  analogicznego

(tj. Brazyli). W przypadku niniejszego dochodzenia, do
kalkulacji wykorzystano zaréwno koszty z Chin, jak
i z kraju analogicznego uzyte w dochodzeniu pierwo-
tnym.

W przypadkach gdy dane przedsi¢biorstwo nie dostar-
czylo kompletnych odpowiedzi na pytania kwestiona-
riusza, brakujace dane dotyczace powyzszych aspektow
a) i b) ustalono w oparciu o dostgpne dane zgodnie z art.
18 rozporzadzenia podstawowego. W stosownych przy-
padkach zainteresowani producenci eksportujacy zostali
powiadomieni, w tym réwniez w drodze zawiadomienia,
i mieli mozliwo$¢ wyrazenia swoich uwag.

Przy uwzglednieniu braku rozréznienia poszczegblnych
typow obuwia objetych dochodzeniem
w zgromadzonych danych statystycznych proby opisane
wyzej w motywie 21 polegaly na danych otrzymanych
od  wspolpracujacych  producentéw  eksportujacych
z Makau.
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27) W celu oceny, czy przywé6z produktéw z Makau spowo- Specjalny Region Administracyjny Makau

dowal ostabienie skutkéw naprawczych obowigzujacych

srodkéw w odniesieniu do cen i/lub ilosci, wielko$¢ Okres Wiclkoé¢ wywozu do UE

(28)

(30)

i ceng sprzedazy kazdego z o$miu wspdlpracujacych
producentéw eksportujacych poréwnano do ustalonego
w dochodzeniu pierwotnym poziomu usuwajacego
szkode dla producentéw ze Wspélnoty.

Zgodnie z art. 13 ust. 1 i art. 13 ust. 2 rozporzadzenia
podstawowego zbadano, czy istnialy dowody dumpingu
w odniesieniu do wartoci normalnej ustalonej wczesniej
dla produktéw podobnych. W tym kontekscie ceny
eksportowe wspdlpracujacych producentéw z Makau
w OD poréwnano z warto$cia normalng ustalona
w dochodzeniu prowadzgcym do natozenia ostatecznych
srodkéw antydumpingowych dla produktu podobnego.
W pierwotnym dochodzeniu warto$¢ normalna zostata
ustalona na podstawie cen lub wartosci skonstruowanej
w Brazylii, ktéra zostala uznana za kraj posiadajacy
odpowiedniag gospodarke rynkowa i analogiczny do
ChRL. Do celéw rzetelnego poréwnania wartosci
normalnej z ceng eksportowa, zastosowano odpowiedni
margines w formie dostosowan réznic, ktore wplywaja
na ceny i poréwnywalno$¢ cen.

Zgodnie z art. 2 ust. 11 i art. 12 rozporzadzenia podsta-
wowego, warto$¢ dumpingu obliczono poprzez poréw-
nanie $redniej wazonej wartosci normalnej ustalonej
w pierwotnym dochodzeniu oraz $redniej wazonej cen
eksportowych w okresie objetym niniejszym dochodze-
niem, wyrazonej jako odsetek ceny CIF na granicy
Wspdlnoty przed ocleniem.

4. Zmiana w strukturze handlu

Od czasu wprowadzenia w pierwotnym dochodzeniu
tymczasowych $rodkéw na mocy rozporzadzenia (WE)
nr 553/2006 (') przywéz z Chin ulegl zmniejszeniu.
Przyw6z ze Specjalnego Regionu Administracyjnego
Makau natomiast, przeciwnie, gwaltownie wzrést. Te
zmiany w strukturze handlu zostaly w niniejszym poste-
powaniu oddane w sposéb mozliwie najbardziej precy-
zyjny poprzez analiz¢ ilosci sprzedazy w okresie od
kwietnia do grudnia lat 2005, 2006 i 2007, poniewaz
Srodki zostaly pierwotnie wprowadzone w kwietniu
2006 r., a obuwie podlega zmianom sezonowym.

ChRL

Okres Wielkos¢ wywozu do UE

od kwietnia do grudnia
2005 .

okolo 142 mln par

od kwietnia do grudnia
2006 r.

okolo 66 mln par

od kwietnia do grudnia
2007 r.

okolo 70 mln par (ekstrapolacja
w oparciu o dostgpne dane)

() Dz.U. L 98 z 6.4.2006, s. 3.

G1)

(32

(33)

(34)

(35)

od kwietnia do grudnia
2005 r.

okolo 0,5 mln par

od kwietnia do grudnia
2006 r.

okolo 8,0 mln par

od kwietnia do grudnia
2007 r.

okolo 8,5 mln par (ekstrapolacja
w oparciu o dostepne dane)

Zrédho: dane statystyczne (TARIC) dostepne Komisji obejmujace wylgcznie
produkt objety postepowaniem (wartosci zaokraglone ze wzgledu na
poufnosd).

Z powyzszych danych wynika, ze przywéz z ChRL
znacznie spadl w ciggu ostatnich dziewigciu miesiecy
2007 r., i w roku 2006 w pordéwnaniu do roku 2005.
W tych samych okresach przywéz ze Specjalnego
Regionu Administracyjnego Makau, przeciwnie, wyrazZnie
wzrastal. Ustalenia te potwierdzajg domniemanie, ze
towary zostaly wystane z Chin przez Makau do Wspdl-
noty.

Komisja poddala te dane weryfikacji z innymi dostep-
nymi zrédlami statystycznymi, co pozwolito na wykrycie

podobnych tendencji.

Komisja skorzystala poza tym z danych statystycznych
Makau dotyczacych czesci obuwia, ustalajac co nastepuje:

Wielkos¢ przywozu z ChRL do
Okres Specjalnego Regionu Administracyj-
nego Makau

od kwietnia do grudnia | okolo 30 ton

2005 .

od kwietnia do grudnia | okolo 900 ton

2006 r.

okolo 800 mln ton (ekstrapolacja
w oparciu o dostgpne dane)

od kwietnia do grudnia
2007 r.

W pordéwnaniu, ilo§¢ wywozu takich czesci obuwia w ciaggu wspomnia-
nych trzech okreséw byla nieznaczna.

Zrédo: baza danych shuzb gospodarczych Makau (Macao Economic
Services Database).

Powyzsze ustalenia wskazuja, ze przywoz czesci obuwia
zwigkszyl si¢ powaznie po wprowadzeniu tymczasowych
srodkéw w kwietniu 2006 r., dostarczajagc dowodéw na
rozpoczecie dzialalnosci skladania obuwia na skale
masowa na terytorium Specjalnego Regionu Administra-
cyjnego Makau po wprowadzeniu tych Srodkéw.

Komisja skorzystala poza tym z danych statystycznych
Makau dotyczacych obuwia gotowego, ustalajac co naste-

puje:
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Wielkos§¢ przywozu z ChRL do
Okres Specjalnego Regionu Administra-
cyjnego Makau

od kwietnia do grudnia 0,04 mln par

2005 r.

od kwietnia do grudnia 4,5 min par

2006 r.

od kwietnia do grudnia 51 mln par (ekstrapolacja
2007 r. w oparciu o dostepne dane)

Wielko$¢ wywozu do ChRL ze
Okres Specjalnego Regionu Administra-
cyjnego Makau

od kwietnia do grudnia 0,3 mln par

2005 r.

od kwietnia do grudnia 10,8 miln par

2006 .

od kwietnia do grudnia 82 mln par (ckstrapolacja

2007 r. w oparciu o dostgpne dane)

Zrédlo: baza danych shuzb gospodarczych Makau (Macao Economic
Services Database).

Powyzsze ustalenia wskazujg, Ze zaréwno przywoz
obuwia z Chin do Specjalnego Regionu Administracyj-
nego Makau, jak i wywoz tegoz obuwia z Makau do
UE zwigkszyt si¢ ogromnie po wprowadzeniu tymczaso-
wych Srodkéw w  kwietniu 2006 r., co dostarcza
dowodéw na masows skale transakeji przeladunkowych
na terytorium Specjalnego Regionu Administracyjnego
Makau po wprowadzeniu tych $rodkéw.

Ogélny spadek wywozu z Chin do Wspdlnoty
i réwnoczesny wzrost wywozu ze Specjalnego Regionu
Administracyjnego  Makau po nalozeniu $rodkow
tymczasowych stanowia zmiang w strukturze handlu
pomiedzy wyzej wspomnianymi pafstwami.

5. Dzialalno$¢ montazowa w celu obejScia obowig-
zujacych $rodkéw antydumpingowych

Niezaleznie od dowodéw  wymienionych — wyzej
w motywie 37, obchodzenie w formie dzialalnosci
montazowej zostalo ocenione przy uzyciu danych
dostarczonych przez wspdlpracujacych eksporterdw-
producentéw z Makau.

5.1. Kryterium wartosci czgsci (art. 13 ust. 2 lit. b))

Przytlaczajaca wigkszo$¢ wszystkich surowcoéw stosowa-
nych przez wszystkich oSmiu wspélpracujacych ekspor-
teréw z Makau pochodzila od chinskich dostawcéw. Do
surowcow nie zaliczala si¢ skora, tworzywa sztuczne itp.,
ale  kompletne cholewki, podeszwy zewngtrzne
i wewnetrzne, sznurowadla, pudelka na buty i inne
dodatki. W niektérych przypadkach nawet klej pochodzit
od dostawcéw chinskich. Fakty te potwierdzaly kopie
faktur za surowce przegladanych na miejscu przy okazji
inspekgji linii produkcyjnych i zapaséw skladowanych
SUTOWCOW.

(40)

(41)

(43)

(45)

Zadne z chifiskich przedsigbiorstw zaopatrujacych produ-
centow w Makau nie uzyskalo statusu MET w toku
dochodzenia pierwotnego, co zrodzilo pytanie, czy
dane o sprzedazy uzyskane od chifskich dostawcow
mogg by¢ wykorzystane. W dochodzeniu pierwotnym,
kiedy to uznano chinskie koszty za niewiarygodne
z uwagi na brak statusu MET, korzystano
z  zastgpczych  kosztéw z  kraju  analogicznego
(tj. Brazylii). W przypadku niniejszego dochodzenia
kalkulacje oparto na danych chinskich, jak réwniez
pochodzacych z kraju analogicznego.

W odniesieniu  do kalkulacji na podstawie danych
o kosztach dostarczonych przez producentéw z Makau,
w tym rowniez rzeczywistych kosztéw zakupu od
dostawcow  chiniskich, ograniczona ilo$¢ szczegdlnie
malo istotnych surowcéw pochodzila z samego Makau
— ich warto$¢ nie przekraczala jednak 2 % lacznej
wartodci skladanych surowcow.

Co do kalkulacji na podstawie danych z kraju analogicz-
nego (Brazylii), osiagniety wynik byl bardzo zblizony,
aczkolwiek z uwagi na nieznacznie wyzsze od aktual-
nych cen chinskich ceny surowcéw pochodzacych
z Brazylii proporcja catkowitych kosztéw surowcow
zakupionych na miejscu, w Makau byla jeszcze nizsza.

Dlatego tez stwierdzono ostatecznie, ze ponad 60 %
catkowitej warto$ci surowcoéw, z ktérych wyrabiano skla-
dany produkt, pochodzito z ChRL.

5.2. Kiyterium wartosci  dodanej w  stosunku do kosztéw
produkgji (art. 13 ust. 2 lit. b))

W tym badaniu oceniono dane dostarczone przez o$miu
wspolpracujacych producentéw z Makau. W przypadku
wszystkich przedsiebiorstw stwierdzono, ze wigkszosci
warto$ci dodanej zawartej w kosztach produkgji uzys-
kano w ChRL, a nie w Makau. Sprowadzane z ChRL
czgéci byly w kazdym przypadku na tyle zaawansowane,
ze ich skladanie w Makau opieralo si¢ na pracy

i  maszynach  wystarczajgcych  do  sklejenia
i wykonczenia gotowego obuwia.
Przeprowadzono odrgbne kalkulacje dla kazdego

z przedsigbiorstw w celu dokonania oceny wartosci
dodanej w proporcji do kosztéw produkcji w Makau.
Dane te otrzymano z zapisow ksiegowych prowadzo-
nych przez kazde =z przedsigbiorstw. Niektére
z przedsi¢biorstw dzialaly wylacznie w systemie oplat
za przetwarzanie; nie posiadaly danych dotyczacych
kosztéw  przetwarzania  dokonanego  przez ich
dostawcéw w ChRL. W takich przypadkach warto$¢ te
mozna bylo oszacowal na podstawie danych dotycza-
cych surowcow sprowadzanych z ChRL i ceny wywozu
towaru z Makau, z odliczeniem zysku a takze kosztow
SG&A. Badanie opieralo si¢ na analizie kopii faktur za
surowce, zapiséw ksiegowych w pozostatych pozycjach
dotyczacych kosztéw produkeji  zabezpieczonych na
miejscu, faktur wywozowych a takze wynikow fizycz-
nych kontroli linii produkcyjnych i zapaséw zmagazyno-
wanych surowcow.
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(46) Poniewaz zaden z chifskich dostawcow, u ktorych wielko$ci z roku 2005. Wzrost ten siggal powyzej

(50)

zaopatrywalo si¢ oSmiu producentéw z Makau, nie
posiadal w dochodzeniu pierwotnym statusu MET (trak-
towania jako podmiotu gospodarki rynkowej), powstata
watpliwos¢ co do mozliwosci wykorzystania informacji
o kosztach zakupu w przypadku chinskich dostawcow.
W dochodzeniu pierwotnym, w przypadku gdy uznano
koszty  chinskich  podmiotéw za  niewiarygodne
z powodu nieprzyznania statusu MET, korzystano
z zastgpczych kosztow z kraju analogicznego (t.
Brazyli). W przypadku niniejszego dochodzenia, do
kalkulacji wykorzystano zaréwno koszty z Chin, jak i z
kraju analogicznego uzyte w dochodzeniu pierwotnym.

Co do kalkulacji opartych na danych o kosztach produ-
centéw z Makau, w tym réwniez rzeczywistych kosztow
zakupu od chinskich dostawcéw, z obliczen wynikalo, ze
koszty dzialalnosci montazowej w Makau wynosily,
w zaleznodci od przedsigbiorstwa, od 6 % do 18 %;
a ich $rednia wazona wyniosta 9,5%. W przypadku
kalkulacji na podstawie kosztéw kraju analogicznego
(Brazyli) uzyskane rezultaty byly bardzo zblizone,
jakkolwiek koszty produkcji w Brazylii byly nieznacznie
wyzsze od rzeczywistych danych chinskich, proporcje
kosztéw produkcji otrzymane w Makau okazaly sie
nawet nizsze.

Jeden z importeréw wspdlpracujacych podnosit argu-
ment, ze producenci z Makau nie naruszali kryterium
25% wartosci dodanej w stosunku do kosztow
produkcji; stwierdzajac, ze w zwigzku z posiadanymi
przez producentéw z Makau $wiadectwami pochodzenia
wywozonego obuwia, nie doszlo do obchodzenia
obowiazujacych $rodkéw antydumpingowych. Kwestia
ewentualnego zaopatrywania wywozu prowadzonego
przez producentéw z Makau w $wiadectwa pochodzenia
jest tu bezprzedmiotowa. Nalezyte spelnienie regut
pochodzenia nie wyklucza domniemania obchodzenia.

W oparciu o tre§¢ motywow 44-48 ustalono, ze warto$¢
dodana do sprowadzonych czgsci w toku dziatalnosci
montazowej nie przekroczyla 25 % wartoSci kosztow
produkgji.

5.3. Rozpoczgcie lub nasilenie produkcji po wszczeciu docho-
dzenia antydumpingowego (art. 13 ust. 2 lit. a))

Dochodzenie pierwotne w odniesieniu do omawianego
produktu wszczeto 7 lipca 2005 r. Dlatego tez nalezato
ustali¢, czy produkcja wzrosta po tej dacie. Kryterium
zbadano przy uzyciu faktur zakupu surowcéw, doku-
mentacji produkcji i faktur sprzedazy gotowych
produktéw u o$miu wspdlpracujacych producentéw
eksportujacych z Makau.

W przypadku trzech przedsigbiorstw wykazano ponad
wszelkg  watpliwo$¢, ze produkcja obuwia ruszyla
w lipcu 2005 r.

We wszystkich pozostalych  przypadkach —ustalono
znaczne nasilenie produkcji w OD w poréwnaniu do

(54)

100 %. Stwierdzono zatem, ze doszlo do znaczgcego
przybrania na sile produkcji od czasu wszczecia pierwo-
tnego dochodzenia w lipcu 2005 r.

Prawni przedstawiciele grupy wspétpracujacych impor-
teréw utrzymywali, ze ich klienci (sprzedawcy detaliczni)
woleli obuwie z Makau od wytwarzanego w ChRL
z powodu wyzszych standardéw jako$ci produkcji oraz
surowcow o wyzszej jakosci. Zauwazali ponadto prob-
lemy z nieprzestrzeganiem prawa wiasnosci intelektualnej
w ChRL. Zdaniem importeréw to jeden z powoddéw, dla
ktorych sprowadzaja obuwie z Makau. Niestety, Zadnego
z tych twierdzen nie udalo si¢ potwierdzi¢ we wspot-
pracy z producentami z Makau - w rzeczy samej,
zaden z tych partneré6w handlowych nie posiadal powaz-
niejszych zakladoéw produkcyjnych; ich dzialalno$¢ ogra-
niczala si¢ do prostego skladania czeici sprowadzanych
z ChRL. Poza tym w dochodzeniu wykazano, ze pod
wzgledem jakoSci surowcéw i standardéw produkcji
obuwie pochodzace z Makau i z ChRL bylo identyczne.
W odniesieniu do praw wlasnosci intelektualnej, zarzutu
tego réwniez nie dalo si¢ uzasadnic; skadinad nie moglby
on postuzyé za wryjasnienie tak naglego wzrostu
produkcji w Makau, jaki zaobserwowano powyzej. Wnio-
skiem z dochodzenia bylo przypisanie tak znacznego
wzrostu produkgji skutkom nalozenia $rodkéw antydum-
pingowych na przywéz obuwia z ChRL.

Inny importer argumentowal, ze istnienie zakladéw
produkcyjnych w Makau przed wprowadzeniem $rodkéw
dotyczacych ChRL wskazuje, ze przywéz z Makau byt
uzasadniony ekonomicznie. W dochodzeniu wykazano
jednak, ze przed wprowadzeniem $rodkéw dotyczacych
przywozu z ChRL poziom dzialalnosci produkcyjnej
w Makau byt bardzo niski. Ostatecznie, jak wykazano
w  powyzszych ustaleniach, dzialalno$¢ produkcyjna
ulegla znaczacemu nasileniu od czasu nalozenia obowia-
zujacych Srodkéw. Wzrost ten byl spowodowany utwo-
rzeniem nowych przedsi¢biorstw, jak réwniez zwigksze-
niem lub tez wznowieniem produkcji przez istniejace
weze$niej podmioty.

6. Obchodzenie poprzez przeladunek

Wobec faktu, iz zaden z 27 chinskich eksporterow
wspolpracujacych w toku dochodzenia nie przyznal sie
do prowadzenia sprzedazy obuwia za posrednictwem
Makau, Komisja przeanalizowala dane statystyczne
w celu ustalenia, czy mialy miejsce operacje przetadun-
kowe w Makau.

Opisana powyzej w motywach 30-37 zmiana
w strukturze handlu zdaje si¢ podtrzymywal zarzut
obchodzenia poprzez przeladunek. W szczegdlnosci
w  obrocie gotowymi  wyrobami  obuwniczymi,
o ktéorym mowa w motywie 35, mozna zaobserwowac,
ze produkt objety postgpowaniem eksportowano z ChRL
na rynek Wspdlnoty przez Makau.
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(57)  Zwazywszy, ze ludno$¢ Makau wynosita w OD nie wiecej (64) W ujeciu ilosciowym, jak wskazano wyzej w motywie
niz okolo 0,5 mln mieszkancéw, nie sposéb dowodzié, 35, w okresie od kwietnia do grudnia roku 2006
ze przywoéz 4,5 mln par butéw z ChRL w 2006 r. i 2007 w poréwnaniu do tego samego okresu roku
mozna byloby skonsumowaé na miejscu. Przeciwnie, ze 2005 wywéz obuwia na rynek Wspdlnotowy wzrdst
statystyk eksportowych wynika, ze znaczna cze$é tego do pulapu 10 miln par. W dochodzeniu pierwotnym
obuwia zostala ponownie wyeksportowana na rynek oszacowano rynek Wspdlnoty na 714 min par, co
Wspdlnoty. Ilosci wywozu z Makau do Wspdlnoty oznacza, ze przywoz ten zaspokajal okolo 1,5 % catko-
w OD w rzeczywistoSci przekraczaly 4,5 min par, witej konsumpcji. Co wigcej, zwazywszy na przecigtng
siegajac okolo 10 mln par. Wzrost ten tlumaczy sie cene importowa CIF wynoszaca 10 EUR za parg, obroty
przetwarzaniem czg¢$ci w gotowe wyroby obuwnicze. w przywozie z Makau przekraczaly 100 mln EUR.
Przywéz z Makau trzeba zatem uznal za znaczacy
i istotny.
(58) W dochodzeniu nie udalo si¢ ustali¢ zadnego innego
uzasadnler}la takich dzialan niz wprowadzone $rodki (65) Jezeli chodzi o ceny produktu wysylanego z Makau, usta-
antydumpingowe. lono, ze utrzymujg sie $rednio znacznie ponizej poziomu
eliminujacego szkode, ustalonego dla producentéw
wspolnotowych w dochodzeniu pierwotnym.
(59)  Konkludujac, dochodzenie wykazalo przeprowadzenie za
posrednictwem Makau masowych operacji przetadunko- , ) )
wych od czasu wprowadzenia $rodkéw antydumpingo- (66) Dlgtego uznano, ze Przedmlotowy przywoz produktg
wych dotyczacych obuwia pochodzacego z ChRL. objetego postepowaniem  z ,Makau . pf)dvv.azy}' skutki
naprawcze cla zaréwno odnosnie do ilodci, jak i cen.
7. Kryterium dumpingu (art. 13 ust. 1) C. WNIOSKI
(60) Zgodnie z art. 2 ust. 11 i art. 2 ust. 12 rozporzadzenia (67) Niniejsze dochodzenie charakteryzowalo si¢ znacznym
podstawowego pordéwnanie Sredniej wazonej wartosci poziomem odmowy wspélpracy w ChRL, podczas gdy
normalnej ustalonej w poprzednim dochodzeniu oraz wspélpraca w Makau, cho¢ niewysoka, zostata uznana
$redniej wazonej cen eksportowych w OD, wyrazone za odpowiednia w celu zapewnienia reprezentatywnej
jako odsetek ceny CIF na granicy Wspdlnoty przed ocle- podstawy oszacowania wywozu wysylanego z Makau
niem, wykazato dumpingowy przywéz produktu obje- za  posrednictwem  przedsicbiorstw  montazowych.
tego dochodzeniem wysy}anego ze Specjalnego Regionu W odniesieniu do zarzutu operacji prze{adunkowych zZa
Administracyjnego Makau. posrednictwem Makau (bez montazu), zadne przedsie-
biorstwo nie podjelo wspélpracy w dochodzeniu, co
zmusito Komisje do oparcia obliczeni — migdzy innymi
- na podstawie danych statystycznych.
(61) Metodologia tego badania zostala opisana wyzej,
w motywach 21-27. W przypadku przedsi¢biorstw
wsplpracujgcych  margines  dumpingu  miedcil si¢ (68) Powyzsze ustalenia wykazaly obejscie Srodkéw natozo-
w granicach od 8 % do 57 %. Wobec braku wspélpracy nych na produkt objety dochodzeniem z ChRL
w odniesieniu do dziatalnosci przetadunkowej, margines w rozumieniu art. 13 ust. 1 i art. 13 ust. 2 rozporza-
dumpingu obliczono na podstawie dostgpnych danych dzenia podstawowego za posrednictwem Specjalnego
statystycznych, wykazujac znaczny poziom dumpingu. Regionu  Administracyjnego  Makau. W  zwigzku
z powyzszym, obowigzujace Srodki antydumpingowe
natozone na przywo6z produktu objetego postepowaniem
. 3 3 ) . L pochodzacego z ChRL nalezy rozszerzy¢ na ten sam
(62)  Jeden |z Importerow .Wspo}pracch.ych stwierdzil, e produkt wysylany ze Specjalnego Regionu Administracyj-
przywoz z Mak_au nie byt d’umplngowy,”odrzuca]qc nego Makau, niezaleznie od tego, czy zostal zgloszony
metodologi¢ wyliczen W oparciu 0 warto$é normah?a, jako pochodzacy z Makau, czy tez nie.
ustalong w dochodzeniu pierwotnym. Trzeba wszakze
nadmieni¢, Ze stosowang metodologie przyjeto zgodnie
z art. 13 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego. (69)  Srodki, ktore nalezy rozszerzy¢, sa srodkami ustanowio-
nymi w art. 3 rozporzgdzenia pierwotnego w odniesieniu
do ,wszystkich innych przedsigbiorstw”.
8. Podwazenie skutkéw naprawczych cla antydum-
pingowego (art. 13 ust. 1)
(70)  Zgodnie z art. 14 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego,
(63)  Zawarta w motywach 30-37 analiza przeplywéw hand- ktéry stanowi, ze jakiekolwiek rozszerzone $rodki

lowych wykazuje, ze od czasu wszczecia dochodzenia
pierwotnego zaszla zmiana w strukturze przywozu do
Wspélnoty. Dlatego tez zbadano, na ile zmiana
w strukturze handlu spowodowala ostabienie skutkéw
naprawczych $rodkéw antydumpingowych wprowadzo-
nych wskutek pierwotnego dochodzenia.

powinny mie¢ zastosowanie wobec przywozu wprowa-
dzonego na teren Wspdlnoty na mocy rejestracji nato-
zonej na mocy rozporzadzenia wszczynajacego, nalezy
pobraé cla od tego zarejestrowanego przywozu produktu
objetego  postepowaniem wystanego ze Specjalnego
Regionu Administracyjnego Makau.
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D. WNIOSKI O WYLACZENIE

(71)  Zadne z o$miu przedsigbiorstw z Makau, ktére przedsta-
wily odpowiedzi na kwestionariusze, nie wnosito
o wylaczenie zgodnie z art. 13 ust. 4 rozporzadzenia
podstawowego.

(72)  Trzeba wszakze nadmieni¢, ze wszystkie osiem przedsie-
biorstw prowadzito bardzo zblizone operacje monta-
zowe, sprowadzajac wszystkie wykorzystywane surowce
z ChRL. Jako Ze wszystkie te przedsi¢biorstwa spelnialy
wszystkie kryteria obchodzenia okreslone w art. 13 ust. 1
i art. 13 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego, nawet
w przypadku wystapienia o wylaczenie nie zostaloby
ono przyznane w zadnym przypadku,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Ninigjszym rozszerza si¢ ostateczne clo antydumpingowe
obowiazujace wobec ,wszystkich innych przedsi¢biorstw” nalo-
zone rozporzadzeniem (WE) nr 1472/2006 z dnia 5 pazdzier-
nika 2006 r. na przywéz niektérych rodzajow obuwia ze
skorzanymi cholewkami pochodzacych m.in. z Chinskiej Repu-
bliki Ludowej na przywéz niektérych rodzajow obuwia
z cholewkami skérzanymi lub ze sztucznej skéry, okreslonych
w art. 1 rozporzadzenia (WE) nr 1472/2006, objetych naste-
pujacymi kodami CN:

Ex 6403 20 00, ex 6403 51 05, ex 6403 51 11, ex 6403 51 15,
ex 6403 5119, ex 6403 51 91, ex 6403 51 95, ex 6403 51 99,
ex 6403 59 05, ex 6403 59 11, ex 6403 59 31, ex 6403 59 35,
ex 6403 59 39, ex 6403 59 91, ex 6403 59 95, ex 6403 59 99,

ex 6403 91 05, ex 6403 91 11, ex 6403 91 13, ex 6403 91 16,
ex 6403 91 18, ex 6403 91 91, ex 6403 91 93, ex 6403 91 96,
ex 6403 91 98, ex 6403 99 05, ex 6403 99 11, ex 6403 99 31,
ex 6403 99 33, ex 6403 99 36, ex 6403 99 38, ex 6403 99 91,
ex 6403 99 93, ex 6403 99 96, ex 6403 99 98 oraz
ex 6405 10 00

rodzajéow wysylanych ze Specjalnego Regionu Administracyj-
nego Makau, niezaleznie od tego, czy zostaly zgloszone jako
pochodzace z Makau, czy tez nie. Kody TARIC, ktérymi objety
jest przywoz ze Specjalnego Regionu Administracyjnego Makau
wymienione s3 w zalaczniku do niniejszego rozporzadzenia.

2. Clo rozszerzone na mocy ust. 1 niniejszego artykulu
bedzie pobierane od przywozu zarejestrowanego zgodnie
z art. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1028/2007 (') oraz art. 13
ust. 3 i art. 14 ust. 5 rozporzadzenia (WE) nr 384/96.

3. Zastosowanie majg obowiazujace przepisy celne.

Artykut 2

Niniejszym zaleca sig, aby wladze celne zaprzestaly rejestracji
przywozu, ustanowionego zgodnie z art. 2 rozporzadzenia
(WE) nr 1028/2007.

Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie w dniu nastepujacym
po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskie;.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezpoSrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Luksemburgu, dnia 29 kwietnia 2008 r.

W imieniu Rady
D. RUPEL
Przewodniczgcy

() Dz.U. L 234 z 6.9.2007, s. 3.



L 117/10

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

1.5.2008

Kody TARIC obuwia ze skdrzanymi cholewkami lub ze sztucznej skéry zdefiniowanego w art. 1 rozporzadzenia (WE) nr
1472[2006 wysytanego ze Specjalnego Regionu Administracyjnego Makau, zgloszonego lub niezgloszonego jako pocho-
dzace ze Specjalnego Regionu Administracyjnego Makau

ZALACZNIK

Kod TARIC‘
Kod CN Wysy%an; ezgeiOSn]z:%qalnego
Administracyjnego Makau
6403 20 00 20
6403 51 05 15
6403 51 05 95
6403 59 05 15
6403 59 05 95
6403 91 05 15
6403 91 05 95
6403 99 05 15
6403 99 05 95
6403 51 11 91
6403 51 15 91
6403 51 19 91
6403 51 91 91
6403 51 95 91
6403 51 99 91
6403 59 11 91
6403 59 31 91
6403 59 35 91
6403 59 39 91
6403 59 91 91
6403 59 95 91
6403 59 99 91

Kod TARIC-
Kod CN Wysylan; ezgeiosn;ileqalnego
Administracyjnego Makau
640391 11 95
64039113 95
6403 91 16 95
6403 9118 95
6403 91 91 95
6403 91 93 95
6403 91 96 95
6403 91 98 95
6403 99 11 91
6403 99 31 91
6403 99 33 91
6403 99 36 91
6403 99 38 91
6403 99 91 95
6403 99 93 25
6403 99 93 95
6403 99 96 25
6403 99 96 95
6403 99 98 25
6403 99 98 95
640510 00 81




