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REZOLUCJA PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO
z dnia 24 kwietnia 2007 r.

zawierajgca uwagi, ktore stanowia integralng cze$¢ decyzji w sprawie udzielenia absolutorium
z wykonania budzetu ogélnego Unii Europejskiej na rok budzetowy 2005, Sekcja VII - Komitet
Regionéw

PARLAMENT EUROPEJSKI,
— uwzgledniajac budzet ogdlny Unii Europejskiej na rok budzetowy 2005 (1),

— uwzgledniajac koricowe roczne sprawozdania finansowe Wspélnot Europejskich za rok budzetowy 2005
— Tom 1 (C6-0470/2006) (%),

— uwzgledniajac sprawozdanie roczne Trybunatu Obrachunkowego dotyczace roku budzetowego 2005,
jak réwniez sprawozdania specjalne Trybunatu Obrachunkowego, zawierajace, odpowiednio, odpowiedzi
kontrolowanych instytucji (),

—  uwzgledniajgc oswiadczenie o wiarygodnosci rachunkéw, jak rowniez legalnosci i prawidtowosci operacji
lezacych u ich podstaw przedkladane przez Trybunat Obrachunkowy zgodnie z art. 248 Traktatu WE (¥,

— uwzgledniajac art. 272 ust. 10, art. 274, 275 i 276 Traktatu WE,

— uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE, Euratom) nr 1605/2002 z dnia 25 czerwca 2002 r. w sprawie
rozporzadzenia finansowego majgcego zastosowanie do budzetu ogélnego Wspdlnot Europejskich (°),
w szczegblnosci jego art. 50, 86, 145, 146 i 147,

— uwzgledniajac art. 71 i zalacznik V Regulaminu,
— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Kontroli Budzetowej (A6-0106/2007),

1. stwierdza, ze w roku 2005 Komitet Regionéw (KR) dysponowat srodkami na zobowigzania w wysokosci
69 570 456,32 EUR o wskazniku wykorzystania 96,65 %;

2. stwierdza, ze po wprowadzeniu rachunkowosci memoriatowej ze skutkiem od dnia 1 stycznia 2005 r.
sprawozdanie  finansowe Komitetu Regionéw wykazaly wynik ekonomiczny w  roku
(4 050 062,65 EUR) i identyczne kwoty naleznosci i zobowigzan (118 221 197,95 EUR);

3. odnotowuje uwage Europejskiego Trybunatlu Obrachunkowego (ETO) w pozycji 10.18 sprawozdania
rocznego za rok 2005, ze audyt ETO DAS za rok 2004 i dwa wewnetrzne audyty wykazaly, ze
administracja KR zwrdcila si¢ do niekt6rych beneficjentéw przeniesien skorygowanych wspétczynnikiem
korygujacym do przedstawienia dodatkowych dowodéw; wiele przeniesien, ktore nie byly regularnie
dokonywane przed majem 2004 orazflub ktérych beneficjenci nie przedstawili wystarczajacych
dowodéw zostalo wstrzymanych; zgodnie ze sprawozdaniem ETO w roku 2005 administracja nie
rewindykowala zadnych nadplat, mimo iz zgodnie z art. 85 regulaminu pracowniczego kazda kwota
nadplacona zostanie rewindykowana, jesli osoba, ktdra ja otrzymala, byta $wiadoma, ze platnos¢ byla
nienalezna lub jezeli fakt nadplaty byl na tyle oczywisty, ze osoba ta nie mogla by¢ go nieswiadoma;
zauwaza, ze w odpowiedzi KR zawartej w sprawozdaniu ETO stwierdza si¢, ze audyt wewnetrzny
w sprawie przeniesien wynagrodzen przeprowadzony na wniosek Sekretarza Generalnego zakonczyt si¢
w lutym 2006 r., oraz ze administracja prowadzi aktualnie dzialania zwigzane z odzyskiwaniem nadplat,
co dotyczy ograniczonej liczby urzednikow;

() Dz.U.L 60 z 8.3.2005.

() Dz.U. C 264 z 31.10.2006, str. 1.
() Dz.U. C 263 z 31.10.2006, str. 1.
(% Dz.U. C 263 z 31.10.2006, str. 10.
)

Dz.U. L 248 z 16.9.2002, str. 1. Rozporzadzenie zmienione rozporzadzeniem (WE, Euratom) nr 1995/2006
(Dz.U. L 390 z 30.12.2006, str. 1).
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zauwaza, ze audytor wewnetrzny KR w swoim sprawozdaniu przedlozonym do wiadz udzielajg-
cych absolutorium z dnia 18 maja 2006 r. w sprawie kontroli przeprowadzonych w roku 2005 (zgodnie
z art. 86 ust. 4 rozporzadzenia finansowego) poruszyl nastepujace kwestie:

—  przeniesienia wynagrodzen zostaly dokonane w oparciu o przepisy, ktére moga by¢ interpretowane
w rozny sposob zaleznie od wersji jezykowej i od przepiséw stosowanych w danym panstwie
cztonkowskim,

—  stwierdzono slabosci w zakresie rozdzielenia i weryfikacji funkgji, jak réwniez potencjalne konflikty
intereséw zwigzane z wielkoscig instytucji,

— oceniono, ze standardy kontrolne nie s3 wystarczajaco dobrze opracowane, aby zagwarantowac
regularno$¢ tych operacji;

zauwaza, ze braki stwierdzone w zakresie przeniesien pensji skorygowanych wspdlczynnikiem
korygujacym nie byly na tyle istotne, Zeby delegowany urzednik zatwierdzajacy uznal za konieczne
dolaczy¢ zastrzezenia lub uwagi do swojego oswiadczenia o wiarygodnosci wiaczonego do
sprawozdania z dziatalnosci KR.

zauwaza, ze Sekretarz Generalny KR kiedy tylko zostal poinformowany o tym problemie, bezzwlocznie
wezwal audytora wewnetrznego do kontynuowania prac nad przeniesieniami wynagrodzen skorygowa-
nych wspélczynnikiem korygujacym;

zauwaza, ze Sekretarz Generalny KR poinformowany o tej kwestii przyjal restrykcyjna interpretacje
przepiséw niedawno zmienionego regulaminu oraz wezwal do odzyskania kwot uznanych za wyplacone
niestusznie; zauwaza, ze niektorzy urzednicy zmuszeni do zwrotu kwestionujg interpretacje tych
przepiséw dokonang przez Sekretarza Generalnego oraz ze wnieli oni sprawe do Trybunalu
Sprawiedliwosci;

wspiera Sekretarza Generalnego w jego zamiarach przeprowadzenia dochodzenia administracyjnego
i oczekuje od niego wszczecia postgpowania dyscyplinarnego w  oparciu o sprawozdanie
OLAF-u dotyczgce tych pracownikow; wzywa do zdecydowanego ukarania wszystkich przypadkéw,
w ktérych mozna udowodni¢ nieuczciwe postgpowanie;

zauwaza z niepokojem, ze niemozliwe bylo obsadzenie wolnych stanowisk kandydatami z list
rezerwowych utworzonych w wyniku konkurséw EPSO; zwraca si¢ do KR o zbadanie powod6éw braku
wykwalifikowanych kandydatéw oraz o poinformowanie wlasciwej komisji;

zauwaza, w zwigzku z ust. 8 swojej rezolucji w sprawie absolutorium z dnia 27 kwietnia 2006 r.
odnosnie renowacji budynkéw Belliard 11 II (%), ze w roku 2006 dwie firmy konsultantéw zewnetrznych
wydaly niezaleznie pozytywne opinie o zgodnosci prac przeprowadzonych w budynkach ze specyfikacja
techniczna; zaznacza, ze ETO opublikuje niebawem specjalne sprawozdanie w sprawie ogdlnych
wydatkéw instytucji UE na budynki;

zauwaza, ze wspOlpraca administracyjna miedzy KR i Europejskim Komitetem Ekonomiczno
Spolecznym (EKES) powinna przynosi¢ korzySci obu komitetom i by¢ finansowo korzystna dla
podatnikéw UE; nalega na to, aby wszelkie nowe struktury wspolpracy administracyjnej miedzy
komitetami byly finansowo i organizacyjnie korzystne; domaga si¢, aby oba komitety znalazly
odpowiedni sposéb kontynuowania wspdlpracy administracyjnej;

przypomina, ze poprzez wspélne stuzby KR i EKES wspélnie zarzadzaja niektérymi sferami swej
dzialalnosci (tlumaczenia, drukarnia, budynki, ochrona, biblioteka, zaméwienia publiczne, gastronomia,
wozni, stuzba medyczna, samochody i kierowcy, IT etc.) oraz ze ich umowa o wspdlpracy zostala
niedawno przedtuzona o sze$¢ miesigcy (z mozliwoscig przedtuzenia jej o kolejne sze$¢ miesiecy) do
czasu podjecia decyzji o kontynuowaniu tego typu wspdlpracy w przysztosci;

() Dz.U. L 340 z 6.12.2006, str. 44.
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13. biorgc pod uwage znaczne rozbiezno$ci miedzy wnioskami wynikajacymi ze sprawozdania wspélnych
stuzb a wnioskami dwoch zewnetrznych ekspertéw KR, zacheca KR i EKES do przeprowadzenia, opartej
na odpowiednich punktach odniesienia, wspdlnej analizy, w razie koniecznosci z pomocg ETO,
dokladnych kosztéw, korzysci i oszczednosci wynikajacych ze wspdlpracy i do przedlozenia wynikéw
analizy wlasciwej komisji do dnia 31 paZzdziernika 2007 r.



