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DECYZJA KOMISJI
z dnia 11 marca 2008 r.

W sprawie pomocy pafistwa przyznanej przez Niemcy w formie zwolnienia z podatku na oleje
mineralne dla szklarni

(notyfikowana jako dokument nr C(2008) 860)

(Jedynie tekst w jezyku niemieckim jest autentyczny)

(2008/715/WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac  Traktat ustanawiajagcy Wspélnote Europejska,
w szczegblnosci jego art. 88 ust. 2,

po wezwaniu zainteresowanych stron do przedstawienia uwag
zgodnie z wyzej wymienionym artykulem i po uwzglednieniu
tych uwag (1),

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

I. PROCEDURA

W piSmie z dnia 19 kwietnia 2005 r. zarejestrowanym
w dniu 20 kwietnia 2005 r. Niemcy poinformowaly
o $rodku przyznajgcym zwrot podatku, ktérym objete
byly szklarnie w latach 2005 i 2006. Srodek ten objety
jest klauzulg zawieszajaca, ktdra uzaleznia wprowadzenie
srodka od decyzji Komisji. Program pomocy zostal zare-
jestrowany pod numerem N 189/2005.

Srodek ten stanowi przedtuzenie niezgloszonego przez
Niemcy programu pomocy (2001-2002), ktéry z kolei
byl przedmiotem przedluzenia (2003-2004) i ktore
takze nie zostalo zgloszone. Oba te niezgloszone $rodki
zostaly wpisane do rejestru pomocy niezgtoszonych pod
numerem NN 36/2005.

W piSmie z dnia 20 pazdziernika 2005 r. Komisja
powiadomita Niemcy o wszczeciu formalnego postepo-
wania wyjasniajacego zgodnie z art. 88 ust. 2 Traktatu
WE (?). Niemcy zajely stanowisko w tej sprawie w pismie
z dnia 22 listopada 2005 r. Zainteresowane strony zgto-

() Dz.U. C 67 z 18.3.2006, s. 23.
(%) Zob. przypis 1.

sity Komisji swoje uwagi. Niemcy odniosty si¢ do tych
uwag w piSmie z dnia 14 czerwca 2006 r. i przekazaly
dalsze informacje w piSmie z dnia 12 grudnia 2007 r.

1. OPIS

Na mocy ustawy o zmianie ustawy o opodatkowaniu
olejéw mineralnych z dnia 16 sierpnia 2001 r. Niemcy
obnizyly na okres dwoch lat stawke podstawows
podatku od paliw (olej opatowy, gaz ziemny, gaz plynny)
stuzacych do ogrzewania szklarni i konstrukcji przykry-
tych. Przyznano pomoc w formie zwrotu podatku.

Niemiecka ustawa dotyczaca kontynuacji reformy ekopo-
datkéw z dnia 23 grudnia 2002 r. przedtuzyla okres
przyznawania zwrotu podatku za paliwa wykorzystane
w okresie miedzy dniem 1 stycznia 2001 1.
a 31 grudnia 2002 r. do dnia 31 grudnia 2004 r.

Na mocy ustawy transponujacej wytyczne z dnia
9 grudnia 2004 r. Niemcy zamierzaly zachowac zwrot
podatku do konica roku 2006 i zglosily srodek przedtu-
zajacy jako pomoc panstwa N 189/2005.

Tabele w zalagczniku I przedstawiajg zwroty podatku
i finansowe konsekwencje zwrotu podatku szklarniom
w poréwnaniu z pozostalymi przedsigbiorstwami sektora
rolnego.

Komisja wszczela formalne postgpowanie wyjasniajace
z nastepujacych powodow:

Powyzszy $rodek stanowi pomoc pafistwa. Niemcy utrzy-
mywaly, ze $rodek ten moze byl objety odstepstwem
okreslonym w dyrektywach Rady dotyczacych opodatko-
wania  produktéw  energetycznych (dyrektywa
92/81/EWG  zastgpiona od 2003 r. dyrektywa
2003/96/WE). Zgodnie z powyzszymi dyrektywami
panstwa czlonkowskie mogg stosowaé zmniejszone
stawki opodatkowania w stosunku do olejéw mineral-
nych wykorzystywanych w ogrodnictwie.
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(10)  Komisja wyrazila wobec tej opinii watpliwosci. Zgodnie czyny, jaka jest stosowanie olejow opalowych wylacznie

(11)

(12)

z wymienionymi dyrektywami, w  szczegdlnosci
z dyrektywa 2003/96/WE, srodki podatkowe stosowane
przez panstwa czlonkowskie musza by¢ zgodne
z prawem wspolnotowym, a odstepstwa okreslone
w dyrektywach nie moga naruszaé zasad konkurencji.
Srodki nie moga naruszaé prawidlowego ~dziatania
rynku  wewnetrznego ani  powodowaé  zakldcenia
warunkéw konkurengji.

Ponadto pomoc taka powodowala istotne zakldcenia
konkurencji, gdyz zmniejszajac obciazenia podatkowe
w  odniesieniu  do  produktéw  energetycznych
w sektorze o duzym zuzyciu energii, jakim jest ogrod-
nictwo szklarniowe, bezposrednio wplywata na wysokos¢
kosztow produkcji i, co za tym idzie, na konkurencje.

Zaznaczono, ze omawiany zwrot podatku mial charakter
selektywny, gdyz inaczej traktowano uprawy polowe
i szklarniowe, nalezace do tego samego sektora ogrod-
nictwa.

Komisja podkreslita, Ze panstwa czlonkowskie maja
mozliwo$¢ stosowania preferencyjnego opodatkowania,
pod warunkiem Ze jest ono zgodne z zasadami konku-
rengji. W niniejszym przypadku nie wydaje si¢, aby
w prawodawstwie dotyczacym pomocy panstwa istniala
podstawa prawna zezwalajaca na stosowanie takiego
Srodka.

Na tym etapic Komisja uznala, ze Srodek ten stanowit
pomoc operacyjng niezgodng z zasadami wspdlnego

rynku.

. UWAGI NIEMIEC

Niemcy ustosunkowaly sie zaréwno do przedmiotu
sprawy, jak i do procedury.

Niemcy sa zdania, ze obniZenie podatku nie mialo
charakteru selektywnego, co wynikalo z oczywistej przy-

(18)

(20)

w pomieszczeniach zamknietych.

Odnoénie do zarzutu selektywnego charakteru udzielanej
pomocy Niemcy powoluja si¢ na art. 87 ust. 3 lit. ¢)
Traktatu WE, ktory okresla tego typu pomoc jako
zgodna ze wspdlnym rynkiem. Szczegdlne sytuacje,
ktére usprawiedliwiaja przyznanie pomocy pafistwa,
okreslone sg takze w art. 8 ust. 2 lit. f) dyrektywy
92/81/EWG oraz w art. 15 wust. 3 dyrektywy
2003/96/WE. Niemcy uwazaja, ze w danym przypadku
chodzi o ,wdrozenie (...) przyznanego panstwom czlon-
kowskim (przez wyzej wymienione dyrektywy) (...)
upowaznienia”. Zdaniem Niemiec sprzeczne jest, ze
Komisja, ktéra sama zatwierdzita wymienione dyrektywy,
stawia Niemcom zarzut, iz omawiany Srodek stanowi
zagrozenie dla wspdlnego rynku. Ponadto zdaniem
Niemiec kwestie dotyczace konkurencji w omawianych

dyrektywach nie mialy charakteru nadrzednego.

Niemcy stoja na stanowisku, ze nalezy zastosowaé pkt
52 wspdlnotowych Wytycznych dotyczacych pomocy
panstwa na rzecz ochrony $rodowiska naturalnego (3),
poniewaz istniejacy podatek zostal w znacznym stopniu
podwyzszony.  Podatek  okreslony ~w  ustawie
o opodatkowaniu olejow mineralnych oraz w ustawie
o opodatkowaniu energii, ktéra zastapita ustawe
o opodatkowaniu olejéow mineralnych, nalezy traktowaé
jako obwiazujacy ekopodatek. Zawarte w nich stawki
podatkowe za energi¢ po wprowadzeniu reformy ekopo-
datkéw od dnia 1 kwietnia 1999 r. zostaly w znacznym
stopniu podwyzszone, co wida¢ w zalgczniku L

Celem omawianych uregulowan jest ukierunkowanie
popytu na produkty energooszczedne i przyczyniajgce
si¢ do ochrony zasobéw naturalnych, a takze zachgcanie
do rozwijania proceséw i technologii przyjaznych dla
srodowiska poprzez opodatkowanie energii. W ten
sposéb  przepisy dotyczace opodatkowania energii
wywieralyby istotny wplyw na ochrone $rodowiska.

Niemcy powoluja si¢ na badania centrum ekonomiki
przedsigbiorstw  branzy ogrodniczej (Zentrum - fir
Betriebswirtschaft im Gartenbau e. V.) dzialajacego przy
Instytucie Leibnitz Universitit w Hannoverze (Institut fiir
biologische Produktionsbetriebe), dotyczace efektywnosci
energetycznej upraw szklarniowych.

() Dz.U. C 37 z 3.2.2001, s. 3.
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(21) Wyzsze opodatkowanie energii w szczegdlnym stopniu z racji intensywnego  wykorzystywania  energii

(22)

obcigza przedsi¢biorstwa, ktdre zapewniaja ogrzewanie
szklarniom lub konstrukcjom przykrytym przezna-
czonym do produkeji roSlin, poniewaz intensywnie
wykorzystuja one energie w prowadzonej przez siebie
dzialalnosci, i dlatego zaistniala przestanka do przejscio-
wego zwolnienia tych przedsigbiorstw z obcigzenia
podatkowego. Taka potrzeba mialaby istnie¢ w dalszym
ciggu po dniu 31 grudnia 2002 r, w ktérym okres
obnizenia podatku mial si¢ pierwotnie zakonczy¢. Obni-
zenie zostalo przedluzone o dwa lata, wraz
z wprowadzeniem ustawy dotyczacej kontynuacji
reformy ekopodatkéw, do dnia 31 grudnia 2004 r.
W celu wspierania znajdujacych si¢ w trudnej sytuacji (i
dzialajacych na rynku o intensywnej konkurencji) przed-
siebiorstw rolnych i lesnych wykorzystujacych ogrzewane
szklarnie lub konstrukcje przykryte, przeznaczone do
produkcji rodlinnej, réwniez w latach 2005 i 2006
planowano obnizenie podatku.

Niemcy stoja na stanowisku, ze spelniono wymogi okre-
Slone w pkt 52 wspdlnotowych wytycznych. Twierdzg,
ze w celu uzasadnienia przyznania pomocy zwigzanej
z obnizeniem podatku w okresie od 2001 r. do
2006 r. mozna zastosowaé pkt 51.1 lit. b) wspdlnoto-

wych wytycznych.

O ile obnizenie podatku dotyczy podatku wspdlnoto-
wego  zharmonizowanego zgodnie z  dyrektywa
92/81/EWG lub dyrektywa 2003/96/WE, obnizenie to
jest zgodne ze wspd6lnym rynkiem, jezeli po jego zasto-
sowaniu podatek nie jest nizszy od danego minimalnego
podatku wspdlnotowego. To samo (tzn. zgodnos§é ze
wspdlnym  rynkiem) dotyczy obnizenia podatku
w przypadku braku podatku wspdlnotowego, jesli obni-
zenie przekracza 20 % podatku krajowego.

Niemcy wyja$niaja nastepnie, ze to whasnie z powodu
projektu ustawy wprowadzajacej reforme ekopodatkow
odcigzenie podatkowe przedsi¢biorstw, ktére wykorzys-
tuja ogrzewane szklarnie lub konstrukcje przykryte, prze-
znaczone do produkgji roslinnej, stalo si¢ przedmiotem
rozwazaf, poniewaz to wlasnie te przedsigbiorstwa
najbardziej odczulyby podwyzszenie opodatkowania

(25)

(26)

w prowadzonej przez siebie dzialalno$ci. W ramach
odbywajacych si¢ pod duza presja czasu dyskusji parla-
mentarnych nad ustawa, ktéra poczatkowo miala wejsé
w zycie z dniem 1 stycznia 1999 r., przewidziano
wlaczenie gospodarki rolnej i leSnej do mechanizmu
odcigzajacego przemyst produkcyjny. Wprowadzenie
omawianego obnizenia podatku bylo skutkiem osobnej
zmiany ustawy o opodatkowaniu olejéw mineralnych,
ktéra weszta w zycie z dniem 1 stycznia 2001 r.,
podczas gdy pierwsze przedluzenie obowigzujacego
obnizenia dotyczace okresu od 2003 r. do 2004 r. nasta-
pito w ramach ustawy o kontynuowaniu reformy ekopo-
datkdw.

Niemcy twierdzily, ze bedac w cigglym kontakcie
z Komisja, odniosly wrazenie, Ze omawiane obnizenie
podatku jest zgodne z prawem. Powolywaly si¢ zwla-
szcza na ustne wypowiedzi Komisji w czasie posiedzenia
grupy roboczej ds. warunkow konkurencji w rolnictwie
w dniach 26-27 pazdziernika 1999 r. W kazdym razie
Komisja zapoznala si¢ z informacjami Niemiec najpdz-
niej w dniu 29 sierpnia 2001 r., a zatem juz wtedy
mogla stwierdzi¢, czy obnizenie podatku jest zgodne ze
wspolnym rynkiem. Niemcy powolywaly si¢ wyraznie na
art. 10 ust. 1 i na art. 14 ust. 1 zdanie drugie rozporza-
dzenia (WE) nr 659/1999 (¥). Ewentualny zwrot pomocy
bylby niezgodny ani z zasadami pewnosci prawnej
i ochrony uzasadnionych oczekiwaf, ani z zasadami
postepowania zgodnego z przepisami. Uwagi zaintereso-
wanych stron potwierdzaja, zdaniem Niemiec, ze te ocze-
kiwania nie byly bezpodstawne.

IV. UWAGI ZAINTERESOWANYCH STRON

Zainteresowane strony zglosily argumenty w  duzej
mierze pokrywajace si¢ z uwagami Niemiec. Srodki nie
mialy charakteru selektywnego, poniewaz byly dostepne
dla wszystkich przedsigbiorstw sektora rolnego i lesnego,
ktore wykorzystuja ogrzewane szklarnie lub konstrukeje
przykryte, przeznaczone do  produkcji  rodlinnej.
W zwiazku z tym dowodzono, ze handel wspdlnotowy
nie zostal zaklocony. Powierzchnia upraw szklarniowych
w latach, o ktérych mowa, ulegla znacznemu zmniej-
szeniu, a import do Niemiec konkurencyjnych
produktéw  znacznie wzrdst. llosci  produkowane

(9 DzU. L 83 z 27.3.1999, s. 1.
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(27)

(28)

w Niemczech nie mialy wigc i tak zadnego znaczenia
w kontekscie wewnatrzwspélnotowego handlu warzy-
wami. Ponadto uprawy polowe i uprawy szklarniowe
nie konkuruja ze soba bezposrednio i w wigkszosci nie
majg charakteru substytucyjnego. W przypadku istnienia
pomocy mozna powolal si¢ na art. 87 ust. 3 lit. ¢)
Traktatu WE, gdyz odnosi si¢ ona do rozwoju ogrod-
nictwa. Omawiana pomoc umozliwia przedsigbiorstwom
z branzy ogrodniczej przestawienie si¢ na wyzsze ceny
energii i zmniejsza zakldcenia konkurencji wynikajace
z wyraznie nizszych cen brutto za energie, jakie obowig-
zuja w  pozostalych  panstwach  czlonkowskich
w stosunku do zakladéw produkcyjnych w Niemczech.
Nie moze by¢ zatem mowy o zadnym zakléceniu konku-
rencji wywolanym niemiecka pomocg. Wrecz przeciwnie
— istniejagce zakl6cenie konkurencji na niekorzy$é
niemieckich szklarni niweluje si¢ (cz¢Sciowo). Poniewaz
omawiane S$rodki przyznawane byly w okreslonych
ramach czasowych, stanowily one silng zachete dla
omawianego sektora do stopniowego dostosowania si¢
do wrzrastajacych cen energii poprzez podejmowanie
dzialan na rzecz energooszczednosci i racjonalizacji
zuzycia  energii oraz  odpowiednich  inwestycji.
W rezultacie omawiane S$rodki nalezaloby uznaé za
dopuszczalne, poniewaz w przeciwnym razie zalozenia
dyrektywy 92/81/EWG oraz dyrektywy 2003/96/WE
zostalyby zignorowane lub w niedopuszczalny sposéb
zawezone. Powolujac  sie na  wyrok Trybunalu
w sprawie RSV (°), Niemcy uznaly, ze uzasadnione ocze-
kiwania beneficjentow bylyby sprzeczne z ewentualng
windykacja pomocy, poniewaz Komisja wiedziala
o pomocy juz w dniu 29 sierpnia 2001 r., ale uczynila
ja przedmiotem formalnego postgpowania wyjasniajagcego
dopiero w dniu 20 kwietnia 2005 r. Ponadto w razie
ewentualnej windykacji pomocy znacznej liczbie przed-
sigbiorstw grozi upadtos¢.

V. OCENA SRODKA

Zgodnie z art. 43 rozporzadzenia (WE) nr 2200/96
z dnia 28 pazdziernika 1996 r. w sprawie wspdlnej
organizacji rynku owocéw i warzyw (°) w odniesieniu
do produkeji wyrobéw wymienionych w  dyrektywie
oraz sprzedazy tych towardw zastosowanie maja
art. 87, 88 i 89 Traktatu WE. W zwigzku z tym
produkcja i sprzedaz owocéw i warzyw podlega prze-
pisom  wspdlnotowym  dotyczacym  przyznawania
pomocy panstwa.

Zgodnie z art. 87 ust. 1 Traktatu WE wszelka pomoc
przyznawana przez panstwo czlonkowskie lub przy
uzyciu zasobow panstwowych w jakiejkolwick formie,
ktéra zakloca lub grozi zakl6ceniem konkurencji

(°) Sprawa 223[85, Rijn-Schelde-Verolme (RSV) Maschinefabriken en
Scheepswerven NV przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich, Rec. 1987,
s. 4617.

() Dz.U. L 297 z 21.11.1996, s. 1.

(31)

(32)

(33)

poprzez sprzyjanie niektorym przedsigbiorstwom lub
produkcji niektérych towaréw, jest niezgodna ze
wspolnym rynkiem w zakresie, w jakim wplywa na
wymiane handlowa miedzy panstwami czlonkowskimi.

Trybunal orzekl, ze w kwestii, czy Srodek panstwowy
stanowi pomoc w rozumieniu art. 87 Traktatu WE,
nalezy ustali¢, czy pomoc na rzecz przedsigbiorstwa
przynosi korzysci gospodarcze, ktérych dane przedsie-
biorstwo nie uzyskaloby w normalnych warunkach
rynkowych (7), lub czy przedsigbiorstwo zwolnione jest
dzigki temu z kosztéw, ktore normalnie musialoby
pokry¢ z wlasnych $rodkéw (3).

Srodek w formie zwrotu podatku przynosi korzysci
gospodarcze przedsigbiorstwom beneficjentom
w postaci nizszego opodatkowania. Oznacza to oszczed-
no$¢ kosztéw, ktére przedsigbiorstwa te musialyby
pokry¢ z wlasnych $rodkéw. Pomoc ze Srodkéw publicz-
nych przyznano okreslonym przedsi¢biorstwom, miano-
wicie przedsigbiorstwom z galezi produkcji gospodarki
rolnej i lesnej, ktore zapewniajg ogrzewanie szklarniom
lub  konstrukcjom  przykrytym przeznaczonym do
produkgji roslin.

Pomoc nie jest przyznawana wszystkim przedsigbior-
stwom i dlatego ma charakter selektywny. Z tego wynika,
ze jest to pomoc panstwa w rozumieniu art. 87 ust. 1
Traktatu WE.

Zwrot podatku moze zatem powodowal zakldcenie
konkurencji (%) oraz wplywa¢ na wymiang¢ handlowa
miedzy pafistwami cztonkowskimi (1°).

Niemcy sg istotnym producentem produktéw szklarnio-
wych. Duze znaczenie ma takze handel tymi produktami,
co przedstawiajg ponizsze statystyki.

(’) Sprawa C-39/94, SFEI i inni., Rec. 1996, s. [-3547, pkt 60.

(®) Sprawa C-301/87, Republika Francuska przeciwko Komisji Wspdlnot

Europejskich, Rec. 1990, s. 1-307, pkt 41.

(°) Zgodnie z orzeczeniem Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci

wzmocnienie pozycji przedsigbiorstwa poprzez pomoc parnstwa
wskazuje na zaklocenie konkurencji w stosunku do konkurujgcych
przedsigbiorstw, ktére nie otrzymuja pomocy tego rodzaju (sprawa
C-730/79, Rec. 1980, s. 2671, pkt 11 i 12).

(1% Zob. podane nizej dane statystyczne (Zrodlo: Eurostat).
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2001 2002 2003 2004 2005
Warzywa
Import
Warto$¢ (w tys. EUR) 6705 483 6936 685 7049 757 6 845103 6979 459
Ilo$¢ (tony) 5346123 5365972 5599183 5621769 5464 528
Eksport
Wartos¢ (w tys. EUR) 867 832 985187 1030 880 1045 543 1122 869
Tlo$¢ (tony) 2227 612 2243611 2133544 2164 328 2345796
Kwiaty
Import
Wartos¢ (w tys. EUR) 3413206 3614349 3673148 3691913 3723794
Ilos¢ (tony) 1285 460 1442078 1547 266 1573104 1671568
Eksport
Wartos¢ (w tys. EUR) 405 250 482993 546 938 526 374 573022
Ilos¢ (tony) 235333 326 613 286 080 283 426 355969
(34)  Niemieckie produkty szklarniowe konkuruja niowych znacznie si¢ zmniejszyla, a import do Niemiec
z produktami szklarniowymi innych panstw czlonkow- konkurencyjnych produktéw znacznie wzrdsl, nie jest to
skich. Niemcy i zainteresowane strony nie tylko nie jeszcze zaden dowdd na to, ze doszto do zakldcenia
zaprzeczaly temu, ale nawet przyznaly, ze przedsigbior- handlu pomiedzy panstwami cztonkowskimi. Nie jest
stwa szklarniowe zostaly zwolnione z podatku po to, aby wykluczone, ze bez zastosowania tego Srodka, powierz-
mogly si¢ sta¢ bardziej konkurencyjne w stosunku do chnia upraw szklarniowych zmniejszylaby si¢ jeszcze
konkurencyjnych przedsigbiorstw niderlandzkich, ktére bardziej, albo ze import konkurencyjnych produktéow
dzigki nizszym cenom brutto za energi¢ mialy korzyst- do Niemiec wzrdstby w jeszcze wigkszym stopniu.
niejsze warunki produkcyjne. Istnieje zatem bezposrednia A poniewaz istnieje handel wewnatrzwspdlnotowy
konkurencja. Tym  samym  twierdzenie  jednej w zakresie produktéw szklarniowych z Niemcami, nie
z zainteresowanych stron, ze produkty szklarniowe nie ma znaczenia jakie faktycznie sa ilosci produkowane
konkuruja bezposrednio z produktami polowymi, jest w Niemczech.
nieistotne dla tej kwestii, poniewaz istnieje konkurencja
bezposrednia pomigdzy niemieckimi produktami szklar-
niowymi i produktami szklarniowymi z innych panstw
czonkowskich, w tym Niderlandow.
(37)  Zakaz przyznania pomocy pafstwa zgodnie z art. 87
o ) ) o ust. 1 Traktatu WE podlega jednak pewnym odstep-
(35) ;"ym liaml)('m Zwoln1§n1e z naleznych podgtkov&f zaldog- stwom. Komisja sprawdzila, czy moina zastosowaé
.oby -onkurencje. Nie ma zatelin Zn§Cﬁenla tw1erdz‘e.nle, jedno z odstepstw lub zwolnien od zakazu przyznawania
ze w innych pafistwach czlonkowskich ceny energii s pomocy panistwowej zgodnie z art. 87 ust. 1 Traktatu
korzystniejsze (1'). Nawet gdyby bylo tak, ze pozycje
wyjSciowe w przypadku tego czynnika produkcyjnego
mialyby by¢ rdzne, to nie zmienia to faktu, Ze przyznany
przez Niemcy zwrot podatku wplywa na zaklécenie
konkurencji.
(38)  Odstepstwa okreSlone w art. 87 ust. 2 Traktatu WE
(36) Pomoc moze takie wplywaé na wymiane handlows w odniesieniu do pomocy o charakterze socjalnym przy-

miedzy panstwami czlonkowskimi. Potwierdzaja to
istotne przeptywy handlowe, jak wykazano powyzej.
Nawet jesli prawda jest, ze powierzchnia upraw szklar-

(') Zob. wyrok Trybunatu z dnia 2 lipca 1974 r. w sprawie 173/73,

Republika Wloska przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich, Rec. 1974,
5. 709, pkt 36-40.

znawanej indywidualnym  konsumentom, pomocy
majacej na celu naprawienie szkéd spowodowanych
katastrofami naturalnymi lub innymi zdarzeniami
nadzwyczajnymi oraz pomocy przyznawanej gospodarce
niektérych regionéw Republiki Federalnej Niemiec, nie sa
— bez wzgledu na to, kto jest beneficjentem przedmioto-
wego programu pomocy — w omawianym przypadku
brane pod uwage.
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(39)  Komisja jest zdania, ze nie mozna zastosowa¢ zwolnienia (45) Niemcy i zainteresowane strony sa zdania, ze specjalne
przewidzianego w art. 87 ust. 3 lit. a) Traktatu WE uzasadnienie pomocy wynika z przepiséw art. 8 ust. 2
w odniesieniu do rozwoju niektérych regionow lit. f) dyrektywy 92/81/EWG oraz art. 15 ust. 3 dyrekty-
w przypadku niniejszego programu pomocy, poniewaz wy 2003/96/WE - bedacej nastepujagcym aktem
Srodek nie stanowi pomocy przeznaczonej na sprzyjanie prawnym — przy czym wspélnotowe wytyczne dotyczace
rozwojowi gospodarczemu regiondéw, w ktorych poziom rolnictwa dopuszczaja taka mozliwos¢ w pkt 3.4.
zycia jest nienormalnie niski lub regionéw, w ktérych
istnieje powazne bezrobocie.
46)  Dyrektywa 2003/96/WE okresla jasno w art. 15 i w
(40) W kwestii Zwolnienia. okreélm}e'g/o w art. 87 ust. 3 lit. b) ) ar}t,.r P 4),’er érodk/i, p/oprzez ktore prrowadza sie rozne
Traktatu  WE  nalezy zwroci¢ uwage na to, ze stawki podatkowe, musza by¢ zgodne z zasadami rynku
w PrZYPadku uregglowan}a podatkowego, 0 ktorym wewnetrznego i z zasadami konkurencji, aby nie prowa-
mowa, nie chodzi ani o wazny projekt stanowiacy przed- dzily do jej zaktocenia. Nieodzowno$¢ stosowania zasad
miot - wspllnego ~ europejskiego  zainteresowania, - ani konkurengji znajduje potwierdzenie w przepisach art. 26
o zaradzenie powaznemu zaburzeniu gospodarki Repu- dyrektywy 2003/96/WE, w ktérym zwraca si¢ uwage
bliki Federalnej Niemiec. Poza tym przedmiotem pomocy pafistwom czlonkowskim na konieczno$¢ zglaszania —
nie jest takze wspieranie kultury i zachowanie dzie- zgodnie z art. 88 ust. 3 Traktatu WE — $rodkéw takich,
dzictwa kulturowego zgodnie z art. 87 ust. 3 lit. d) jak zwrot podatkéw, podjetych na podstawie dyrektywy,
Traktatu WE. jezeli moglyby one stanowi¢ pomoc pafistwa. Przyto-
czony artykul jasno okredla, ze informacje przekazane
Komisji na podstawie dyrektywy nie zwalniajg panstwa
czlonkowskiego z obowigzku poinformowania Komisji
(41)  Komisja zwraca uwage na fakt, ze ani Niemcy, ani zadna w rozumieniu art. 88 ust. 3 Traktatu WE.
z zainteresowanych stron w trakcie trwania formalnego
postepowania wyja$niajacego nie powolaly si¢ na wymie-
nione odstepstwa lub zwolnienia.
(47) To samo hdotyczy dyrektywy 92/81/EWG, ktora
(42)  Jedyne zwolnienie, ktére mogloby by¢ wzigte pod uwage, ‘ZX; I;;ggj: cz(fonril(l)irvl;)l:ivel Clrena‘; rrrrllcc))tzyl\ix;l;ééé) Sg)r:;zlvzallgg
to zwolnienie okreslone w art. 87 ust. 3 lit. ), zgodnie h Inief b fakul i .
ktérym pomoc mozna uznaé za zgodng ze wspoln pewnych zwolnien W sposop fakuiatywny, o te zwos
2 Korym pomoc gocng polnym nienia te nie prowadza do zaklécenia konkurencji.
‘"Y“klel,“* ) zelz Jest ona przeznaczona na u}at\ylan}e Artykut 8 ust. 2 okresla, ze panstwa czlonkowskie ,nie
rozwoju r'nek,torych dzialan gospodarc'zych 'lub nle'ktg- naruszajgc innych praepiséw wspdlnotowych”, moga
rych reglonow. gospodarczych 0 11e. fue zmienia udziela¢ nieograniczonych lub ograniczonych zwolnien
wamnk9w wymiany handlowej w zakresie sprzecznym z podatku lub obnizy¢ podatek. Komisja zwraca
ze wspolnym interesem. w zwigzku z tym uwage, Ze jej kompetencje
w kwestiach pomocy panstwa wynikaja bezposrednio
z Traktatu WE. Pozostale prawodawstwo wspdlnotowe
) ) ) o nie mogloby mie¢ wplywu na kompetencje Komisji
43) W przypadku $rodkéw budzacych watpliwosci stosuje sie w tym zakresie.
przepisy — wspdlnotowych — wytycznych  dotyczacych
pomocy panstwa w sektorze rolnictwa ('?) (zwanych
dalej  ,wspélnotowymi  wytycznymi  dotyczacymi
rolnictwa”) (1%).
(48)  Jezeli Niemcy twierdza, ze w przypadku zwrotu podatku
nastgpito ,wdrozenie (...) przyznanego panstwom czlon-
(44)  Ani wspdlnotowe wytyczne dotyczace rolnictwa, ani inne kowskim (przez wyzej wymienione dyrektywy) (..)

uregulowania w sektorze rolnictwa nie przewiduja jednak
zadnych odstepstw ani zwolnien od zasadniczego zakazu
pomocy panstwa dotyczacego opisywanych Srodkéw
zgodnie z art. 87 ust. 1 Traktatu WE. Komisja podkresla
szczegblnie, ze w niniejszym przypadku nie mozna
zastosowal przepisow okreslonych w pkt 4 wspdlnoto-
wych wytycznych, dotyczacych pomocy inwestycyjnej.
Zwrot podatku nie wigze si¢ bowiem z podjeciem inwes-
tycji.

(') Dz.U. C 28 z 1.2.2000, s. 2. Sprostowanie w Dz.U. C 232

z 12.8.2000, s. 17.

(¥) Komunikat Komisji w sprawie okreslenia zasad dotyczacych

uznania pomocy pafstwa za przyznang bezprawnie (Dz.U. C 119
z 22.5.2002, s. 22).

upowaznienia”, to Komisja stwierdza, ze jest to mozliwe
jedynie stosownie do wymienionych wyzej warunkow.
Niemcy twierdza dalej, ze byloby to sprzeczne, gdyby
Komisja, ktora sama zatwierdzita omawiane dyrektywy,
twierdzila, ze omawiany $rodek stanowi zagrozenie dla
wspdlnego rynku. Wczesniej Niemcy nie twierdzily, ze
wedlug  wykladni Komisji dotyczacej wymienionych
dyrektyw nie istnieje mozliwos¢ faktycznego zastoso-
wania tych dyrektyw. Komisja nie wyklucza oczywiscie,
ze moga zdarzy¢ si¢ przypadki, ktére opieraja si¢ na
dyrektywach, ale ktére jednoczesnie sa zgodne
z zasadmi uczciwej konkurencji. Komisja podkresla, ze
na obecnym etapie zblizania prawodawstwa podatko-
wego dyrektywy jedynie dopuszczaja mozliwos¢ zastoso-
wania ulatwien podatkowych. Nie nakazujg ich jednak.
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(49) Niemcy zaprzeczaja temu, jakoby aspekty zgodnosci Srodek dotyczy wylacznie niektérych przedsigbiorstw

(50)

(1)

(52)

z zasadami konkurencji mialy by¢ traktowane prioryte-
towo w omawianych dyrektywach. W zwigzku z takim
argumentem nalezy stwierdzié, ze w kazdym przypadku
— nawet jesli aspekty zgodnosci nie sg traktowane prio-
rytetowo — pomoc takg, jak niniejszy przypadek zwrotu
podatku nalezy zbada¢ pod katem  zgodnosci
z odno$nymi  zasadami  konkurencji  zgodnie
z Traktatem WE. Stad kwestia, czy istnieje jaki$ priorytet
czy nie, nie ma znaczenia ('4).

Przyznane Komisji na mocy Traktatu WE zakresy
oceniania i swobodnego uznania w przypadku zastoso-
wania zwolnient okre$lonych w art. 87 ust. 3 nie zostaly
w zaden spos6b ograniczone przepisami omawianych

dyrektyw.

Punkt 3.5 wymienionych wyzej wytycznych ramowych
odzwierciedla reguly polityki w dziedzinie pomocy
panstwa oraz wspélnej polityki rolnej. Zgodnie z tym
punktem jednostronne $rodki pomocy panstwa, ktérych
celem jest jedynie poprawa sytuacji finansowej produ-
centéw, a ktdére nie przyczyniaja si¢ w zaden sposob
do rozwoju sektora, za§ w szczegdlnosci pomoc przy-
dzielana wylgcznie na podstawie ceny, ilosci, jednostki
produkgji lub jednostki $rodkéw produkeji, uznaje si¢
za stanowigce pomoc operacyjna niezgodna  ze
wspdlnym rynkiem.

Zgodnie z powyzszym stwierdzeniem omawiane pomoce
nie dotyczg inwestycji, ktére przyczynilyby si¢ do moder-
nizagji sektora (przyklady takich inwestycji to poprawa
izolacji cieplnej albo inwestycje shuzace zwigkszeniu
wydajnosci energetycznej). Sytuacja jest wrecz przeciwna,
gdyz konieczne dostosowania (jak na przyklad te wyzej
wymienione) prawdopodobnie zostalyby opdznione
wskutek doplywu dotacji tego rodzaju. Tym samym
sektor stalby si¢ zalezny od pomocy. Nie mozna
méwic o jakimkolwiek rozwoju, a nawet jesli, to odbywa
si¢ on ze znacznym opdznieniem. W przeciwienstwie do
tego, co twierdza niektore z zainteresowanych stron, nie
tylko nie pojawila si¢ zadna zacheta do podjecia koniecz-
nych inwestycji, ale nawet dotychczasowy bodziec
w postaci wyzszych cen za energie zmniejszyl sie
wskutek dotacji. Omawiang pomoc mozna zatem zakwa-
lifikowa¢ jako pomoc produkeyjna.

Nowe wytyczne Wspdlnoty w sprawie pomocy panstwa
w sektorze rolnym i leSnym na lata 2007-2013 (*°)
weszly w zycie dopiero w dniu 1 stycznia 2007 r. Jedli
chodzi o niezgodne z prawem zwroty podatku, przy-
znane na  podstawie  dyrektywy ~ 2003/96/WE,
w pkt 172, przewiduje si¢ mozno$¢ zastosowania
mocy wstecznej. To samo dotyczy niezgodnych
z prawem zwrotéw podatku przyznanych na podstawie
dyrektywy 92/81/EWG. Obowigzuje to jednak jedynie
w przypadku gdy spelnione zostaly warunki niniejszych
dyrektyw, a wewnatrz sektora rolnego nie wprowadzono
zadnego zréznicowania. Poniewaz jednak omawiany

(%) Zob. wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 27 wrze$nia 2000 r.

w sprawie T-184/97 BP Chemicals przeciwko Komisji Wspélnot Euro-
pejskich, Rec. 2000, s. [I-3145, pkt 59 i nastepne.

(1) Dz.U. C 319 z 27.12.2006, s. 1.

(56)

(58)

(59)

rolnych, pkt 172 nie stanowi podstawy, ktora pozwala-
faby Komisji uzna¢ omawiane zwroty podatku za zgodne
ze wspolnym rynkiem.

Niemcy zamierzaja udowodni¢ zgodno$¢ pomocy ze
wspélnym  rynkiem na podstawie wspdlnotowych
wytycznych dotyczacych pomocy panstwa na rzecz
ochrony $rodowiska naturalnego. Komisja rozwazala
réwniez zastosowanie punktéw 23 i 51 i nastepne
wspélnotowych — wytycznych  dotyczacych  pomocy
panstwa na rzecz ochrony Srodowiska naturalnego
(zwanych dalej ,wspdlnotowymi wytycznymi dotyczg-
cymi ochrony $rodowiska”), ktére w niektorych okolicz-
no$ciach dopuszczajg mozliwo$¢ stosowania pomocy
operacyjnej. Wspdlnotowe wytyczne dotyczace rolnictwa
z 2000 r. powotuja si¢ w punkcie 5.6.2 na wspdlnotowe
wytyczne dotyczace ochrony Srodowiska.

W pkt 23 tych wspdlnotowych wytycznych dotyczacych
ochrony $rodowiska przyjeto, ze w niektorych przypad-
kach zwolnienie z podatku lub obnizenie podatku
majgce korzystny wplyw na ochrong $rodowiska sg przy-
znawane przedsigbiorstwom zaliczanym do niektérych
kategorii, by nie dopusci¢ do stawiania ich w trudnej
sytuacji konkurencyjnej, o ile takie zwolnienia sa
niezbedne dla zapewnienia przyjecia lub kontynuacji
stosowania podatkéw majacych zastosowanie do wszyst-
kich produktéow.

Komisja przypomina, ze zgodnie z pkt 50 wspdlnoto-
wych wytycznych dotyczacych ochrony $rodowiska
$rodki podatkowe, o ktérych mowa, powinny w istotny
sposob przyczyniaé si¢ do ochrony $rodowiska natural-
nego. Nalezy dolozy¢ staran, by zagwarantowaé, ze
wyjatki badZ zwolnienia, ze wzgledu na swéj charakter,
nie beda mialy niekorzystnego wplywu na realizacje
ogdlnych celow.

Na podstawie oméwionych ponizej badan (studium)
Niemcy udowodnily, ze 2z powodu zwigkszenia
podatkéw od energii poziom zuzycia energii stale si¢
obnizal, a efektywno$¢ energetyczna wzrosta zar6wno
w warzywnictwie szklarniowym, jak i w sektorze szklar-
niowych upraw roélin ozdobnych.

Z tego powodu Komisja uznaje, ze przedsigbiorstwa
dostrzegly konieczno$¢ podjecia  Srodkéw  stuzacych
poprawie w zakresie ochrony $rodowiska.

Wspdlnotowe wytyczne dotyczace ochrony $rodowiska
rozr6zniaja nowe podatki (pkt 51.1) i podatki istniejace
(pkt 51.1°1 pkt 52).

Ustawa o opodatkowaniu olejow mineralnych obowiazy-
wala do czasu, gdy zostala zastgpiona ustawg o zmianie
opodatkowania olejéow mineralnych w dniu 16 sierpnia
2001 r., ktéra zezwolita na zwrot podatku. Z tego
powodu podatki te nalezy traktowaé jako istniejace
zgodnie z pkt 51.2 lub pkt 52 wspdlnotowych wytycz-
nych do momentu przedlozenia ustawy o zmianie.
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(61)  Zgodnie z pkt 51.2 przepisy pkt 51.1 mozna stosowaé wspolnotowych wytycznych dotyczacych ochrony $rodo-

(62)

do podatkéw istniejacych, jezeli réwnoczesnie sa spel-
nione dwa nastgpujace warunki: a) dany podatek musi
mie¢ zauwazalny pozytywny wplyw w dziedzinie
ochrony $rodowiska naturalnego; i b) decyzje
w sprawie zastosowania odstepstw w stosunku do zain-
teresowanych  przedsigbiorstw muszg by¢  podjete
w chwili przyjecia podatku lub odstgpstwa te musza
stanowi¢ konieczno$¢ wynikajaca z istotnych zmian
warunkow ekonomicznych, w zwiazku z ktérymi przed-
sichiorstwa znalazly si¢ w trudnej sytuacji konkuren-
cyjnej. W tym ostatnim wypadku kwota, o jaka jest obni-
zany podatek, nie moze przekraczaé wzrostu kosztow
wynikajacych ze zmiany warunkéw ekonomicznych.
Jezeli wzrost kosztéw zakonczy si¢, nalezy zaprzestal
stosowania obnizenia podatku.

Warunki wymienione w lit. a) i b) musza by¢ spelnione
facznie, aby mozliwe bylo zastosowanie pkt 51.1 wspdl-
notowych wytycznych dotyczacych ochrony $rodowiska.
Jesli chodzi o pierwszy alternatywny warunek wymie-
niony w lit. b), ktory okresla, ze decyzje w sprawie
odstepstw w stosunku do zainteresowanych przedsie-
biorstw musza by¢ podjete w chwili przyjecia podatku,
Komisja stwierdza, ze wszelkie obnizenia podatku moga
by¢ przyznane dopiero wéwczas, gdy ustawa podatkowa
zostala przyjeta, a nie w momencie jej przyjmowania.
Z tego powodu pierwszy warunek alternatywny nie
zostal spelniony. Drugi warunek alternatywny zaklada
z jednej strony udowodnienie istotnych zmian warunkéw
gospodarczych dla zainteresowanych przedsigbiorstw,
z drugiej za$ udowodnienia, ze kwota, o jaka podatek
zostanie obnizony, nie przekracza wzrostu kosztow
wynikajacych ze zmiany warunkéw gospodarczych.
Niemcy nie przedstawily zadnego takiego dowodu, na
podstawie ktérego Komisja moglaby uznaé, ze warunki
te zostaly spelnione. Z tego powodu réwniez drugi
warunek alternatywny okreslony lit. b) nie zostal spel-
niony. W zwigzku z tym nie mozna zastosowal
pkt 51.2.

Komisja sprawdzila, czy mozliwe jest zastosowanie
pkt 52. W pkt 52 przewidziano, ze w przypadku gdy
istniejacy podatek zostal w znacznym stopniu podwyz-
szony i jezeli zainteresowane panstwo czlonkowskie stoi
na stanowisku, ze przyznanie odstepstw niektérym
przedsigbiorstwom jest niezbedne, warunki wymienione
w pkt 51.1 dotyczace nowych podatkéw stosuje sie
w sposéb analogiczny. Dlatego nalezy zbadal, czy
podatki rzeczywiScie zostaly w znacznym stopniu
podwyzszone i czy spelnione zostaly warunki okreslone
w pkt 51.1 wspdlnotowych wytycznych dotyczacych
ochrony $rodowiska.

Wszystkie istniejace podatki zostaly podwyzszone o co
najmniej 20 % (zob. zalacznik 1). Komisja uznala
niniejsza podwyzke za znaczng w rozumieniu pkt 52

(65)

(66)

(68)

wiska. Komisja przyjmuje do wiadomosci, Ze zgodnie
z informacjami przekazanymi przez Niemcy odstgpstwa
na korzy$¢ szklarni bedacych  beneficjentami sa
niezbedne dla zagwarantowania cigglosci ich funkcjono-
wania.

Punkt 52 moze by¢ jednak stosowany wylacznie
w przypadku zwrotéw podatku, ktére nie przekraczajg
kwoty, o ktéra podwyziszono pierwotny podatek, tak
zwanej nowej czeSci istniejagcego podatku. Punkt 52
odnosi si¢ do ustalen, ktére stosuje sie w przypadku
nowych podatkéw. Z tego wynika, ze podwyzszenie
podatku oceniane jest analogicznie w ten sam sposéb
jak w  przypadku wprowadzenia nowego podatku.
Niniejsza analogia stosowana jest wylacznie do nowej
czedci, tzn. do czgsci kwoty, o ktéra podatek zostat
zwigkszony. Tylko taki sposéb postgpowania gwarantuje,
ze dodatkowe kryteria, stosowane przy ocenie istniejg-
cego podatku w przypadku oceny podwyzszenia
podatku, zostana uwzglednione. W oparciu o niniejsze
zalozenia Komisja stwierdzila, co nastepuje:

W odniesieniu  do oleju opalowego dotychczasowy
podatek zostal podwyzszony z 40,90 EUR/1 000 1 do
61,35 EUR[1 000 I. Z tego wzgledu Komisja stoi na
stanowisku, ze kazde obnizenie podatku ponizej jego
pierwotnego poziomu (mianowicie 40,90 EUR/1 000 1)
nie jest zgodne ze wspdlnotowymi wytycznymi dotyczg-
cymi ochrony $rodowiska i dlatego nie jest zgodne ze
wspdlnym rynkiem.

W odniesieniu do gazu ziemnego dotychczasowy
podatek zostal podwyzszony z 1,87 EUR/MWh do
3,476 EURMWh (od dnia 1 kwietnia 1999 r),
a nastepnie do 5,50 EUR/MWh (od 2003 r). Komisja
stoi na stanowisku, Ze kazde obnizenie podatku, ktére
przekracza jego pierwotny poziom (mianowicie 1,87
EUR/MWh), nie jest zgodne ze wspdlnotowymi wytycz-
nymi dotyczacymi ochrony Srodowiska i dlatego nie jest
zgodne ze wsp6lnym rynkiem.

W odniesieniu do gazu ptynnego dotychczasowy podatek
zostal podwyzszony z 25,56 EUR/1 000 kg do 38,34
EUR/1 000 kg (od dnia 1 kwietnia 1999 r),
a nastepnie do 60,60 EUR/1 000 kg (od 2003 r.).
Komisja stoi na stanowisku, Ze kazde obnizenie podatku,
ktore przekracza jego pierwotny poziom (mianowicie
25,56 EUR/1 000 kg), nie jest zgodne ze wspdlnotowymi
wytycznymi dotyczacymi ochrony $rodowiska i dlatego
nie jest zgodne ze wspélnym rynkiem.
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(69) Wobec czgsci pomocy, ktéra nie przekroczyla kwoty kowi wspélnotowemu, pkt 51.1 lit. b) tiret drugie wspdl-

(71)

(72)

podwyzszenia podatku w 1999 r. Komisja ocenita
réwniez, czy zostaly spelnione warunki okreslone
w pkt 51.1 lit. b) (stosowane analogicznie zgodnie

z pkt 52 wytycznych).

Punkt 51.1 lit. b) okresla, ze decyzja o zwolnieniu na
okres 10 lat bez stopniowego zmniejszania si¢ tej formy
pomocy moze by¢ uzasadniona w dwdch przypadkach
i okresla dwa inne warunki, jakie musza by¢ spetione: a)
w przypadku gdy obnizenie dotyczy podatku wspdlno-
towego, kwota efektywnie zaplacona przez przedsigbior-
stwa po uzyskaniu obnizenia musi by¢é wyzsza od
minimum wspolnotowego i na takim poziomie, ktory
stanowi dla przedsigbiorstw S$rodek zachecajacy do
poprawy w zakresie ochrony Srodowiska naturalnego;
b) w przypadku gdy obnizenie dotyczy podatku krajo-
wego natozonego w wypadku braku podatku wspdlno-
towego, przedsigbiorstwa uprawnione do otrzymania
obnizenia musza jednak zaplaci¢ znaczng czg$¢ podatku
krajowego. Jako alternatywe wspdlnotowe wytyczne
dotyczace ochrony Srodowiska podaja mozliwo$¢ zasto-
sowania innych $rodkéw (np. dobrowolnych umoéw). Nie
dotyczy to jednak omawianego przypadku.

W stosunku do trzech omawianych produktéw (oleju
opalowego, gazu ziemnego i gazu plynnego) pierwotny
podatek stosowany przed podwyzszeniem podatku
w 1999 r. byt wyzszy niz minimum wspélnotowe:

W przypadku oleju opalowego minimum wspdlnotowe
wynosito 18,00 EUR/1 000 1('%) w latach 2001-2003
oraz 21,00 EUR/1 000 1(7) w okresie 2004-2006;
tym samym bylo ono niZsze niz pierwotny poziom
podatku wynoszacy 40,90 EUR/1 000 1.

W przypadku gazu ziemnego minimum wspdlnotowe
wynosito 0,54 EUR/MWh w okresie 2004-2006; tym
samym bylo ono nizsze niz pierwotny poziom podatku
wynoszacy 1,87 EUR/MWh.

W przypadku gazu plynnego minimum wspdlnotowe
wynosito 0,00 EUR/1 000 kg; tym samym bylo ono
nizsze niz pierwotny poziom podatku wynoszacy
25,56 EUR/1 000 kg.

W odniesieniu do innych olejéw opalowych, ktore
w latach 2001-2003 nie podlegaly minimalnemu podat-

(') Minimalna stawka opodatkowania zgodnie z art. 5 ust. 3 dyrektywy

Rady 92/82/EWG z dnia 19 pazdziernika 1992 r. w sprawie zbli-
zenia stawek podatkéw akcyzowych od olejow mineralnych.

(/) Minimalna stawka opodatkowania zgodnie z art. 4 ust. 1

w powiazaniu z tabels C zalgcznika I do dyrektywy Rady
2003/96/WE z dnia 27 pazdziernika 2003 r. w sprawie restruktu-
ryzacji wspolnotowych przepiséw ramowych dotyczacych opodat-
kowania produktéw energetycznych i energii elektrycznej.

(74)

(76)

(77)

notowych wytycznych dotyczacych ochrony $rodowiska
z 2001 r. stanowi, Ze przedsigbiorstwa uprawnione do
otrzymania obnizenia muszg zaplaci¢ znaczg cze$é
podatku krajowego. Powodem tego jest zachecenie tych
przedsi¢biorstw do poprawy w zakresie ochrony $rodo-
wiska. Dotychczasowa praktyka decyzyjna Komisji poka-
zuje, Ze za znaczng cze$¢ mozna zazwyczaj uznaé 20 %
lub  minimalny  podatek  wspélnotowy,  ktéry
w zakezno$ci od wykorzystania energii wchodzi
w zakres odnoénej dyrektywy.

Nawet w przypadku gdy uwzgledni si¢ w danym okresie
najwyzsza ze stosowanych stawek podatkowych, miano-
wicie 5,50 EUR/MWh w 2003 r., to prég 20 % wynosi
1,10 EUR/MWh i znajduje si¢ ponizej pierwotnego
poziomu opodatkowania, mianowicie 1,87 EUR/MWh.

Z tych powodéw Komisja doszla do wniosku, ze jezeli
obnizenie podatku nie jest wigksze od pierwotnego
poziomu opodatkowania przed jego podwyzszeniem
w 1999 r, to warunki okreSlone w pkt 51.1 lit. b)
zostaly spelnione.

W przypadku oleju opalowego Komisja uznaje czesé
obnizenia podatku, ktéra jest wigksza od pierwotnego
poziomu podatku (mianowicie 40,90 EUR/1 000 1), za
niezgodng ze wspdlnym rynkiem, za$ cze¢$¢ obnizenia
podatku, ktéra nie jest wigksza od pierwotnego poziomu
podatku (obnizenie z 61,35 EUR/1 000 1 do 40,90
EUR/1 000 1), za zgodng ze wspdlnym rynkiem.

W przypadku gazu ziemnego Komisja uznaje cz¢$¢ obni-
zenia podatku, ktéra jest wicksza od pierwotnego
poziomu podatku (mianowicie 1,87 EUR/MWh), za
niezgodng ze wspolnym rynkiem, za$ cz¢$¢ obnizenia
podatku, ktéra nie jest wigksza od pierwotnego poziomu
podatku (obnizenie z 3,476 EUR/MWh w latach 2001
i 2002 oraz z 5,50 EUR/MWh w latach od 2003 do
2006 na 1,87 EUR/MWh), za zgodna ze wspdélnym
rynkiem.

W przypadku gazu plynnego Komisja uznaje cze$¢ obni-
zenia podatku, ktora jest wigksza od pierwotnego
poziomu podatku (mianowicie 25,56 EUR/1 000 kg),
za niezgodng ze wspdlnym rynkiem, za$ cze$¢ obnizenia
podatku, ktéra nie jest wigksza od pierwotnego poziomu
podatku (obnizenie z 38,34 EUR/1 000 kg w latach
2001 i 2002 oraz z 60,60 EUR/1 000 kg w latach od
2003 do 2006), za zgodng ze wspdlnym rynkiem.
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(78) Komisja stwierdza, ze pomoc przyznana w latach konkretnych naruszen termindéw proceduralnych okreslo-

(79)

(80)

(81)

2001-2004 zostala udzielona z naruszeniem art. 93
ust. 2 Traktatu WE (obecnie art. 88 ust. 2), poniewaz
nie zostala ona zgloszona Komisji w odpowiednim
terminie ani nie poczekano na decyzje Komisji.

Niemcy wyjasniaja, Ze Komisja wiedziala o pomocy juz
od dnia 29 sierpnia 2001 r., jednak postepowanie na
podstawie art. 88 ust. 2 Traktatu WE wszcze¢la dopiero
w dniu 22 pazdziernika 2005 r. Zdaniem Niemiec
niniejsza decyzja zapadla zbyt pézno i nie byla zgodna
z zasadami przepisowego postgpowania okreslonego
w art. 10 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 659/1999.
W zwigzku z tym Niemcy zarzucajg Komisji, ze nie
posiadala ona w tym momencie uprawnien do stwier-
dzenia niezgodno$ci pomocy ze wspélnym rynkiem.

W przypadku pomocy przyznanej bezprawnie nie mozna
zatem korzysta¢ z krotkich terminéw proceduralnych
okreslonych w art. 4 rozporzadzenia (WE) nr
659/1999. W dalszym ciggu stosuje si¢ jednak zasady
postepowania zgodnego z przepisami. Komisja podkresla
jednak, ze zastrzegla sobie w skierowanej do Niemiec
decyzji C(2002) 441 wersja ostateczna z dnia 13 lutego
2002 r. prawo do wdrozenia procedury sprawdzajacej
prawidlowo$¢ przyznanej pomocy.

Od terminu podawanego przez Niemcy (29 sierpnia
2001 r.) do momentu wszczecia formalnego postepo-
wania wyja$niajgcego (20 pazdziernika 2005 r.) Komisja
skierowala do Niemiec przynajmniej trzy wezwania
o udzielenie dodatkowych informacji oraz uczestniczyla
w spotkaniu z przedstawicielami Niemiec. Dopiero
w tym okresie Komisja dowiedziata si¢ o obu przedtuze-
niach zwrotu podatku o 2 lata. W tym samym czasie
Niemcy dostarczyly Komisji az pig¢ pism z dodatkowymi
informacjami. Sam fakt, Ze w tym czasie Niemcy dostar-
czyly Komisji pig¢ pism, dowodzi, Ze réwniez po stronie
Niemiec panowalo przekonanie o niekompletnosci
pewnych informacji, ktére z kolei uniemozliwialy
Komisji podjecie decyzji w niniejszym przypadku.
Niczego nie zmienia takze odwolywanie si¢ do wyroku
Trybunalu w sprawie RSV. Przypadek tam rozpatrywany
jest zupelnie inny. W tamtym przypadku Komisja nie
tylko posiadata szczegétowa wiedz¢ na temat pomocy,
czego nie mozna powiedzie¢ o niniejszym przypadku, ale
takze podjela decyzje dotyczaca $rodka podstawowego.
Réwniez przy uwzglednieniu wiasciwego orzecznictwa
Trybunatu nie moze by¢ mowy o bezczynnosci Komisji.
Przepisy art. 10 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 659/1999
nie zostaly zatem naruszone.

Wobec zgloszonej czeici pomocy (ex N 189/2005) ani
Niemcy, ani zainteresowane strony nie zglosily zadnych

(85)

(86)

(87)

nych w art. 4 ust. 5 rozporzadzenia (WE) nr 659/1999.
Poza tym Niemcy nie zastosowaly procedury przewi-
dzianej w art. 5 ust. 3 wymienionego rozporzadzenia.

W zwigzku z tym argumenty, jakie Niemcy przedstawily
w stosunku do poprawnego zastosowania rozporzadze-
nia (WE) nr 659/1999, sg bezpodstawne.

Komisja podkresla, Ze pomoc przyznawana bezprawnie
w ramach omawianego programu pomocy i oceniona
jako niezgodna ze wspdlnym rynkiem, zgodnie z art.
14 ust. 1 rozporzadzenia Rady (WE) nr 659/1999
z dnia 22 marca 1999 r. ustanawiajgcego szczegdlowe
zasady stosowania art. 93 Traktatu WE (obecnie art.
88) (%), podlega zwrotowi.

Artykul 14 ust. 1 stanowi: ,Komisja nie wymaga windy-
kacji pomocy, jezeli byloby to sprzeczne z ogélng zasada
prawa wspdlnotowego”. Komisja z wlasnej inicjatywy jest
zobowigzana do przedstawienia szczegdlnych okolicz-
nosci, ktére to potwierdzaja (*°).

W celu wykluczenia konieczno$ci windykacji od benefi-
gjentdw pomocy otrzymanej niezgodnie z prawem lub
niezgodnie ze wspélnym rynkiem nalezy zbadaé, czy
w niniejszym przypadku mozna zastosowaé ogélng
zasade prawa wspolnotowego, jaka jest zasada ochrony
uzasadnionych oczekiwan lub zasada pewnosci prawnej.

Zasada ochrony uzasadnionych oczekiwan jest zasada
0gblna ustanowiong w prawodawstwie wspdlnotowym.
Zanim powstang uzasadnione oczekiwania, Komisja
musi potwierdzi¢ zgodno$¢ danego Srodka z prawem.
W zwigzku z tym musi istnie¢ dzialanie lub sposéb
zachowania ze strony administracji wspdlnotowej, ktére
mogloby spowodowad powstanie uzasadnionego oczeki-
wania (29).

(%) Dz.U. L 83 z 27.3.1999, s. 1.

(1) Zob. wyrok w sprawie 223(85 Rijn-Schelde-Verolme (RSV) Machine-
fabrieken en Scheepswerven NV przeciwko Komisji, Rec. 1987, s. 4617.

(*%) Zob. wyroki Trybunatu w sprawach C-265/85 Van den Bergh en

Jurgens przeciwko Komisji, Rec. 1987, s. 1155, pkt 44, i C-152-88
Sofrimport przeciwko Komisji, Rec. 1990, s. 1-2477, pkt 26; wyroki
Sadu Pierwszej Instancji w sprawach T-290/97 Mehibas Dordtselaan
przeciwko Komisji, Rec. 2000, s. 1I-15, pkt 59, i T-223/00 Kyowa
Hakko Kogyo przeciwko Komisji, Rec. 2003, s. 11-2553, pkt 51.
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(88) Zgodnie ze stalym orzecznictwem zasada pewnosci (93) Zgodnie z powyzszymi stwierdzeniami Komisja nie ma
prawnej naruszona jest wowczas, gdy niepewne lub watpliwosci, ze nie ma zadnych mozliwosci odstapienia
niejasne okolicznosci powoduja niejasng sytuacje prawna, od zwrotu dotacji otrzymanych niezgodnie z prawem na
ktéra Komisja musiataby wyjasni¢, zanim moglaby podstawie zasady pewnosci prawne;j.
podjaé jakiekolwiek $rodki w odniesieniu do zarzadzenia
windykagji (2).
(89) Niemcy nie wyjasnily konkretnie, dlaczego windykacja (94) Z tego powodu przyznane zwroty podatku podlegaja
sama w sobie nie jest zgodna z postepowaniem zgodnym zasadniczo  windykacji, jezeli zostang uznane za
z przepisami. Zgodnie z art. 14 rozporzadzenia Rady niezgodne ze wspdélnym rynkiem.
(WE) nr 659/1999 z dnia 22 marca 1999 r. pomoc
uznana za niezgodng z prawem i niezgodng ze
wspdlnym rynkiem podlega zasadniczo windykacji.
(95  Decyzja dotyczy omawianego zwrotu podatku i musi
(90) Zasada ta nie ma zastosowania jedynie w przypadkach, zosta¢ bezzwlocznie wykonana wraz z windykacja
w ktérych windykacja narusza}aby og()lne Zasady prawa pomocy Zgodnie 7 art. 14 rozporza{dzenia Rady (WE)
wspolnotowego. Takiego naruszenia nie stwierdzono. nr 659/1999 z dnia 22 marca 1999 r. ustanawiajgcym
Szczegblnie ze wzgledu na to, ze ewentualne oczeki- szczegblowe zasady stosowania art. 93 Traktatu WE.
wania Niemiec nie byly uzasadnione, tym bardziej wigc
nie podlegajg one ochronie. Nie moze by¢ mowy
o uzasadnionych oczekiwaniach, skoro pomoc nie
zostala zgloszona. Niemcy nie mogg zatem powolywacl
sie na istnienie takiej pomocy. Jest to oczywiste po
uwzglednieniu faktu, ze Komisja zwrdcita Niemcom ) )
uwage na mozliwa kontrole udzielonej pomocy, (96) Zgodnie z art. 14 ust. 1 rozporzqd;erua Rady (WE) nr
w piSmie z dnia 13 lutego 2002 r. Zgodnie ze stalym 6591999, w przypadku gdy podjete zqsta%y decy;]e
orzecznictwem Trybunalu przezorny przedsigbiorca nega’Fy.WHe w.spra.lwach pomocy przyznanej bezpra}mm,
mogl, a nawet powinien byl, zapyta¢ wladze niemieckie, Komisja pogle]muje fieCYZJQ’ ze Za{nteresoyvane paglstwq
czy pomoc zostaka zgloszona, a tym samym dowiedzie¢ czlonkowslge pO(.i.e)mu]e wszelkie ko.meczne S.I‘Odkl
sie o ewentualnym ryzyku mozliwej windykacji (2?). Jesli w c'elu windykacji pomocy od 'beneflc!enta. N}emCY,
zaniedbal to $wiadomie albo przeoczyl, to jego uzasad- powinny: Zatem“ podja¢ wszeuqe konieczne  $rodki
nione oczekiwania nie podlegaja ochronie. w celu Wmdyk?‘?ll uznanygh za n1ezg9dne pomocy przy-
znanych beneficjentom. Niemcy powinny wezwal bene-
figentéw pomocy do zwrotu otrzymanych Srodkéw
w terminie dwdch miesiecy od chwili opublikowania
niniejszej decyzji. Zwroty pomocy panstwa obejmuja
(91)  Wobec zarzutu Niemiec, ze ustne wypowiedzi urzed- odsetki obliczane zgodnie z rozporzadzeniem Komisji
nikéw Komisji potwierdzaly wedlug Niemiec fakt, ze (WE) nr 794/2004 z dnia 21 kwietnia 2004 r.
pomoc jest zgodna ze wspélnym rynkiem, Komisja w sprawie wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr
stwierdza, ze jedynie ona — tzn. przy odpowiedzialnosci 659/1999.
kolegium — jest uprawniona do podejmowania tego
rodzaju decyzji. Poza tym Komisja stwierdza, ze nie
istnieje zaden dokument Komisji, ktéry mdglby suge-
rowal wyciagniecie wnioskéw dotyczacych zgodnosci
pomocy, o ktorych mowa, ze wspélnym rynkiem.

(97)  Jednoczesnie kazda pomoc przyznana w ramach tego
programu pomocy i ktéra w momencie jej przyznania
byla zgodna z warunkami rozporzadzen Komisji przyje-

(92)  Wobec zarzutu, ze w razie ew}entualnej windykagji duzej tych na podstawie rozporzadzenia Rady (WE) nr 994/98
liczbie szklarni grozi upadlo$é, Komisja stwierdza, ze lub w ramach innych zatwierdzonych programéw
windykacja CZ.(?.éCi. otrzymanej pomocy jest konieczna pomocy, jest zgodna ze wspdlnym  rynkiem
w celu umozliwienia przywrdcenia statusu quo ante, w wysokosci dozwolonej intensywnosci.
tzn. sytuacji, w ktorej konkurencja nie jest zakt6cona.

Jezeli oznacza to w rezultacie, ze poszczegélne szklarnie
nie bedg w stanie utrzymad swojej pozycji na rynku, to
bedzie to jedynie skutkiem konkurencji, jaka jest stale
obecna w warunkach gospodarki rynkowe;j.
(98) Jednakze do$wiadczenie Komisji pokazalo, ze niewielkie

(*') Wyrok z dnia 1.7.2004 w sprawie T-308/00, Salzgitter AG przeciwko

Komisji, dotychczas nieopublikowany w zbiorze orzecznictwa, pkt
180.

(*?) Deufil Gmbh&Co.KG przeciwko Komisji, Rec. 1987, s. 901.

kwoty pomocy przyznawanej przy spelnieniu niektérych
warunkéw moga nie podlega¢ pod zakres art. 87 ust. 1
Traktatu WE.
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(99) Zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 1860/2004 (*3)
pomoc, ktéra nie przekracza 3 000 EUR na beneficjenta
w okresie trzech lat (kwota obejmuje pomoce de minimis,
ktére zostaly przyznane jednemu przedsigbiorstwu),
pozostaje bez wplywu na wymiane handlowa miedzy
panstwami cztonkowskimi oraz nie zakléca konkurencji
ani nie spowoduje takiego zagrozenia i dlatego nie
wchodzi w zakres art. 87 ust. 1 Traktatu WE.

(100) Zgodnie z art. 5 rozporzadzenia (WE) nr 1860/2004 te
same zasady stosuje si¢ takze do pomocy przyznanej
przed wejsciem w zycie tego rozporzadzenia, pod warun-
kiem ze spelnia ona warunki ustanowione w art. 1
iw art. 3.

(101) W dniu 1 stycznia 2008 r. rozporzadzenie (WE)
nr 1860/2004 zastapiono rozporzadzeniem (WE)
nr 1535/2007 z dnia 20 grudnia 2007 r. w sprawie
zastosowania art. 87 i 88 Traktatu WE w odniesieniu
do pomocy de minimis w sektorze produkcji rolnej (>4,
ktére zwigksza kwote pomocy de minimis bez wzgledu na
form¢ pomocy i jej cel na rzecz beneficjenta do
7 500 EUR w dowolnym okresie trzech lat obrotowych,
w granicach kwoty maksymalnej na dane panistwo czton-
kowskie, odpowiadajacej 0,6 % wartosci produkcji
roczne;j.

(102) Artykut 6 ust. 1 omawianego rozporzadzenia stanowi, ze
Lniniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ do pomocy przy-
znanej przed dniem 1 stycznia 2008 r. przedsigbior-
stwom sektora produkcji rolnej, pod warunkiem ze
spelnia  ona warunki ustanowione w art. 1-4,
z wyjatkiem wymogu wyraznego odestania do niniej-
szego rozporzadzenia, o ktorym mowa w art. 4 ust. 1
akapit pierwszy”.

(103) Artykul 6 ust. 2 omawianego rozporzadzenia stanowi, ze
uznaje sig, iz wszelka pomoc de minimis przyznana
migdzy dniem 1 stycznia 2005 r. a okresem szesciu
miesiecy po wejSciu w zycie niniejszego rozporzadzenia,
ktéra  spelnia  warunki  rozporzadzenia  (WE)
nr 1860/2004 stosowanego do sektora produkgji rolnej
do dnia wejscia w zycie niniejszego rozporzadzenia, nie

(2% Dz.U. L 325 z 28.10.2004, s. 4.
(*9 Dz.U. L 337 z 21.12.2007, s. 35.

spelnia wszystkich kryteriow okreslonych w art. 87 ust. 1
Traktatu, a zatem nie podlega wymogowi zgloszenia,
o ktérym mowa w art. 88 ust. 3 Traktatu WE.

(104) W zwigzku z tym Komisja nie uznaje obnizenia podatku
o kwote do 3000 EUR za pomoc panstwa, jezeli
w momencie jej przyznania byly spelnione przepisy roz-
porzadzenia (WE) nr 1860/2004, za$ obnizenia podatku
o kwote do 7 500 EUR nie uznaje za pomoc pafistwa,
jezeli w momencie jej przyznania byly spelnione warunki
rozporzadzenia (WE) nr 1535/2007.

VI. WNIOSEK

(105) Pomoc panistwa dla przedsi¢biorstw rolnych i lesnych
dotyczaca ogrzewania szklarni lub konstrukeji przykry-
tych przeznaczonych do produkeji roslinnej zgodnie
z ustawg o zmianie ustawy o opodatkowaniu olejow
mineralnych oraz ustawa o kontynuacji reformy ekopo-
datkéw, ktéra to pomoc Niemcy wdrozyly bezprawnie,
naruszajac art. 88 ust. 3 Traktatu WE lub ktéra Niemcy
zamierzajg przyznaé zgodnie z ustawa transponujaca
wytyczne, jest niezgodna ze wspdlnym rynkiem, jak
wskazano w motywach 75-77 niniejszej decyzji i, o ile
zostala juz wyplacona, musi zosta¢ zwrécona za okres,
w ktorym zostala przyznana beneficjentom.

(106) W pozostalych przypadkach pomoc panstwa dla przed-
siebiorstw rolnych 1 lesnych dotyczaca ogrzewania
szklarni lub konstrukcji przykrytych przeznaczonych do
produkcji rodlinnej, ktérg to pomoc Niemcy przyznaly
zgodnie z ustawg o zmianie ustawy o opodatkowaniu
olejéw mineralnych oraz ustawa o kontynuacji reformy
ekopodatkéw lub ktérg Niemcy cheg przyznaé zgodnie
Z ustawg transponujaca wytyczne, jest zgodna ze
wspolnym rynkiem,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Stosowana lub planowana przez Niemcy pomoc panstwa dla
przedsigbiorstw rolnych i lesnych dotyczaca ogrzewania szklarni
lub konstrukeji przykrytych przeznaczonych do produkcji
roflinnej  zgodnie z  ustawg o  zmianie  ustawy
o opodatkowaniu olejow mineralnych oraz z ustawg
o kontynuacji reformy ekopodatkéw i ustawg transponujaca
wytyczne, jest niezgodna ze wspélnym rynkiem wzgledem
czesci obnizenia stawki podatkowej, wykraczajacej poza pierw-
otny poziom podatku w wysokosci 40,90 EUR/1 000 | w przy-
padku oleju opalowego, 1,87 EURMWh w przypadku gazu
ziemnego i 25,26 EUR[1 000 kg w przypadku gazu plynnego.
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Artykut 2

Stosowana lub planowana przez Niemcy pomoc panstwa dla
przedsiebiorstw rolnych i lesnych dotyczaca ogrzewania szklarni
lub konstrukcji przykrytych przeznaczonych do produkgiji
rodlinnej  zgodnie z  ustawa o  zmianie  ustawy
o opodatkowaniu olejow mineralnych oraz z ustawg
o kontynuacji reformy ekopodatkéw i ustawg transponujacg
wytyczne jest w pozostalych przypadkach zgodna ze wspélnym

rynkiem.

Artykut 3

Niemcy uchyla program pomocy, o ktérym mowa w art. 1.

Artykut 4

1. Niemcy podejmg wszelkie niezbedne $rodki w celu odzys-
kania od beneficjentéw pomocy, o ktérej mowa w art. 1.

2. Kwoty bedace przedmiotem procedury odzyskiwania obej-
muja odsetki za caly okres, poczawszy od daty, w ktdrej zostaly
przekazane beneficjentom, az do dnia ich rzeczywistego zwrotu.

Odsetki sg naliczane na podstawie rozdzialu V rozporzadzenia
(WE) nr 794/2004.

3. Od momentu ogloszenia niniejszej decyzji Niemcy prze-
rywaja wyplate wszelkich kwot, jakie planowaly wyplacié
w ramach pomocy, o ktérej mowa w art. 1.

4. Windykacja rozpoczyna si¢ bezzwlocznie, zgodnie
z procedurami ustanowionymi w prawie krajowym, o ile
pozwalaja one na bezzwloczne i skuteczne wykonanie niniejszej
decyzji.

5. Niemcy zapewniaja wdrozenie niniejszej  decyzji
w terminie czterech miesiecy od daty jej ogloszenia.

Artykut 5

1.  Niemcy na biezgco informuja Komisje¢ o postepach
w realizacji krajowych procedur podjetych w celu wdrozenia
niniejszej decyzji do czasu ich zakonczenia.

2. W terminie dwoch miesigcy od daty ogloszenia niniejszej
decyzji Niemcy przekaza Komisji nastepujace informagje:

a) liste beneficjentéw, ktérzy otrzymali pomoc w ramach
programu, o ktérym mowa w art. 1, oraz laczng kwote
pomocy, jaka kazdy z nich otrzymal w ramach tego
programu;

b) informacje dotyczace lacznej kwoty (kwoty glownej wraz
z odsetkami) podlegajacej odzyskaniu od beneficjentéw;

) szczegblowy opis srodkéw juz podjetych lub planowanych
w celu wykonania niniejszej decyzji;

d) dokumenty potwierdzajace, ze beneficjenci otrzymali nakaz
ZWIOtu pomocy.

3. Po uplywie dwéch miesiccy od notyfikacji niniejszej
decyzji Niemcy przedkladaja Komisji sprawozdanie dotyczace
srodkéw juz podjetych lub planowanych w celu wykonania
niniejszej decyzji. W sprawozdaniu przedstawiane sa rowniez
szczegbtowe informacje dotyczace kwot pomocy i odsetek juz
odzyskanych od beneficjentéw (zob. zalacznik II).

Artykut 6
Niniejsza decyzja skierowana jest do Republiki Federalnej
Niemiec.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 11 marca 2008 r.

W imieniu Komisji
Mariann FISCHER BOEL
Czlonek Komisji
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ZALACZNIK 1
OPODATKOWANIE PRODUKTOW ENERGETYCZNYCH
Olej opalowy
Zwolnienie na podstawie art. 25 ust. 3a
zdanie pierwsze nr 1.2 w powigzaniu Zwolnienie na podstawie art. 25 ust. 3a Minimalna
Podst cawka | 2 USt 4 MindStG (Ustawa o opodatkowaniu zdanie pierwsze nr 1.4 MindStG Stawka stawka
Rok 0es a:jwt)lzv a stawka olejéw mineralnych) od dnia 1 sierpnia 2006 r.: art. 58 ust. 2 nr 1| opodatkowania | opodatkowania
OpOCATKOWAMA | o4 dnig 1 sierpnia 2006 r.: art. 54 ust. 2 nr 1 EnergieStG netto obowiazujaca
w powigzaniu z ust. 3 EnergieStG (Ustawa C 39/2005 na obszarze WE
o opodatkowaniu energii)
w EUR/1 000 |
do 31.3.1999 40,90 (1)
od 1.4.1999 61,35 ()
2000 61,35 ()
2001 61,35 (%) 16,36 40,90 4,09 (%) 18,00 (°)
2002 61,35 16,36 40,90 4,09 (%) 18,00 (°)
2003 61,35 8,18 40,90 12,27 (% 18,00 (°)
2004 61,35 8,18 40,90 12,27 (% 21,00 (%)
2005 61,35 8,18 40,90 12,27 (% 21,00 (%)
2006 61,35 8,18 40,90 12,27 (% 21,00 (%)

(") Do dnia 31 marca 1999 r. podstawowa stawka podatku na olej opatowy (HEL) wynosita 80,00 DEM/1 000 1. Dla lepszego poréwnania jej warto$¢ wyrazana jest w EUR
(przeliczenie: 1 EUR = 1,95583 DEM).

(%) Od dnia 1 kwietnia 1999 r. podstawowa stawka podatku na olej opatowy (HEL) wynosita 120,00 DEM/1 000 1. Dla lepszego poréwnania jej warto$¢ wyrazana jest
w EUR (przeliczenie: 1 EUR = 1,95583 DEM).

(*) Dla wigkszej przejrzystosci podano stawke opodatkowania netto bez uwzgledniania sumy stalej na podstawie art. 25 ust. 4 MindStG w wysokosci 409 EUR. Indywidualna
stawka opodatkowania netto zalezy od wielko$ci konsumpgji.

(*) Dla wickszej przejrzystosci podano stawke opodatkowania netto bez uwzgledniania sumy stalej na podstawie art. 25 ust. 4 Min6StG (od dnia 1 sierpnia 2006 r.: art. 54
ust. 3 EnergieStG) w wysokosci 205 EUR. Indywidualna stawka opodatkowania netto zalezy od wielkosci konsumpgji.

(°) Minimalna stawka opodatkowania zgodnie z art. 5 ust. 3 dyrektywy Rady 92/82/EWG z dnia 19 pazdziernika 1992 r. w sprawie zblizenia stawek podatkéw akcyzowych
od olejow mineralnych.

(°) Minimalna stawka opodatkowania zgodnie z art. 4 ust. 1 w powigzaniu z tabelg C zalacznika I do dyrektywy Rady 2003/96/WE z dnia 27 pazdziernika 2003 r.
w sprawie restrukturyzacji wspélnotowych przepiséw ramowych dotyczacych opodatkowania produktow energetycznych i energii elektrycznej.
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Gaz ziemny

Zwolnienie na podstawie art. 25 ust. 3a Zwolnienie na podstawie art. 25 ust. 3a Minimalna
Podstawowa stawka zdanie pierwsze nr 3.2 w powigzaniu zdanie pierwsze nr 3.4 Min6StG Stawka stawka
Rok datk . z ust. 4 Min6StG od dnia 1 sierpnia 2006 r.: art. 58 ust. 2 nr 2 | opodatkowania | opodatkowania
OpOCAtKOWANIA | 04 dnig 1 sierpnia 2006 r.: art. 54 ust. 2 nr 2 EnergieStG netto obowiazujaca
w powigzaniu z ust. 3 EnergieStG C 39/2005 na obszarze WE
w EUR/MWh
do 31.3.1999 1,87 (1)
od 1.4.1999 3,476 (9
2000 3,476 (3)
2001 3,476 (3 1,308 1,84 (%) 0,328 (% Niezharmoni-
zowane
2002 3,476 1,308 1,84 (%) 0,328 () Niezharmoni-
zowane
2003 5,50 1,464 3,00 1,036 (%) Niezharmoni-
zowane
2004 5,50 1,464 3,00 1,036 (%) 0,54 (% ()
2005 5,50 1,464 3,00 1,036 (%) 0,54 (% ()
2006 5,50 1,464 3,00 1,036 () 0,54 () (')

(*) Do dnia 31 marca 1999 r. podstawowa stawka podatku na gaz ziemny wynosita 3,60 DEM/MWh. Dla lepszego poréwnania jej warto§¢ wyrazana jest w EUR
(przeliczenie: 1 EUR = 1,95583 DEM).

(%) Od dnia 1 kwietnia 1999 r. do dnia 31 grudnia 2001 r. podstawowa stawka podatku na gaz ziemny wynosita 6,80 DEM/MWh. Dla lepszego poréwnania jej wartos¢
wyrazana jest w EUR (przeliczenie: 1 EUR = 1,95583 DEM).

(}) Zwolnienie na podstawie art. 25 ust. 3a nr 3.4 MinoStG z dnia 1 sierpnia 2002 r. (BGBL I 's. 2778).

(*) Dla wigkszej przejrzystosci podano stawke opodatkowania netto bez uwzgledniania sumy stalej na podstawie art. 25 ust. 4 MinoStG w wysokosci 409 EUR. Indywidualna
stawka opodatkowania netto zalezy od wielkosci konsumpgji.

(°) Dla wigkszej przejrzystosci podano stawke opodatkowania netto bez uwzgledniania sumy stalej na podstawie art. 25 ust. 4 Min6StG w wysokosci 205 EUR. Indywidualna
stawka opodatkowania wyrazona netto zalezy od wielkosci konsumpdji.

(°) Artykul 4 ust. 1 w powigzaniu z tabelg C zalgcznika I do dyrektywy Rady 2003/96/WE z dnia 27 pazdziernika 2003 r. w sprawie restrukturyzacji wspélnotowych
przepiséw ramowych dotyczacych opodatkowania produktéw energetycznych i energii elektrycznej.

() Przeliczane na jednostk¢ miary MWh (tabela C: 0,15/0,30 EUR/gigadzul dotyczace wartosci grzewczej brutto).
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Gaz plynny
Zwolnienie na podstawie art. 25 ust. 3a Zwolnienie na podstawie art. 25 ust. 3a Minimalna
Podst tawk zdanie pierwsze nr 4.2 w powiazaniu zdanie 1 nr 4.4 MinoStG Stawka stawka
Rok © angl:v a stawka z ust. 4 MinoStG od dnia 1 sierpnia 2006 r.: art. 58 ust. 2 nr 3| opodatkowania | opodatkowania
OPOCATKOWAMA | 04 dnig 1 sierpnia 2006 r.: art. 54 ust. 2 nr 3 EnergieStG netto obowiazujaca
w powigzaniu z ust. 3 EnergieStG C 39/2005 na obszarze WE
w EUR/1 000 kg
do 31.3.1999 25,56 (1)
od 1.4.1999 38,34 (9
2000 38,34 ()
2001 38,34 () 10,22 25,56 2,56 (%) 0,00 (%)
2002 38,34 10,22 25,56 2,56 () 0,00 (°)
2003 60,60 14,02 38,90 7,68 (%) 0,00 (%)
2004 60,60 14,02 38,90 7,68 (%) 0,00 (%)
2005 60,60 14,02 38,90 7,68 (%) 0,00 (%)
2006 60,60 14,02 38,90 7,68 (%) 0,00 (%)

(") Do dnia 31 marca 1999 r. podstawowa stawka podatku na gaz plynny wynosita 50,00 DEM/1 000 kg. Dla lepszego poréwnania jej warto$¢ wyrazana jest w EUR

(przeliczenie: 1 EUR = 1,95583 DEM).

() Od dnia 1 kwietnia 1999 r. do dnia 31 grudnia 2001 r. podstawowa stawka podatku na gaz plynny wynosita 75,00 DEM/1 000 kg. Dla lepszego poréwnania jej wartos¢
wyrazana jest w EUR (przeliczenie: 1 EUR = 1,95583 DEM).

(%) Dla wigkszej przejrzystosci podano stawke opodatkowania netto bez uwzgledniania sumy stalej na podstawie art. 25 ust. 4 Min6StG w wysokosci 409 EUR. Indywidualna
stawka opodatkowania netto zalezy od wielkoci konsumpgji.

(*) Dla wigkszej przejrzystosci podano stawke opodatkowania netto bez uwzgledniania sumy stalej na podstawie art. 25 ust. 4 MindStG w wysokosci 205 EUR. Indywidualna
stawka opodatkowania netto zalezy od wielkosci konsumpgji.

() Artykut 6 ust. 3 dyrektywy Rady 92/82/EWG z dnia 19 pazdziernika 1992 w sprawie zblizenia stawek podatkéw akcyzowych od olejow mineralnych.

(%) Artykul 4 ust. 1 w powigzaniu z tabelg C zalgcznika I do dyrektywy Rady 2003/96/WE z dnia 27 pazdziernika 2003 r. w sprawie restrukturyzacji wspélnotowych
przepiséw ramowych dotyczacych opodatkowania produktéw energetycznych i energii elektrycznej.
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ZALACZNIK II

Dane dotyczace wyplaconych kwot, kwot podlegajacych zwrotowi i kwot odzyskanych

Beneficjent

Catkowita kwota pomocy
wyplaconej w ramach
programu pomocy (°)

Catkowita kwota do
zwrotu (°)
(kwota gtéwna)

Catkowita odzyskana kwota (°)

Kwota gtéwna Odsetki

(°) Waluta kraju w milionach.




