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KOMISJA

DECYZJA KOMISJI
z dnia 2 lipca 2008 r.

w sprawie programu pomocy ,Ustawa regionalna nr 9 z 1998 r. - naduzycia w stosowaniu
programu pomocy N 272/98” C 1/04 (ex NN 158/03 i CP 15/2003)

(notyfikowana jako dokument nr C(2008) 2997)

(Jedynie tekst w jezyku wloskim jest autentyczny)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2008/854/WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac  Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,
w szczegllnosci jego art. 88 ust. 2 akapit pierwszy,

uwzgledniajac Porozumienie o Europejskim Obszarze Gospo-
darczym, w szczegblnosci jego art. 62 ust. 1 lit. a),

po wezwaniu zainteresowanych stron do przedstawienia uwag
zgodnie z przywolanymi artykulami (') i zapoznaniu si¢
z przedstawionymi uwagami,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

1. PROCEDURA

(1) Dnia 21 lutego 2003 r. Komisja zostala powiadomiona
(pismem zarejestrowanym pod numerem CP 15/2003)
o naduzyciach w stosowaniu programu pomocy regio-
nalnej na rzecz sektora hotelarskiego na Sardynii,
zatwierdzonego przez Komisje w roku 1998 (sprawa
N 272/98).

(2)  Pismem z dnia 26 lutego 2003 r. (D/51355) Komisja
zwrécita si¢ do wladz wloskich o wyjasnienia w tej
sprawie. W dniu 28 marca 2003 r. Komisja przychylita
si¢ do wniosku wiladz wloskich o przedtuzenie terminu
przekazania wymaganych informacji, przedstawionych
nastepnie w piSmie z dnia 22 kwietnia 2003 r.
(A[33012).

(3) Dnia 3 lutego 2004 r. Komisja podjela decyzje
o wszczgciu formalnego postgpowania wyjasniajacego
w sprawie ,Naduzy¢ w stosowaniu programu pomocy
N 272/98 — decyzja o wszczeciu postgpowania, zgodnie
z art. 88 wust. 2 Traktatu WE”. Decyzja Komisji
0 wszczeciu  postepowania  zostala  opublikowana

() Dz.U. C 79 z 30.3.2004, s. 4 i Dz.U. C 32 z 14.2.2007, s. 2.

w  Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej (?). Komisja
wezwala  zainteresowane strony do przedstawienia
swoich uwag w przedmiotowej sprawie.

(4) W piSmie z dnia 10 marca 2004 r. (D/5172) Komisja
przychylita sie  do  wniosku  wladz  wloskich
o przedluzenie terminu przekazania wymaganych infor-
macji, przedstawionych nastepnie przez wladze wloskie
w piSmie z dnia 19 kwietnia 2004 r., zarejestrowanym
przez Komisj¢ w dniu 26 kwietnia 2004 r. (A[32956).

(5) W piSmie z dnia 30 kwietnia 2004 r., zarejestrowanym
przez Komisje pod ta sama data, Komisja otrzymala
komentarz jednej z zainteresowanych stron, nalezacej
do beneficjentéw pomocy w ramach programu. Do
Komisji nie wplynely dalsze uwagi ze strony skarzacego.

(6)  Pismem D[53359 z dnia 13 maja 2004 r. Komisja prze-
kazala otrzymane uwagi wladzom wiloskim w celu umo-
zliwienia im zajecia stanowiska.

(7)  Wladze wloskie nie przekazaly zadnego komentarza do
przedstawionych im uwag.

(8)  Dnia 7 grudnia 2004 r. odbylo si¢ w Brukseli spotkanie
z whadzami wloskimi.

9) W piSmie z dnia 28 czerwca 2005 r., zarejestrowanym
przez Komisje pod data 30 czerwca 2005 r. (A[35257),
wladze wloskie przekazaly dodatkowe informacje
w przedmiotowej sprawie.

(10) Dnia 22 listopada 2006 r. Komisja podjela decyzje
0 sprostowaniu i rozszerzeniu postepowania, opubliko-
wana w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej (*). Komisja
wezwala zainteresowane strony do przedstawienia
swoich uwag w przedmiotowej sprawie.

() Dz.U. C 79 z 30.3.2004, s. 4.

() Dz.U. C 32 z 14.2.2007, s. 2.
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W odniesieniu do decyzji o sprostowaniu i rozszerzeniu
postepowania nie wplynely zadne uwagi ze strony
whoskich wladz ani zainteresowanych oséb trzecich.

2. OPIS SRODKA POMOCY

Program pomocy N 272/98 przewiduje dotacje na rzecz
poczatkowych inwestycji, w obrebie sektora hotelar-
skiego na Sardynii. Program pomocy regionalnej zostat
przyjety w roku 1998 (') i jest, w opinii Komisji, zgodny
z zasadami wspdlnego rynku, na mocy odstepstwa,
o ktérym mowa w art. 87 ust. 3 lit. a) Traktatu WE.

Program pomocy obejmuje dwa $rodki:

a) Srodek przewidujacy pomoc na rzecz inwestycji
poczatkowych, w formie dotacji lub pozyczek prefe-
rencyjnych;

b) Srodek, okreslony w art. 9 legge regionalne (ustawy
regionalnej) nr 9 z dnia 11 marca 1998 r., przewidu-
jacy pomoc operacyjng, zgodnie z tzw. zasada
de minimis, w postaci pozyczki o obnizonej stopie
procentowej.

Niniejsza decyzja nie dotyczy drugiej czeSci programu,
wspomnianej tutaj jedynie w celu zilustrowania ogdlnego
kontekstu.

Wiadze wloskie poinformowaly o tresci ustawy regio-
nalnej nr 9 z 1998 r., dotyczacej programu pomocy
regionalnej, nie przekazujac  jednak = wraz
z zawiadomieniem zadnych aktéw wykonawczych.

W decyzji dotyczgcej przyjecia programu Komisja okres-
lita omawiany Srodek pomocy w nastepujacy sposob:

a) celem programu jest udzielanie dotacji na rzecz
inwestycji poczatkowych w sektorze turystycznym;

b) pomoc jest udzielana w postaci dotacji, obejmujacych
do 40% kosztow kwalifikowalnych, jak réwniez
pozyczki preferencyjnej w wysokosci 35 % kosztéw
kwalifikowalnych  (pozyczka o obnizonej stopie
procentowej moze skutkowaé obnizeniem 60 %
w stosunku do stopy referencyjnej);

o) decyzja w jednoznaczny sposéb zobowiazuje wladze
wloskie do zastosowania odpowiedniej intensywnosci
pomocy, po zatwierdzeniu krajowej mapy pomocy
regionalnej dla Wloch na lata 2000-2006;

d) czas trwania programu jest nieokreSlony i obejmuje
wyasygnowanie kwoty w wysokosci 2,6 mln EUR
w pierwszym roku realizacji $rodka;

e) wnioski o dofinansowanie musza by¢ skladane przed
rozpoczeciem realizacji poszczegdlnych projektow;

(") Pismo Komisji z dnia 12.11.1998, SG(98) D/9547.

=
==

f) pomoc w postaci pozyczki o obnizonej stopie
procentowej moze obja¢ réwniez, w okreslonych
sytuacjach, inwestycje zrealizowane przed wdroze-
niem wloskiej ustawy regionalnej nr 40 z roku
1993. Zgodnie ze zobowigzaniem wladz wiloskich
ten rodzaj pomocy ogranicza si¢ jedynie do wsparcia
zgodnego z zasada de minimis.

(16) Po zatwierdzeniu programu przez Komisje, region

Sardynia wydal dekret oraz szereg uchwal w kwestii
jego wdrozenia. Po przyjeciu w kwietniu 1999 r. dekretu
nr 285 (%) podjeto okreSlone decyzje administracyjne,
w szczegOlnosci uchwaly (wl. deliberazioni) nr 334
i nr 33/6 z dnia 27 lipca 2000 r. Uchwala nr 33/6
obowiazuje wraz z uchwalg nr 33/4 i stanowi, ze
w niektorych wyjatkowych przypadkach pomoc moze
zostal udzielona rowniez na rzecz inwestycji, ktére
rozpoczely si¢ przed datg przedstawienia stosownego
wniosku o dofinansowanie.

(17) W nastepstwie zatwierdzenia krajowej mapy pomocy

regionalnej dla Wioch na lata 2000-2006 zaczgto stop-
niowo wdraza¢ program stosownie do okreslonego
zakresu intensywnosci pomocy (}). W piSmie z dnia
2 listopada 2000 r. (A[39177) wladze wloskie poinfor-
mowaly Komisje o podjeciu odpowiednich dzialan dla
realizacji stosownych $rodkéw, ktére potwierdzaly:

a) dostosowanie intensywnosci pomocy do maksymal-
nych pulapéw pomocy, zgodnych z krajowa mapa
pomocy regionalnej dla Wloch na lata 2000-2006
(zob. w szczegdélnosci uchwale nr 34/73 z dnia
8.8.2000 r.);

b) przestrzeganie zasady koniecznosci pomocy (zob.
w szczegdlnosci art. 6 uchwaly nr 33/4 z dnia
27.7.2000 r., ktory w jednoznaczny sposob okresla
kwalifikowalno$¢ kosztéw poniesionych po zlozeniu
wniosku o dofinansowanie) (*).

(18) Na podstawie informacji przekazanych przez wladze

wloskie, w piSmie z dnia 17 maja 2001 r., Komisja
przyjeta do wiadomosci fakt, ze Wlochy przychylily sie
do  propozycji  realizacji  stosownych  $rodkéw,
i potwierdzita, iz program zostal dostosowany do
wytycznych w sprawie krajowej pomocy regionalnej
z roku 1998 (zwane dalej ,wytycznymi z 1998 r.”) (°).

(?) Decreto dell'assessore del turismo, artigianato e commercio del

29.4.1999, n. 285 ,Esecutivita della Deliberazione della Giunta
Regionale n. 58/60 del 22.12.1998 come modificata dalla Delibera-
zione n. 16/20 del 16.3.1999 che approva la direttiva di Attuazione
prevista dall'Art. 2 della LR. 11 marzo 1998 n. 9 disciplinante:
incentivi per la riqualificazione delle strutture alberghiere e norme
modificative della LR. 14.9.1993 n. 40". BURAS. n. 14
dell’8.5.1999.

Dz.U. C 175 z 24.6.2000, s. 11.

Zalgcznik do uchwaly nr 33/4 z dnia 27.7.2000 r. ,Direttive di
attuazione della LR. 11 marzo 1998, n. 9” — art. 6 Koszty kwali-
fikowalne: ,[...] Dopuszcza si¢ wyzej wymienione koszty, pod
warunkiem Ze zostaly one dokonane po zlozeniu wniosku
o przyznanie przewidzianych korzysci”.

(°) Dz.U. C 74 z 10.3.1998, s. 9.
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(19)  Konkretnie rzecz ujmujac, program byl wdrazany (24) Komisja zwroécila tez uwage na fakt, ze obowigzek ten
w oparciu o procedur¢ zaproszenia do skladania wnios- zostal dodatkowo potwierdzony decyzjg Komisji z roku
kéw poprzez publikacje wezwania do skladania stosow- 1998 o niewnoszeniu zastrzezen wobec programu
nych wnioskow sformutowanych zgodnie z ww. uchwa- pomocy regionalnej na rzecz sektora hotelarskiego we
fami. Wioszech — Region Sardynia (N 272/98).
(20) Wedle wladz panstwowych w roku 2001 ogloszono (25 Jednakze, mimo ze decyzja Komisji ustanawiala
pierwsze  zaproszenie  do  skladania  wnioskow obowigzek skladania przez beneficjentéw wnioskow
(tzw. zaproszenie z 2000 r.), w ktérym wezwano strony o pomoc przed rozpoczeciem realizacji - projektu,
zainteresowane do zaprezentowania formalnego wniosku a wladze wioskie potwierdzily w jednoznaczny sposéb (')
o dofinansowanie w ramach programu pomocy. wywigzanie si¢ z tego obowiazku, przy realizacji stosow-
nych $rodkéw, w nastepstwie wejScia w zycie wytycz-
nych z roku 1998, wladze wloskie przyjely szereg prze-
) . ) ) ) piséw wykonawczych (w szczegdlnosci uchwale z dnia
@y Z dost@ppych mform:flql Wymlfa’ z€ po  pierwszym 22.12.1998 r. i uchwale nr 33/6 z dnia 27.7.2000 r.),
zaproszeniu do skladania wnioskéw przyjeto nastepujace o ktérych nigdy nie poinformowaly Komisji. Powyzsze
uchwaly: akty wykonawcze przewidywaly mozliwo$¢ udzielenia
pomocy — w drodze wyjatku i tylko w pierwszym roku
obowiazywania programu — w ramach pierwszego zapro-
— dnia 31.1.2002 r. region Sardynia przyjat uchwale szenia do skladania wnioskéw, na rzecz projektéw
nr 3/24 proponujacq pierwszy wykaz beneﬁcjent()w] inwestycyjnych, kt(’)rych realizacj@ rozpocze¢to pI’ZCd
ktorym przyznano pomoc w kilku branzach. zasto- datg zlozenia wniosku o pomoc. Biorgc to pod uwage,
sowane kryteria selekcji zostaly wyszczegdlnione Komisja stwierdza, ze wladze wloskie nie wywigzaly sie
w uchwale nr 33/4 i dodatkowo okreslone z obowigzkéw nalozonych decyzjg Komisji zatwierdza-
w okolniku z dnia 21.11.2000 r., jaca program pomocy i nie przestrzegaly wymogéw
okreslonych w  wytycznych  dotyczacych  pomocy
regionalnej.
— dnia 16.4.2002 r. region Sardynia przyjal uchwale
nr 12/17 zmieniajaca ww. wykaz beneficjentow . o . )
i przedstawiajaca nowy wykaz, (26)  Komisja stw1§rd21}a pf)nadtg, ze efek.t ) .zachc;c.ajqcy
pomocy moze zostaé zniweczony, jesli wniosek
o udzielenie pomocy nie jest sktadany przed faktycznym
) ) ) ) rozpoczeciem prac zwigzanych z projektem. Komisja
— dnia 18.7.2002 r. region Sardynia ,PrZYJ%} uchwale uznala, ze zaistniale okolicznodci moga stanowi¢ przy-
nr 23[40, aprobujcy wyka.z projektow kwalifikowal- padek naduzycia pomocy N 272/98 w rozumieniu
nych, w ramach zaproszenia z 2000 r., art. 16 rozporzadzenia (WE) nr 659/1999 (%) (zwanego
dalej ,rozporzadzeniem proceduralnym”), i wyrazila swe
watpliwosci w kwestii zgodno$ci z zasadami wspdlnego
— dnia 7.2.2003 r. region Sardynia przyjal uchwale rynku pomocy udzielonej na rzecz projektow inwestycyj-
nr 5/38 korygujaca niektore bledy dotyczace okreslo- nych rozpoczgtych przed data zlozenia wniosku
nych beneficjentéw, ktérym przyznano pomoc prze- 0 pomoc.
widziang w uchwale nr 23/40.
4. POWODY SKORYGOWANIA I ROZSZERZENIA
(22) W informacjach przekazanych w dniu 22 kwietnia POSTEPOWANIA
2003 r. (zarejestrowanych dnia 28 kwietnia 2003 . (27) W swej pierwszej decyzii o wszczeciu postepowania
pqd numerem Al 33(,)12) na s. 13 whdze 'w}osk1e d,el,(laflj analiza dotyczyla przede wszystkim tego, ze nie przed-
ruja, ze ,w interesie regionu postanowiono umiescic stawiono jej nigdy do weladu ww. przepiséw wykonaw-
w rankingu kilka tzw. projektéw skrytycznyche (czyli czych dotyczacych programu. Ponadto w  decyzji
projekt6w, ktqrych .reahzaqa rozpoczela sie p.rzed ,d,a'@ o wszczeciu formalnego postgpowania wyjasniajacego
zaprezentowania wn10§ku 0 pomoc, ale.po 'dacxe wejscia w ogéle nie wspomniano o uchwale nr 336.
w zycie ustawy, czyli po dniu 5 kwietnia 1998 r.)".
W efekcie, wedlug wladz whoskich, w roku 2002 zostata
przyznana pomoc na rzecz przynajmniej 28 projektow . L . .
inwestycyjnych  rozpoczetych ~przed datg  zlozenia (28)  Udzielona pomoc, o ktérej mowa w motywie 22, wyni-
wniosku o pomoc w o0g6lnej kwocie ok. 24 min EUR. kafa tymczasem z uchyvafy nr 33/6, a nie z uchwa.}y
nr 33[4, blednie wymienionej w decyzji o wszczeciu
formalnego postepowania wyjasniajacego z dnia 3 lutego
2004 r.
3. POWODY WSZCZECIA POSTEPOWANIA
(23) Wszczynajac  formalne  postepowanie  wyjasniajace, (") Pismem nr 5368 z dnia 25 kwietnia 2001 r. (zarejestrowanym pod

Komisja przypomniala, ze zgodnie z pkt 4.2 wytycznych
z 1998 r. wniosek o pomoc musi by¢ zlozony przed
rozpoczeciem realizacji projektu.

nr A[33473). Zob. pkt 17.

(%) Rozporzadzenie Rady (WE) nr 659/1999 z dnia 22 marca 1999 r.
ustanawiajace szczeg6lowe zasady stosowania art. 93 Traktatu WE
(Dz.U. L 83 z 27.3.1999, s. 1).
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(290 Co wigcej, pierwsza decyzja o wszczeciu formalnego miejsce po wejsciu w Zycie ustawy regionalnej nr 9

(32)

postepowania wyjasniajacego odnosi si¢ do naduzycia
W stosowaniu zatwierdzonego programu  pomocy
w rozumieniu art. 16 ww. rozporzadzenia procedural-
nego. Artykul 16 zazwyczaj rozumie si¢ jako odniesienie
do sytuacji, w ktérej beneficjent zatwierdzonego
programu pomocy korzysta z pomocy niezgodnie
z warunkami konkretnej decyzji o przyznaniu pomocy
badz z umowa o udzieleniu pomocy, a nie jako odnie-
sienie do sytuacji, w ktorej panstwo czlonkowskie, zmie-
niajac istniejagcy program pomocy, tworzy nowa pomoc,
niezgodng z prawem (art. 1 lit. ¢) i f) rozporzadzenia
proceduralnego).

Z tego powodu oraz w celu wyeliminowania wszelkich
nieporozumient Komisja uznala za konieczne skorygo-
wanie i rozszerzenie postepowania i wezwala wladze
krajowe oraz zainteresowane osoby trzecie do przedsta-
wienia jej ewentualnych uwag.

5. UWAGI ZAINTERESOWANYCH STRON

W odpowiedzi na decyzje z roku 2004, opublikowang
w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej, o wszczeciu
formalnego postepowania wyjasniajacego, Komisja otrzy-
mala nastepujace uwagi jednej z zainteresowanych stron:

— Grand Hotel Abi d'Oru S.p.a.

Przekazane uwagi mialy na celu udowodnienie zaist-
nienia efektu zachecajacego oraz przestrzegania zasady
koniecznosci pomocy.

W celu zilustrowania pelnego poszanowania efektu
zachecajacego oraz zasady konieczno$ci pomocy strona
zainteresowana opiera si¢ na nastgpujacych stwierdze-
niach:

— po pierwsze, strona zainteresowana stwierdza,
ze zlozyla wniosek o pomoc przed rozpoczeciem
prac inwestycyjnych, w obrebie innego programu
pomocy regionalnej oznaczonego jako program
N 715/99 (') (ustawa nr 488 z roku 1992). Mimo
ze jej wniosek zostal dwukrotnie rozpatrzony pozy-
tywnie, nie otrzymala jeszcze zadnego dofinanso-
wania z powodu niedostatecznych $rodkéw finanso-

wych,

— nie otrzymawszy pomocy w ramach ww. programu
i zwazywszy na fakt, ze w tym samym czasie (maj
1999 r.) zostaly opublikowany przepisy wykonawcze
do ustawy regionalnej nr 9 z roku 1998, zaintereso-
wana strona postanowita zlozy¢ wniosek o pomoc
w ramach programu bedgcego przedmiotem postepo-
wania; zainteresowana strona wyjasnia, ze liczyta na
pozytywne rozpatrzenie wniosku, mimo Ze prace
zwiazane z projektem juz si¢ rozpoczely, opierajac
si¢ na zasadach okreSlonych w pierwszym akcie
wykonawczym do $rodka pomocy, dekrecie nr 285
z roku 1999, ktory przewidywal mozliwos¢ udzie-
lenia pomocy réwniez na rzecz rozpoczetych juz
projektéw, pod warunkiem ze poczgtek prac miat

() Pismo do panstwa czlonkowskiego z dnia 2.8.2000 r., SG(2000)
D[105754.

(33)

(34)

(35)

(36)

z roku 1998, tj. po dniu 5 kwietnia 1998 r.,

— zainteresowana strona dodaje, Ze wniosek o pomoc
zlozony w ramach programu bedacego przedmiotem
postepowania dotyczyl tylko czesci kompleksowego
projektu  inwestycyjnego  (kwalifikowalne  koszty
w ramach pierwotnego projektu inwestycyjnego opie-
waly na kwote 10 500 000 EUR, natomiast koszty
ujete we wniosku o pomoc w ramach programu
bedacego  przedmiotem  postgpowania  wynosily
9039 028 EUR),

— zainteresowana strona stwierdza, ze fakt zlozenia
wniosku o pomoc po rozpoczeciu prac, w ramach
programu bedacego przedmiotem postgpowania, jest
nieistotny, gdyz odnosi si¢ jedynie do ponownego
zlozenia tego samego wniosku, przedstawionego
pierwotnie w ramach innego programu pomocy
regionalnej, a dotyczacego tego samego projektu
inwestycyjnego.

Zainteresowana strona uzasadnia konieczno$¢ pomocy,
podkreslajac m.in. ze w obliczu braku publicznego dofi-
nansowania nie podjetaby si¢ realizacji przedmiotowego
projektu inwestycyjnego. W celu rozpoczecia inwestycji,
w oczekiwaniu na przyznanie pomocy, strona zaintere-
sowana skorzystala rowniez z kredytéw bankowych
zaciggnietych na bardzo krétki okres.

Po podjeciu decyzji o skorygowaniu i rozszerzeniu poste-
powania (%) nie wplynely do Komisji zadne inne uwagi.

6. UWAGI WLADZ WLOSKICH

W odpowiedzi na oceny Komisji przedstawione w pismie
0 wszczeciu postgpowania wladze wloskie powolaly sie
na trzy gtéwne argumenty, majgce potwierdzi wysta-
pienie uzasadnionych oczekiwan i efektu zachecajacego
srodkéw pomocy oraz odpowiedniego okreslenia progu
de minimis.

Uzasadnione oczekiwania i efekt zachecajgcy

W uwagach przekazanych Komisji wladze wloskie stwier-
dzaja, ze wystapily uzasadnione oczekiwania, i powoluja
sic na zasade pewnosci prawnej. Wyjasniaja przede
wszystkim, ze ustawa regionalna nr 9 z 1998 r. jest
w pewnym sensie uznawana przez beneficjentow za
kontynuacje  poprzedniego  programu,  okreslonego
w ustawie regionalnej nr 40 z 1993 r. (wcigZ istniejacej
i obowigzujacej), ktéra jest realizowana w oparciu
o system kolejnego rozpatrywania skfadanych wnioskéw
(program N 611 /93, zmieniony przez program
N 250/01), istniejacy i obowigzujacy w analizowanym
okresie. Wladze wloskie wyjasniajg, Ze system ten przy-
czynil si¢ do powstania wirdd beneficjentéw uzasadnio-
nych oczekiwar, iz przystuguje im prawo do otrzymania
dotacji jedynie na podstawie wniosku o pomoc, nieza-
leznie od faktu, czy realizacja projektéw zostala juz
rozpoczgta.

() Dz.U. C 32 z 14.2.2007, s. 2.
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(37)  Wladze wloskie wyjasniaja ponadto, Ze przepisy wykona- pozyczek bankowych pokrywajacych koszty w okresie

(38)

(39)

(41)

(42)

wcze do programu pomocy regionalnej zostaly przyjete
po jego zatwierdzeniu przez Komisj¢. Pierwszy akt wyko-
nawczy zostal przyjety w dniu 29 kwietnia 1999 r.
(dekret nr 285 z 1999 r). Artykul 17 tego dekretu
(,Przepisy przejsciowe”) uznaje za kwalifikowalne koszty
poniesione po dacie wejscia w zycie ustawy (dnia
5 kwietnia 1998 r.). Dekret nr 285 z roku 1999 zostat
opublikowany ~w Biuletynie Urzedowym Regionu
Sardynia dnia 8 maja 1999 r. (!).

Wiadze wloskie dodajg, ze dekret nr 285 z 1999 r.
zostal anulowany dnia 27 lipca 2000 r. na mocy
uchwaly nr 33/3 ze wzgledu na bledy, ktére zawieral.
Jednoczesnie region Sardynia przyjal nowe dyrektywy
wykonawcze, o ktérych powiadomil Komisj¢ dnia
20 wrzesnia 2000 r.

Wiadze wloskie podkreslajg, ze przy przyjmowaniu
powyzszych uchwal, dnia 27 lipca 2000 r., region
Sardynia musial wzia¢ pod uwage fakt, ze opublikowanie
dekretu nr 285 z roku 1999 w Biuletynie Urzedowym
stworzylo uzasadnione oczekiwania wsréd beneficjentow.
Z tego powodu postanowiono, ze w przypadku pierw-
szego zaproszenia do skladania wnioskéw zostang pozy-
tywnie rozpatrzone wnioski o pomoc dotyczace
projektow inwestycyjnych juz rozpoczetych, w oparciu
0 postanowienia art. 9 ustawy regionalnej nr 9
z 1998 r. Z tego wzgledu uchwala nr 33/6, ,Przepisy
przejsciowe w odniesieniu do pierwszego zaproszenia”,
stanowi, ze — w drodze wyjatku — w przypadku wnios-
kéw zlozonych w celu uczestniczenia w pierwszym
zaproszeniu do skladania wnioskéw uznaje sie, ze
pomoca mogg by¢ objete koszty inwestycyjne poniesione
po dniu 5 kwietnia 1998 r., czyli po dacie wejscia
w zycie wloskiej ustawy regionalnej nr 9 z 1998 r.

Wiladze wloskie przypominaja takze, ze w ramach reali-
zagji stosownych $rodkéw, w pismie z dnia 17 maja
2001 r. (D/52027), Komisja potwierdzila zgodnos¢
programu z zasadami wspdlnego rynku, po zwrdceniu
si¢ do wladz panstwowych o wdrozenie art. 9 ustawy
regionalnej nr 9 z 1998 r. na mocy rozporzadzenia (WE)
nr 69/2001 de minimis.

Wiadze wyjasniajg ponadto ze skuteczna realizacja
programu po wejsciu w zycie uchwaly z dnia 27 lipca
2000 r. wymagala ponownego wlaczenia wnioskow
o pomoc zlozonych po opublikowaniu pierwszego
zaproszenia do skladania wnioskéw, z wykorzystaniem
nowych formularzy.

Wiadze wloskie wskazujg na zaistnienie efektu zacheca-
jacego, podkreslajac, Ze dotacje byly konieczne do splaty

(M) Bollettino Ufficiale della Regione Sardegna (Suppl. Straordinario n. 3
al Bollettino Ufficiale n. 14 dell'8 maggio 1999).

(43)

(44)

(46)

pomiedzy poniesieniem kosztéw a  przekazaniem

pomocy.

Na koniec, wladze wloskie o$wiadczaja, ze beneficjenci
byli zobowigzani wybraé przedmiotowy program
pomocy regionalnej na rzecz jednego projektu, poniewaz
nie mogli sktada¢ wnioskéw o pomoc w ramach réznych
programéw pomocy. Nalezy tez podkresli¢, ze program
pomocy regionalnej okreslony w ustawie regionalnej nr 9
z 1998 r. (N 272/98) oraz panstwowy program pomocy
regionalnej okreslony w ustawie nr 488 z 1992 r.
(N 715/99) wzajemnie si¢ wykluczaja.

Okreslenie progu de minimis

Wiladze wloskie stwierdzaja, ze zasada efektu zachecajg-
cego byla przestrzegana, mimo Zze prace inwestycyjne
zostaly  rozpoczgte przed  zlozeniem  wnioskéw
0 pomoc, na mocy postanowien art. 9 ustawy regio-
nalnej nr 9 z 1998 r. Wedle wladz wioskich dla czesci
pomocy udzielonej przed zlozeniem wniosku ma zasto-
sowanie zasada de minimis. Twierdzg ponadto, ze cze$é
pomocy, ponizej progu 100 000 EUR, udzielona przed
zlozeniem  wniosku, powinna by¢ rozpatrywana
oddzielnie i nalezy wzia¢ pod uwage jedynie koszty
poniesione przed ww. datg, a nie wszystkie koszty zwia-
zane z projektem. Uwagi te dotyczg 12 z 28 projektow.

W odniesieniu do decyzji o skorygowaniu i rozszerzeniu
postepowania nie wplynely do Komisji zadne inne uwagi.

7. OCENA SRODKA
Pomoc paristwa w rozumieniu art. 87 ust. 1 Traktatu WE

Nalezy przypomniel, ze w ocenie dotyczacej programu
N 272/98 przedstawiono konkluzje, iz $rodek stanowit
pomoc pafnstwa w rozumieniu art. 87 ust. 1 Traktatu
WE, poniewaz spelnial wszystkie warunki okre$lone
w ww. artykule.

Srodek stanowi korzys¢ ekonomiczng dla okreslonej
grupy beneficjentéw, redukujac ponoszone przez nich
zwykle koszty. Jest on przyznawany w oparciu
o Srodki panstwowe i grozi zakldceniem konkurencji,
gdyz przyczynia si¢ do polepszenia sytuacji finansowej
niektdrych przedsigbiorstw wzgledem konkurencji. Biorac
pod uwage fakt, ze konkurencja w sektorze hotelarskim
stanowi  przedmiot  zainteresowania  podmiotéw
z roznych panstw czlonkowskich, ktore staraja si¢ przy-
ciaggnal turystéw, udzielone dofinansowanie na rzecz
sektora hotelarskiego moze mieé¢ negatywny wplyw na
wymiang wewnatrzwspolnotows (2).

() W przypadku np. Grand Hotel Abi d'Oru Komisja stwierdzita, na
podstawie informacji ze strony internetowej, ze jest to hotel
4-gwiazdkowy z 177 pokojami, goszczacy klientéw z Wloch
i zagranicy.
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Zgodno$¢ z prawem

Program pomocy zgloszony Komisji i zatwierdzony
przez nig zgodnie z art. 4 ust. 3 rozporzadzenia (WE)
nr 659/1999 stanowi pomoc panstwa w rozumieniu
art. 87 ust. 1 Traktatu WE.

W ramach realizacji stosownych $rodkéw uchwala
nr 34/73 zapewnila zgodno$¢ z wytycznymi z roku
1998 w kwestii dostosowania intensywnosci pomocy
do maksymalnego pulapu przewidzianego w nowej,
krajowej mapie pomocy regionalnej, a z kolei uchwala
nr 334 zapewniala poszanowanie zasady efektu zache-
cajacego. Z tego wzgledu Komisja mogla stwierdzié,
ze zasady okreSlone w ww. uchwalach nie dodaja
nowych elementéw do pierwotnie zatwierdzonego
programu pomocy N 272/98.

Jednakze w opinii Komisji zasady przejSciowe wprowa-
dzone na mocy dekretu nr 285 z roku 1999 mogly
zmieni¢ pierwotnie zatwierdzony przez nig program.
Komisja zaznacza, Ze nie rozstrzygala dotychczas kwestii
przedmiotowych $rodkéw wykonawczych, aczkolwiek
uwzglednia fakt, Ze dekret nr 285 z 1999 r. nigdy nie
wszedt w zycie, gdyz zostal anulowany na mocy uchwaly
nr 33/3.

Dnia 27 lipca 2000 r., poprzez przyjecie uchwat nr 33/4
i 33/6, wprowadzono kolejne zmiany do programu
N 272/98. Jak zostalo to wczesniej opisane (motywy
16-21), uchwala nr 33/6 wprowadzila do przedmioto-
wego $rodka zmiany niezgodne z warunkami okreslo-
nymi w podjetej przez Komisje decyzji o zatwierdzeniu
programu.

Jak stwierdzono w motywie 38, wladze wloskie utrzy-
mujg, ze poinformowaly Komisj¢ o ww. przepisach
wykonawczych  dotyczacych  realizacji  stosownych
srodkow.

Komisja stwierdza, ze, po pierwsze, wladze krajowe nie
poinformowaly jej o ww. uchwatach i Ze Komisja zostala
powiadomiona przez wladze wloskie, w ramach realizacji
stosownych $rodkéw, ze uchwala nr 33/4 zapewnia
poszanowanie zasady efektu zachecajacego. Jednakze
wladze wloskie nigdy nie poinformowaly Komisji
o uchwale nr 33/6 dotyczacej realizacji stosownych
srodkéw, naruszajac tym samym art. 88 ust. 3 Traktatu
WE oraz obowigzek wspdlpracy nalozony na mocy
art. 10 Traktatu (1).

(") ,Panstwa czlonkowskie podejmujg wszelkie wlasciwe $rodki ogdlne
lub szczegblne w celu zapewnienia wykonania zobowigzan wynika-
jacych z niniejszego Traktatu lub z dzialan instytucji Wspolnoty.
Ulatwiaja one Wspdlnocie wypelnianie jej zadan. Powstrzymuja si¢
one od podejmowania wszelkich srodkow, ktére moglyby zagrozié
urzeczywistnieniu celéw niniejszego Traktatu”.

(54)

(56)

(57)

(58)

Dlatego tez program pomocy, ktéry zostal nastgpnie
wdrozony, poprzez zastosowanie ww. aktéw wykonaw-
czych, jest niezgodny z pierwotng decyzja Komisji
o zatwierdzeniu programu.

W efekcie nalezy uznaé za niezgodne z prawem projekty
pomocy, ktorych realizacja zostala rozpoczeta przed
zlozeniem jakiegokolwiek wniosku o pomoc.

Zgodnosé

Ani wladze wloskie, ani zainteresowana strona nie pole-
mizowaly jednoznacznie z watpliwo$ciami wyrazonymi
przez Komisje w pismach o wszczeciu formalnego poste-
powania wyjasniajacego z dnia 3 lutego 2004 r.
i 22 listopada 2006 r. W konsekwencji Komisja
potwierdza swa oceng, podsumowang ponizej.

Jak stwierdzono wczesniej, przynajmniej 28 projektow
inwestycyjnych zostalo rozpoczetych w momencie,
w ktérym nie mogly by¢ objete pomocg w ramach
przedmiotowego programu.

Wrytyczne z 1998 r. stanowig, ze wszystkie wnioski
o pomoc musza by¢ zlozone przed rozpoczeciem reali-
zacji projektu.

Wymdg ten zostal réwniez potwierdzony decyzja
Komisji z roku 1998 o niewnoszeniu zastrzezen wobec
programu pomocy regionalnej na rzecz sektora hotelar-
skiego we Whoszech — region Sardynia (N 272/98), ktora
stanowi w jednoznaczny sposéb, ze beneficjenci musza
zlozy¢ wniosek o pomoc przed datg rozpoczecia reali-
zacji projektow.

Ponadto, w ramach realizacji stosownych $rodkéw przed
wejsciem w zycie wytycznych z 1998 r., wladze wloskie
przekazaly Komisji uchwale nr 33/4 z dnia 27 lipca
2000 r., ktéra w art. 6 okresla w jednoznaczny sposéb
kwalifikowalno$¢ kosztéw poniesionych po zlozeniu
wniosku o dofinansowanie.

Nalezy pamietaé, Ze zasada koniecznosci pomocy jest
generalng zasadg uznang przez Trybunal w wyroku
wydanym w sprawie Philip Morris (%) i Ze stanowi ona
bez watpienia kluczowy element dla okreslenia kwalifi-
kowalnosci inwestycji zrealizowanych przez przedsigbior-
stwa w ramach pomocy zgodnie z wytycznymi z 1998 r.
Zaréwno ww. decyzja Komisji, jak i wytyczne stanowia,
ze wniosek o dofinansowanie musi by¢ zlozony przed
rozpoczeciem realizacji projektow.

(®) Sprawa 73079, Philip Morris Holland BV przeciwko Komisji, Rec.

1980, s. 2671, pkt 17 wyroku: ,... skutkowaloby pozwoleniem
na dokonywanie przez pafstwa czlonkowskie wyplat, ktére stuzy-
tyby poprawie sytuacji przedsigbiorstwa bedacego beneficjentem
pomocy, nawet jesli nie s one konieczne dla osiggnigcia celow,
ustanowionych w art. 92 ust. 3".
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(62) Wladze wloskie zauwazyly, ze system panstwowy stwo- w ustawie nr 488 z 1992 r. (pomoc panstwa N 715/99)

(63)

(65)

(66)

rzyt uzasadnione oczekiwania co do prawa do otrzymy-
wania dotacji jedynie na podstawie wniosku o pomoc,
niezaleznie od faktu, czy realizacja projektow juz sig
rozpoczela.

Komisja nie uwaza powyzszego argumentu za wystarcza-
jacy, gdyz analizowana decyzja o zatwierdzeniu
programu pomocy regionalnej jednoznacznie stanowi,
ze wniosek o pomoc musi by¢ przedstawiony przed
data rozpoczecia realizacji projektu.

Ponadto uchwata nr 33/6 nie zostala przekazana Komisji
przed zlozeniem skargi. Zostala ona przekazana dopiero
w nocie nr 5245 z dnia 22 kwietnia 2003 r. w ramach
procedury wszczetej po wplynieciu skargi (CP 15/2003).
Z tego tez wzgledu argument o uzasadnionych oczeki-
waniach podniesiony przez wiladze wloskie jest nie do
przyjecia, poniewaz Komisja nie dala szczegblnych
gwarancji ww. wladzom ani zainteresowanym osobom
trzecim, ktore w efekcie nie mogly zywi¢ uzasadnionych
oczekiwan dotyczacych niespelnienia ww. warunku.
Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem uprawnienie do
powolania si¢ na zasad¢ ochrony uzasadnionych ocze-
kiwan  przystuguje  podmiotowi  gospodarczemu,
w  ktorym dana instytucja wzbudzila uzasadnione
nadzieje [...]. Z drugiej strony, nikt nie moze wskazywacd
na naruszenie zasady ochrony uzasadnionych oczekiwan,
w braku szczegdlnych zapewnieni ze strony administracji
wspolnotowej (1).

Komisja uznaje rowniez za niezasadne argumenty, przed-
stawione przez wladze wloskie, zgodnie z ktérymi
warunek dotyczacy efektu zachecajacego zostaje zacho-
wany w przypadku, gdy beneficjent przedstawil wniosek
o pomoc przed rozpoczeciem prac, w obrebie innego
programu pomocy regionalnej.

Komisja stwierdza, ze przenoszenie efektu zachecajacego
z jednego programu na drugi nie jest mozliwe; dlatego
tez decyzja przedsigbiorstwa o przedstawieniu wniosku
w ramach jednego lub innego programu nie moze by¢
zaakceptowana jako wystarczajagcy powd6d Swiadczacy
o przestrzeganiu zasady efektu zachgcajgcego. Ponadto
same wladze wloskie stwierdzily (zob. motyw 43),
ze beneficjent nie moze przedstawi¢ wigcej niz jednego
wniosku w obrebie réznych programéw pomocy na
rzecz tego samego projektu, podkreslajac jednoczesnie,
ze program pomocy regionalnej okreslony w ustawie
regionalnej nr 9 z 1998 r. (pomoc panstwa N 272/98)
oraz program pafstwowy pomocy regionalnej okreslony

(") Sprawy polaczone T-132/96 i T-143/96, Freistaat Sachsen i inni prze-
ciwko Komisji, Rec. 1999, s. 1I-3663, pkt 300.

(69)

wykluczajg si¢ wzajemnie.

Komisja uznaje rowniez za niezasadne argumenty wysu-
nigte przez wiadze panstwowe, wedlug ktérych efekt
zachgcajacy ma miejsce w sytuacji, gdy dotacje sa
konieczne do splaty pozyczek bankowych zabezpieczaja-
cych  okres  pomiedzy  poniesieniem  kosztéw
a udzieleniem pomocy. Gotowo$¢ podmiotu gospodar-
czego do rozpoczecia realizacji projektu i zaciagniecia
pozyczek w celu pokrycia kosztow nie dowodzi
w zaden sposéb, ze pomoc jest konieczna do konty-
nuacji projektu lub ze gwarantuje efekt zachecajacy do
realizacji projektu, ktory w  przeciwnym razie nie
zostalby nigdy zrealizowany. Mozna nawet stwierdzic,
ze gotowo$¢ podmiotu gospodarczego do rozpoczecia
prac i podjecia ryzyka zwigzanego z projektem, bez
przedstawienia wczesniej wniosku o pomoc w ramach
przedmiotowego programu, $wiadczy o tym, ze pomoc
ta nie jest niezbedna do zaistnienia wspomnianego
wezesniej efektu zachecajgcego.

Na koniec, Komisja nie uznaje za zasadne argumentéw
wysunigtych przez strong wiloska w odniesieniu do
zasady de minimis, gdyz zasada ta nie moze by¢ stoso-
wana dla uniknigcia ustanowionego w wytycznych
obowigzku przedstawienia wniosku o pomoc przed
rozpoczeciem realizacji projektu w celu realizacji zasady
efektu zachecajacego. W istocie wlasciwa kwota pomocy,
ktora nalezy rozpatrywaé, powinna dotyczy¢ calego
projektu, a nie tylko cze$ci pomocy udzielonej przed
zozeniem wniosku o dofinansowanie. Komisja nie
moze zatem przychyli¢ si¢ do wniosku o uznanie za
kwalifikowalne prac inwestycyjnych rozpoczetych na
podstawie zasady de minimis w celu spelnienia norm
okreslonych przez wytyczne. Co wiecej, przy obliczaniu
progu de minimis wladze wloskie nie rozpatrywaly
projektéw w calosci, a ten sam beneficjent mogt uzyskacé
pomoc de minimis z réznych Zrddel, czego, jak sie
wydaje, wladze wloskie nie wzigly pod uwage.

Podsumowujac, wedlug Komisji wiladze wloskie nie
wykazaly, ze pomoc byla udzielana zgodnie z zasadami
okreslonymi w decyzji zatwierdzajacej. Poza tym, zakla-
dajac nawet, ze wsparcie mialo charakter pomocy opera-
cyjnej, nie powinna ona by¢ uznawana za pomoc zgodna
z przepisami. Prawda jest, ze na mocy wytycznych
z 1998 r. pomoc operacyjna moze zosta¢ udzielona,
w drodze wyjatku, w kwalifikujacych si¢ regionach,
zgodnie z odstepstwem, o ktérym mowa w art. 87
ust. 3 lit. a) Traktatu WE. Sardynia figurowala wsréd
kwalifikujacych si¢ regiondéw, w rozumieniu art. 87
ust. 3 lit. a), w latach 1998-2006. Jednakze z wyjatkiem
pomocy de minimis, w obrebie przedmiotowego
programu nie zaaprobowano pomocy —operacyjne;j.
Ponadto w ramach niniejszego postgpowania wiladze
wloskie nie dostarczyly dowodéw, ze pomoc byla
potrzebna dla wsparcia rozwoju regionalnego lub jego
srodowiska naturalnego, i nie wykazaly, ze pomoc byla
proporcjonalna do niedoboréw, ktére miata pokry¢.
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(70)  Ponadto wladze wloskie nie zdolaly wykaza¢ zasadnosci programu ,Ustawa regionalna nr 9 z 1998 r. — naduzycia
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zadnego argumentu wskazujgcego, Zze przedmiotowa
pomoc mogla by¢ zgodna z innymi postanowieniami
Traktatu WE, normami dotyczacymi pomocy panstwa
ani innymi rozporzadzeniami, regulacjami lub wytycz-
nymi.

Komisja nie znalazla réwniez zadnych podstaw praw-
nych do zaakceptowania pomocy. Jak zostalo to wyka-
zane wczeSniej, w przypadku omawianego $rodka nie
mozna skorzysta¢ z odstepstwa okre$lonego w art. 87
ust. 3 lit ¢) Traktatu WE zezwalajacego na udzielenie
pomocy przeznaczonej na ulatwianie rozwoju niektdrych
dzialan gospodarczych lub niektérych regionéw gospo-
darczych, o ile nie zmienia ona warunkéw wymiany
handlowej w zakresie sprzecznym ze wspdlnym inte-
resem. W niniejszym przypadku nie majg tez zastoso-
wania odstepstwa okreSlone w art. 87 ust. 2 Traktatu
WE dotyczace pomocy o charakterze spolecznym udzie-
lanej indywidualnym odbiorcom, ani pomocy majacej na
celu naprawienie szkod spowodowanych kleskami zywio-
fowymi lub innymi zdarzeniami nadzwyczajnymi, ani tez
pomocy przyznawanej gospodarce niektérych regiondéw
Republiki Federalnej Niemiec. Dlatego tez nie mozna
uznaé, ze $rodek ten stanowi przedmiot wspélnego euro-
pejskiego zainteresowania lub ze ma na celu zaradzenie
powaznym  zaburzeniom w  gospodarce  Wloch,
w rozumieniu art. 87 ust. 3 lit. b) Traktatu WE. Na
koniec nalezy stwierdzi¢, ze $rodek ten nie ma tez na
celu wspierania kultury ani zachowania dziedzictwa
kulturowego, w rozumieniu art. 87 ust. 3 lit. d)
Traktatu WE.

Z tego wzgledu Komisja uznaje za niezgodng ze
wspolnym rynkiem pomoc udzielong ewentualnie na
rzecz projektéw, ktorych realizacja rozpoczeta si¢ przed
zfozeniem wniosku o pomoc w obrebie programu
pomocy regionalnej na rzecz sektora hotelarskiego na
Sardynii, przyjetego przez Komisje w roku 1998 (sprawa
N 272/98), wdrozonego na mocy uchwaly nr 33/6 oraz
na podstawie pierwszego zaproszenia do skladania
wnioskow.

Okreslona powyzej opinia o niezgodno$ci ma réwniez
zastosowanie w przypadku kazdej pomocy udzielonej
na rzecz projektéw, w ktorych koszty kwalifikowalne
zostaly poniesione przed zlozeniem wniosku o pomoc,
na podstawie stosownych Srodkéw wykonawczych
obowigzujacych w momencie skladania wniosku, prze-
wyzszajacych kwote de minimis, ktora mogla by¢ przy-
znana beneficjentowi w rozpatrywanym momencie, obli-
czong zgodnie z art. 2 rozporzadzenia (WE) nr 69/2001.

8. WNIOSKI

Komisja stwierdza, ze Wlochy udzielity rozpatrywanej
pomocy w sposéb niezgodny z prawem, naruszajgc
art. 88 ust. 3 Traktatu WE.

Na podstawie wlasnej oceny Komisja stwierdza,
ze pomoc udzielona na ww. projekty w ramach

77)

(78)

(79)

w stosowaniu pomocy N 272/98”, na podstawie pierw-
szego zaproszenia do skladania wnioskéw i uchwaly
nr  33/6, nie spelnia  warunkéw  okreslonych
w wytycznych w sprawie krajowej pomocy regionalnej
z 1998 1. Srodek zostal przyznany w sposob niezgodny
z prawem i z zasadami wspdlnego rynku w rozumieniu
art. 87 ust. 3 lit. a) Traktatu WE oraz art. 87 ust. 3 lit. ¢)
Traktatu WE.

Zgodnie z wustalong praktyka Komisja, w oparciu
o art. 87 Traktatu WE, nakazuje beneficjentowi odzys-
kanie pomocy udzielonej niezgodnie z prawem
i zasadami wspdlnego rynku, zgodnie z art. 88 Traktatu
WE. Praktyka ta zostala potwierdzona w art. 14 rozpo-
rzadzenia Rady (WE) nr 659/1999.

Wilochy s3 zatem zobowigzane do zastosowania wszyst-
kich niezbednych $rodkéw w celu odzyskania pomocy
udzielonej beneficjentom. W zwiazku z powyzszym,
w przeciagu czterech miesigcy od daty notyfikacji niniej-
szej decyzji, Wlochy bedg musialy zwrocic si¢ do benefi-
cjentéw o zwrot udzielonej pomocy.

Na podstawie art. 14 wust. 2 rozporzadzenia (WE)
nr 659/1999 do pomocy, ktéra ma by¢ odzyskana,
zgodnie z decyzjg o odzyskaniu, nalezy doliczy¢ odsetki,
ustalone na podstawie stosownej stopy procentowej
okreslonej przez Komisje. Odsetki zaczynaja by¢ nali-
czane od dnia uruchomienia niezgodnie z prawem
pomocy na rzecz beneficjenta do dnia odzyskania nalez-
nosci.

Odsetki s3 naliczane zgodnie z postanowieniami okres-
lonymi w rozdziale V rozporzadzenia Komisji (WE)
nr 794/2004 z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie
wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 659/1999 usta-
nawiajacego szczegétowe zasady stosowania art. 93 Trak-
tatu WE (1). W tym celu Komisja zwraca si¢ do Wioch
o zobowigzanie beneficjentéw programu, w przeciggu
czterech miesigcy od daty wydania niniejszej decyzji, do
zwrotu pomocy wraz z odsetkami w sposéb okreslony
powyzej.

Komisja zobowiazuje Wtochy do dostarczenia wymaga-
nych informacji w formie kwestionariusza przedstawio-
nego w zalaczniku do niniejszej decyzji, w ktérym nalezy
wypelni¢  rubryki dotyczace poszczegdlnych benefi-
cjentéw oraz przedstawi¢ w jasny sposob Srodki przewi-
dziane lub juz zrealizowane w celu bezzwlocznego
i skutecznego odzyskanie pomocy udzielonej przez
panstwo w sposob niezgodny z prawem. Komisja zwraca
si¢ do Wloch o dostarczenie w przeciggu dwoch miesiecy
od daty wydania niniejszej decyzji wszystkich doku-
mentéw potwierdzajacych rozpoczecie procedury odzys-
kania od beneficjentdw pomocy udzielonej w sposéb
niezgodny z prawem (w tym okélnikow, nakazy odzys-
kania $rodkéw itd.),

() Dz.U. L 140 z 30.4.2004, s. 1.
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PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Pomoc panstwa, udzielona na mocy ustawy regionalnej nr 9
z 1998 r., wdrozonej w sposéb niezgodny z prawem przez
Wlochy na mocy uchwaly nr 33/6 oraz pierwszego zaproszenia
do skladania wnioskéw, jest niezgodna z zasadami wspdlnego
rynku, chyba ze beneficjent pomocy zlozyt wniosek o pomoc
w obrebie przedmiotowego programu przed rozpoczeciem prac
w ramach projektu poczatkowych inwestycji.

Artykut 2

1. Republika Wiloska przystepuje do odzyskania od benefi-
cjentéw pomocy udzielonej niezgodnie z wymogami w ramach
programu, o ktérym mowa w art. 1.

2. Kwota do odzyskania obejmuje odsetki naliczone od daty
udostepnienia przedmiotowych kwot beneficjentom do dnia
skutecznego ich odzyskania.

3. Zgodnie z rozdzialem V rozporzadzenia (WE) nr
794/2004 i rozporzadzenia (WE) nr 271/2008 zmieniajacego
rozporzadzenie (WE) nr 794/2004 naliczone odsetki maja
charakter zlozony.

4. Republika Wioska anuluje wszystkie wyplaty pomocy
realizowane aktualnie w ramach programu okreslonego
w art. 1, poczawszy od daty przyjecia niniejszej decyzji.

Artykut 3

1. Odzyskanie pomocy udzielonej w ramach programu
okreslonego w art. 1 jest bezzwloczne i skuteczne.

2. Republika Wloska zapewnia wykonanie niniejszej decyzji
w ciggu czterech miesigcy od daty jej notyfikacji.

Artykut 4

1. W ciggu dwoch miesigcy od daty notyfikacji niniejszej
decyzji Republika Wloska przekaze nastgpujace informacje:

a) wykaz beneficjentéw, ktérzy otrzymali pomoc w ramach
programu okre$lonego w art. 1, oraz faczng kwote pomocy
otrzymanej przez kazdego z tych beneficjentéw w ramach
programu. Wymagane informacje zostang przekazane
w formie kwestionariusza, zamieszczonego w zalgczniku
do niniejszej decyzji;

=

faczna kwote (kapital i odsetki), do odzyskania od kazdego
beneficjenta;

) szczegblowy opis Srodkéw zastosowanych i przewidzianych
w celu wykonania postanowieri niniejszej decyzji;

=

dokumentacje poswiadczajaca nalozenie na beneficjentéw
obowiazku zwrotu pomocy.

2. Republika Wloska informuje Komisje o postepie
w realizacji $rodkéw krajowych przyjetych w celu wypehienia
postanowien niniejszej decyzji, do czasu catkowitego odzys-
kania pomocy udzielonej w ramach programu okreslonego
w art. 1. Republika Wloska niezwlocznie przekazuje, na zwykly
wniosek Komisji, informacje dotyczace $rodkéw zastosowanych
i przewidzianych w celu realizacji postanowien niniejszej
decyzji.

3. Republika Wloska przedstawia rowniez szczegdlowe

informacje na temat kwoty pomocy i odsetek juz odzyskanych
od beneficjentéw.

Artykut 5

Niniejsza decyzja skierowana jest do Republiki Whoskiej.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 2 lipca 2008 r.

W imieniu Komisji
Neelie KROES
Czlonek Komisji
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1.3.

ZALACZNIK

Informacje dotyczace realizacji przepiséw decyzji Komisji C 1/2004

Laczna liczba beneficjentéw i faczna kwota pomocy do odzyskania

Metoda obliczenia kwoty pomocy do odzyskania od poszczegdlnych beneficjentéw:
— kapital,

— odsetki.

Laczna kwota do odzyskania z tytulu pomocy udzielonej w sposéb niezgodny z prawem w ramach niniejszego
programu (ekwiwalent dotacji brutto, wg cen z ...):

taczna liczba beneficjentéw, od ktérych nalezy odzyska¢ pomoc udzielona w sposéb niezgodny z prawem
w ramach niniejszego programu:

Procedury juz wdrozone lub przewidziane w celu odzyskania pomocy

. Procedury juz wdrozone lub przewidziane w celu bezzwlocznego i skutecznego odzyskania pomocy.

W odpowiednich przypadkach nalezy wskaza¢ podstawe prawng wdrozonych lub przewidzianych procedur:

. Data zakoficzenia procedury odzyskiwania pomocy:

Informacje o poszczegélnych beneficjentach

W ponizszej tabeli nalezy poda¢ dane kazdego beneficjenta, od ktérego nalezy odzyskaé pomoc udzielong w sposob
niezgodny z prawem w ramach programu.

Laczna kwota pomocy | Laczna kwota pomocy Laczna kwota zwrocona (°)
Tozsamos¢ beneficjenta | uzyskanej w ramach do odzyskania (°)
programu () (kapital) Nalezno$¢ gtéwna Odsetki

(°) Kwota w milionach, w walucie narodowe;.




