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II

(Akty przyjete na mocy Traktatow WE/Euratom, ktérych publikacja nie jest obowigzkowa)

DECYZJE

KOMISJA

DECYZJA KOMISJI
z dnia 20 listopada 2008 r.

w sprawie wytycznych w odniesieniu do programéw nadzoru stanu zdrowia zwierzat opartych na
ocenie ryzyka, o ktérych mowa w dyrektywie Rady 2006/88/WE

(notyfikowana jako dokument nr C(2008) 6787)
(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2008/896/WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH, program powinien uwzgledniaé wytyczne, ktére maja
zosta¢ opracowane zgodnie z procedurg wskazang
w art. 10 ust. 4 tej dyrektywy.

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

(3)  Zgodnie z dyrektywa 2006/88/WE celem programu
nadzoru stanu zdrowia zwierzat jest wykrycie podwyz-
szonej $miertelnosci we wszystkich gospodarstwach
i obszarach hodowli migczakéw, odpowiednio dla
danego typu produkgji, jak réwniez choréb wymienio-
nych w czedci I zalgcznika IV w  gospodarstwach
i obszarach hodowli migczakéw, w ktorych wystepuja
gatunki podatne na takie choroby. Ponadto, zgodnie
z treScig czeSci B zalgcznika I do  dyrektywy
2006/88/WE, celem kontroli prowadzonych w ramach
takich programéw jest réwniez doradzanie operatorom

a takze majac na uwadze, co nastepuje: przedsigbiorstw  produkcyjnych sektora akwakultury

w sprawach zdrowia zwierzat wodnych, a w razie
potrzeby podejmowanie niezbednych $rodkéw weteryna-

ryjnych.

uwzgledniajac dyrektywe Rady 2006/88/WE z dnia 24 pazdzier-
nika 2006 r. w sprawie wymogéw w zakresie zdrowia zwierzat
akwakultury 1 produktéw akwakultury oraz zapobiegania
niektérym chorobom zwierzat wodnych i zwalczania tych
chordb (1), w szczegdlnosci jej art. 10 ust. 4,

(1)  Dyrektywa 2006/88/WE okre$la minimalne $rodki zwal-
czania chordb, jakie nalezy stosowaé w przypadku podej-
rzenia lub wystapienia ogniska niektorych choréb zwie-
rzat wodnych. Ponadto cze$¢ 1l zalacznika IV do tej )
dyrektywy zawiera wykaz pewnych egzotycznych
i nieegzotycznych chordb.

Zwazywszy na roznorodnos$¢ sektora akwakultury we
Wspdlnocie, program nadzoru stanu zdrowia zwierzat
oparty na ocenie ryzyka nalezy dostosowa¢ do struktury
tej branzy oraz ogélnego stanu zdrowia zwierzat
wodnych w danym panstwie czlonkowskim. Dlatego
tez wytyczne do uwzglednienia przez panstwa czlonkow-
skie w odniesieniu do tych programéw powinny by¢

(2)  Artykul 10 ust. 1 dyrektywy 2006/88/WE stanowi, ograniczone do ogélnych wskazéwek.

ze panstwa czlonkowskie zapewniaja stosowanie we
wszystkich  gospodarstwach i obszarach hodowli
mieczakéw programu nadzoru stanu zdrowia zwierzat
opartego na ocenie ryzyka i odpowiednios¢  tego (5)  Tak wigc nalezy w niniejszej decyzji sformutowacd
programu dla danego typu produkcji. Kazdy taki wytyczne,  jakie  powinny  by¢  uwzgledniane
w odniesieniu do programéw nadzoru stanu zdrowia

() Dz.U. L 328 z 24.11.2006, s. 14. zwierzat w oparciu o oceng ryzyka.
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6)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji s3 zgodne Artykut 2
z opinig Stalego Komitetu ds. Laficucha ZywnosSciowego

i Zdrowia Zwierzat, Niniejsza decyzja skierowana jest do panstw czlonkowskich.

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:
Sporzadzono w Brukseli, dnia 20 listopada 2008 r.

Artykut 1

Zala&znik d€) niniejszej. decyzji za.wi.era. wytyczne, kt('fre W imieniu Komisi
powinny by¢ uwzgledniane w odniesieniu do programéw

nadzoru stanu zdrowia zwierzat opartych na ocenie ryzyka, Androulla VASSILIOU
o ktérych mowa w art. 10 ust. 1 dyrektywy 2006/88/WE. Cztonek Komisji
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ZALACZNIK

WYTYCZNE DO UWZGLEDNIENIA W ODNIESIENIU DO PROGRAMOW NADZORU STANU ZDROWIA
ZWIERZAT W OPARCIU O OCENE RYZYKA, O KTORYCH MOWA W ART. 10 UST. 1 DYREKTYWY

2.2.

2006/88/WE

Cel niniejszych wytycznych

Celem niniejszych wytycznych jest dostarczenie pafistwom czlonkowskim wskazéwek niezbednych do celow
programéw nadzoru stanu zdrowia zwierzat w oparciu o ocen¢ ryzyka, o ktérych mowa w art. 10 ust. 1
dyrektywy 2006/88/WE (,programy nadzoru stanu zdrowia zwierzat oparte na ocenie ryzyka”).

Zakres dzialafh w ramach inspekcji
SPRAWDZANIE EWIDENC]I I BADANIA KLINICZNE

Kazda inspekcja gospodarstwa lub obszaru hodowli migczakéw musi obejmowac analiz¢ ewidendji, o ktdorej mowa
w art. 8 dyrektywy 2006/88/WE, przy zwroceniu szczegdlnej uwagi na dane dotyczace $miertelnodci, w celu
umozliwienia oceny dotychczasowej historii statusu zdrowotnego danego gospodarstwa lub obszaru hodowli
mieczakow.

Inspekcja nalezy objaé reprezentatywna probe ogétu jednostek epidemiologicznych.

Gdy to mozliwe, nalezy poddal wewnetrznym oraz zewnetrznym badaniom klinicznym pod katem powaznych
zmian patologicznych reprezentatywna probe niedawno padlych lub zastanych w stanie agonalnym zwierzat
wodnych. Badania te powinny by¢ w szczegblnosci ukierunkowane na wykrycie wszelkich infekcji chorobami
wymienionymi w cz¢sci Il zalacznika IV do dyrektywy 2006/88/WE (,choroby wymienione w wykazie”).

W razie gdy z wynikow badan wyplywa jakiekolwiek podejrzenie obecnosci takich choréb, zwierzgta wodne zyjace
w danym gospodarstwie lub obszarze hodowli migczakéw nalezy podda¢ badaniom laboratoryjnym.

Szczegdtowe zasady dotyczace dzialan, ktére nalezy podja¢ w przypadku podejrzenia lub potwierdzenia wysta-
pienia choroby wymienionej w wykazie, okreslono w rozdziale V dyrektywy 2006/88/WE.

POBIERANIE PROBEK ORAZ METODY LABORATORYJNE

Pobieranie probek do badan laboratoryjnych nie jest konieczne we wszystkich przypadkach. Przy okreslaniu
koniecznosci pobrania probek nalezy uwzgledni¢ dane zebrane przy sprawdzaniu ewidencji danego gospodarstwa
lub obszaru hodowli migczakéw oraz w trakcie inspekeji zwierzat akwakultury, a takze inne istotne informagje.

Wybdr podmiotu prowadzacego kontrole: wlasciwy organ, prywatni lekarze weterynarii, inne wykwali-
fikowane stuzby w zakresie zdrowia zwierzat wodnych

Do panistw cztonkowskich nalezy okreslenie, czy inspekcje w ramach programéw nadzoru stanu zdrowia zwierzat
opartych na ocenie ryzyka powinny by¢ prowadzone przez wlasciwy organ czy tez do ich prowadzenia powinni
by¢ uprawnieni réwniez prywatni lekarze weterynarii lub inne wykwalifikowane stuzby w zakresie zdrowia
zwierzat wodnych.

Czestotliwo$¢ inspekcji

Zalecang czgstotliwo$¢ inspekeji gospodarstw i obszaréw hodowli migczakéw okreslono w czesci B zalacznika 111
do dyrektywy 2006/88/WE. Czestotliwos¢ ta zalezy od dwoch czynnikéw:

a) statusu zdrowotnego w danym panistwie czlonkowskim, strefie lub enklawie w odniesieniu do choréb nieeg-
zotycznych wymienionych w czgsci 11 zalacznika IV do tej dyrektywy (,choroby nieegzotyczne wymienione
w wykazie”);

b) poziom ryzyka wlasciwy farmie lub obszarowi hodowli migczakéw w odniesieniu do rozprzestrzenienia sie
choréb i grozby zarazenia nimi.
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5. Status zdrowotny gospodarstw i obszaré6w hodowli mieczakéw

Zalacznik 111 do dyrektywy 2006/88/WE w czgéci B rozréznia nastgpujace kategorie statusu zdrowotnego:

Kategoria I~ a) Uznane za wolne od choroby zgodnie z art. 49 ust. 1 lit. a) lub b) lub art. 50 ust. 1 lit. a) lub

b) dyrektywy 2006/88/WE. Faktyczne warunki uznania tego statusu:

(i) w danym panstwie czlonkowskim, strefie lub enklawie ani, o ile ma to zastosowanie,
w zrédle wodnym tego panstwa czlonkowskiego, strefy lub enklawy nie wystepuje Zaden
z gatunkéw podatnych na dang(-e) chorobg(-y); lub

(i) stwierdzono, ze dany czynnik chorobotwérczy nie jest w stanie przetrwaé w danym
panstwie czlonkowskim, strefie lub enklawie ani, o ile ma to zastosowanie, w Zrédle
wodnym tego panstwa cztonkowskiego, strefy lub enklawy.

b) Uznane za wolne od choroby zgodnie z art. 49 ust. 1 lit. ¢) lub art. 50 ust. 1 lit. ¢) dyrektywy
2006/88[WE. Status ten przyjmuje si¢ na podstawie nadzoru ukierunkowanego, spelniajacego
warunki okreslone w czesci IT zalacznika V do dyrektywy 2006/88/WE.

Kategoria I Nieuznane za wolne od choroby, lecz objete programem nadzoru zgodnie z art. 44 ust. 1

dyrektywy 2006/88/WE.

Kategoria Il Bez informacji o zakazeniu, lecz nieobjety programem nadzoru prowadzacym do osiagnigcia

statusu obszaru wolnego od choroby.

Kategoria IV Istniejg informacje o zakazeniu; objete programem eliminowania zgodnie z art. 44 ust. 2 dyrekty-

wy 2006/88/WE.

Kategoria V. Istniejg informacje o zakazeniu. Podlega minimalnym $rodkom zwalczania choréb zgodnie

z przepisami rozdzialu V dyrektywy 2006/88/WE.

W stosownych przypadkach inspekcjom prowadzonym w ramach programu nadzoru stanu zdrowia zwierzat
opartego na ocenie ryzyka moga towarzyszyc:

=

inspekcje prowadzone w ramach programéw nadzoru i eliminowania choréb zatwierdzonych zgodnie
z dyrektywa 2006/88/WE (w przypadku stref lub enklaw nalezacych do kategorii II lub VI);

wszelkie formy nadzoru zmierzajgcego do utrzymania statusu wolnego od choroby (w przypadku stref lub
enklaw nalezacych do kategorii I — uznanych za wolne od choroby zgodnie z art. 49 ust. 1 lit. a) lub b) lub art.
50 ust. 1 lit. a) lub b) dyrektywy 2006/88/WE);

wszelkie formy nadzoru w ramach $rodkéw zwalczania choroby zgodnie z sekcjg V dyrektywy 2006/88/WE (w
przypadku stref lub enklaw nalezacych do kategorii V).

Przy opracowywaniu programéw nadzoru stanu zdrowia zwierzat opartych na ocenie ryzyka panstwa czlonkow-
skie powinny uwzgledniaé, co nastgpuje:

a)

w przypadku gospodarstw lub obszaréw hodowli migczakéw, ktorych status zdrowotny nalezy do kategorii 11
i IV, czgstotliwo$¢ inspekcji wymagana programami nadzoru i eliminowania choréb zatwierdzonymi zgodnie
z dyrektywa 2006/88/WE jest wigksza od czgstotliwodci zalecanej w czgéci B zalacznika 11l do tejze dyrektywy;
dlatego tez nie jest konieczne, by panstwa czlonkowskie ustalaly okreslone wymagania w odniesieniu do
czestotliwosci inspekcji gospodarstw i obszaréw hodowli migczakéw usytuowanych w obszarach objetych
takimi programami;

potrzeba okreSlenia przez pafstwa czlonkowskie szczegblowych wymogéw dotyczacych czestotliwosci
inspekcji w ramach programu nadzoru stanu zdrowia zwierzat opartego na ocenie ryzyka zachodzi przede
wszystkim w przypadku gospodarstw i obszaréw hodowli migczakéw potozonych w obszarach, ktérych status
zdrowotny nalezy do kategorii I, Il i V, zaleznie od konkretnych warunkéw i $rodkéw krajowych;
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6.2.

¢) nalezy rozwazy¢ mozliwos¢ ewentualnego zrdznicowania statusu zdrowotnego gospodarstwa lub obszaru
hodowli migczakéw w odniesieniu do poszczegdlnych chordb; mozliwo$¢ ta dotyczy w szczegdlnosci gospo-
darstw lub obszaréw hodowli migczakow, gdzie Zyja gatunki podatne na wigcej niz jedna sposrod choréb
nieegzotycznych wymienionych w wykazie (1).

Ustalenie poziomu ryzyka dla gospodarstw i obszar6w hodowli mi¢czakéw

WPROWADZENIE

Poziom ryzyka dla gospodarstw i obszaréw hodowli migczakéw jest zréznicowany nie tylko w zaleznosci od
obszaréw o réznym statusie zdrowotnym, ale réwniez pomiedzy obszarami o tym samym statusie zdro-
wotnym ().

Wytyczne w sekeji 6.2 dotycza czynnikow ryzyka, ktére nalezy uwzgledni¢ przy ocenie poziomu ryzyka dla
danego gospodarstwa lub obszaru hodowli migczakow.

Sekcja 6.3 natomiast przedstawia model uzyteczny przy klasyfikowaniu gospodarstw i obszaréw hodowli
migczakéw jako cechujacych sie wysokim, $rednim lub niskim poziomem ryzyka. Przy okreslaniu poziomu ryzyka
poszczegblnych gospodarstw i obszaréw hodowli migczakéw panstwa czlonkowskie moga korzysta¢ z innych
modeli, jesli uznaja je za bardziej stosowne do konkretnej sytuacji.

Wytyczne te nie zawierajg informacji dotyczacych sposobu, w jaki panstwa czlonkowskie powinny stosowad
model opisany w sekgji 6.3. Panistwa czlonkowskie moga:

a) stosowa¢ ten model do kazdego pojedynczego gospodarstwa lub obszaru hodowli migczakéw dla ustalenia jego
indywidualnego poziomu ryzyka; lub

b) wykorzysta¢ model do skatalogowania poszczegdlnych typéw gospodarstw i obszaréw hodowli migczakéw na
swoim terytorium, a nastepnie okresli¢ na tej podstawie, ktére z kategorii gospodarstw lub obszaréw hodowli
mieczakéw nalezy traktowaé jako charakteryzujace sie wysokim, $rednim lub niskim poziomem ryzyka.

CZYNNIKI RYZYKA

W okreslaniu poziomu ryzyka danego gospodarstwa lub obszaru hodowli migczakow istotne znaczenie ma szeroki
zakres czynnikéw. Zakres ten moze obejmowaé migdzy innymi nastepujace czynniki:

a) bezposrednie rozprzestrzenianie choroby droga wodna;

=

przemieszczanie zwierzat akwakultury;

O
-~

rodzaj dzialalnosci produkcyjnej;

&

gatunki utrzymywanych zwierzat akwakultury;

¢) system ochrony biologicznej z uwzglednieniem umiejetnosci i przeszkolenia pracownikéw;

f) zageszczenie gospodarstw i obszaréw hodowli migczakéw oraz zakladéw przetworczych wokot danego gospo-
darstwa lub obszaru hodowli mieczakow;

bliskie potozenie gospodarstw i obszaréw hodowli migczakéw o nizszym statusie zdrowotnym wokét danego
gospodarstwa lub obszaru hodowli mieczakéw;

©Q

=

dotychczasowg histori¢ statusu zdrowotnego danego gospodarstwa lub obszaru hodowli migczakéw oraz
innych gospodarstw i obszaréw hodowli migczakéw polozonych w poblizu;

(") Przykladowo gospodarstwo, gdzie utrzymuje si¢ pstraga teczowego, moze by¢ wolne od zakaznej anemii tososi (kategoria I), jedno-
czesnie nalezac do kategorii 1l (zatwierdzony program nadzoru) w odniesieniu do wirusowej posocznicy krwotocznej, a jego status
zdrowotny w odniesieniu do zakaznej martwicy ukladu krwiotwérczego ryb lososiowatych moze by¢ nieznany (kategoria III).

(3) Przykladowo gospodarstwo uznane za wolne od ktérej$ z chordb wyszczegélnionych w wykazie choréb nieegzotycznych zasadniczo

nie stwarza duzego ryzyka rozprzestrzenienia tej choroby. Jednak ryzyko w gospodarstwie produkujacym milode na wlasne potrzeby

jest znacznie nizsze niz w przypadku gospodarstwa zakupujacego narybek u jednego lub kilku dostawcow.
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i) wystepowanie czynnikéw chorobotwérczych wsrdd dzikich zwierzat wodnych w okolicy danego gospodarstwa
lub obszaru hodowli migczakéw;

j) wystepowanie w poblizu danego gospodarstwa lub obszaru hodowli mieczakéw ryzyka wywolanego dziala-
niem czlowieka (1);

k) wystepowanie drapieznikéw lub ptakow, ktére majg dostgp do danego gospodarstwa lub obszaru hodowli
migczakow.

Wykorzystanie zlozonego systemu oceny poziomu ryzyka do ustalenia poziomu ryzyka dla poszczegdlnych
gospodarstw i obszaréw hodowli migczakéw, przy uwzglednieniu wszystkich istotnych czynnikéw ryzyka,
moze pozwoli¢ na Sciste sklasyfikowanie gospodarstw i obszaréw hodowli migczakoéw wedtug wlasciwego im
poziomu ryzyka. System taki moze jednak okazal si¢ czasochtonny i kosztowny. Co wigcej, rozwazenie znaczenia
rozmaitych czynnikéw w celu ustalenia ostatecznego poziomu ryzyka jest ztozonym zadaniem.

W $wietle trudnosci w stosowaniu zlozonego systemu oceny poziomu ryzyka do klasyfikowania poszczegélnych
gospodarstw i obszaréw hodowli migczakéw wedtug poziomu ryzyka, najczesciej wlasciwym rozwigzaniem jest
skupienie si¢ przede wszystkim na nastgpujacych czynnikach ryzyka:

a) bezposrednie rozprzestrzenianie choroby droga wodng i w zwiazku z geograficzng bliskoscig gospodarstw
i obszaréw hodowli mieczakéw;

b) przemieszczanie zwierzat akwakultury.

Wymienione dwa czynniki ryzyka majg istotne znaczenie niezaleznie od rodzaju prowadzonej dziatalnosci produk-
cyjnej, od gatunkéw utrzymywanych zwierzat akwakultury i od konkretnej choroby.

MODEL UMOZLIWIAJACY USTALENIE POZIOMU RYZYKA DLA GOSPODARSTW I OBSZAROW HODOWLI
MIECZAKOW

Nini¢jszy model ma shuzy¢ ocenie poziomu ryzyka (wysoki, $redni, niski) gospodarstw i obszaréw hodowli
mieczakow. Sklada si¢ on z trzech etapow:

Etap I: Oszacowanie prawdopodobiefistwa zarazenia chorobg w danym gospodarstwie lub obszarze hodowli
migczakow.

Etap II: Oszacowanie prawdopodobiefistwa rozprzestrzenienia choroby z danego gospodarstwa lub obszaru
hodowli migczakéw.

Etap III: Okreslenie facznego szacunkowego poziomu ryzyka wynikajacego z etapéw I i 1L

Etap I

Oszacowanie prawdopodobiefistwa zarazenia chorobg w danym gospodarstwie lub obszarze hodowli migczakdw

Prawdopodobienstwo zarazenia choroba . -
droga wodn i w zwiazku 7 geograficzng Prawdopodobienstwo zarazenia chorobg
bliskoscia gospodarstw i obszarow hodowli w zwigzku z przemieszczaniem zwierzat Poziom ryzyka
mieczakéw akwakultury
Wysokie Wysokie Wysoki
Wysokie Niskie Sredni
Niskie Wysokie Sredni
Niskie Niskie Niski

(") Na przyklad szlaki transportowe, porty (wody balastowe), wedkarze.
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Etap 1II

Oszacowanie prawdopodobiefistwa rozprzestrzenienia choroby z danego gospodarstwa lub obszaru hodowli migczakéw

Prawdopowobienistwo rozprzestrzenienia
choroby droga wodng i w zwiazku
z geograficzng blisko$cia gospodarstw
i obszarow hodowli migczakow

Prawdopodobiefistwo rozprzestrzenienia
choroby w zwiazku z przemieszczaniem
zwierzat akwakultury

Poziom ryzyka

Wysokie Wysokie Wysoki
Wysokie Niskie Sredni
Niskie Wysokie Sredni
Niskie Niskie Niski
Etap III

Okreslenie tgcznego szacunkowego poziomu ryzyka wynikajgcego z etapéw I i Il

Etap I. Prawdopodobien-
stwo zarazenia chorobg

Wysokie
Srednie S
Niskie N N $
Niskie Srednie Wysokie

Etap II. Prawdopodobieistwo rozprzestrzenienia

choroby

POZIOM RYZYKA DLA OKRESLONYCH GOSPODARSTW I OBSZAROW HODOWLI MIECZAKOW
O STATUSIE ZDROWOTNYM KATEGORII I

Wszystkie gospodarstwa i obszary hodowli migczakéw, w ktorych nie sa utrzymywane gatunki podatne na zadna
z choréb nieegzotycznych wymienionych w wykazie lub co do ktérych stwierdzono, Ze dany czynnik chorobot-
worczy nie jest w stanie przetrwaé w danym panstwie czlonkowskim, strefie lub enklawie ani, o ile ma to
zastosowanie, w odpowiednim Zrédle wodnym, moga by¢ uznane za charakteryzujace si¢ niskim poziomem
ryzyka zgodnie z cz¢Scig B zalacznika III do dyrektywy 2006/88/WE. Dlatego tez zasadniczo nie zachodzi
potrzeba uwzgledniania réznych czestotliwosci inspekcji w ramach programu nadzoru zdrowia zwierzat opartego

na ocenie ryzyka.

W tych samych gospodarstwach moze natomiast wystepowaé zréznicowany poziom ryzyka zarazenia dang
chorobg — nowo pojawiajaca si¢ lub nalezaca do choréb nieegzotycznych wymienionych w wykazie — lub tez
jej rozprzestrzenienia. Dlatego tez panstwa czlonkowskie majg mozliwos$¢ klasyfikowania gospodarstw i obszaréw
hodowli migczakéw wedlug poziomu ryzyka, a tym samym réznicowania poziomu nadzoru i czestotliwosci
inspekcji. Pafistwa czlonkowskie moga réwniez w tym zakresie uwzgledniaé potrzebe optymalizacji wykorzystania

posiadanych zasobow.

OSZACOWANIE PRAWDOPODOBIENSTWA ZARAZENIA’ CHOROBA I JE] ROZPRZESTRZENIENIA DROGA
WODNA I W ZWIAZKU Z GEOGRAFICZNA BLISKOSCIA GOSPODARSTW 1 OBSZAROW HODOWLI

MIECZAKOW

. Wprowadzenie

Ryzyko zarazenia chorobg i jej rozprzestrzenienia w danym gospodarstwie lub obszarze hodowli migczakow jest
niskie, o ile Zrédla i ujscie wody lub Srodowisko wodne, w ktérym znajduje si¢ dane gospodarstwo lub obszar
hodowli migczakow, moga by¢ uznane za zapewniajgce pewien poziom ochrony przed wprowadzeniem
i rozprzestrzenieniem czynnikow chorobotworczych. Ryzyko zarazenia choroba i jej rozprzestrzenienia
w danym gospodarstwie lub obszarze hodowli migczakéw lub z ich terytorium drogg wodng i w zwigzku
z geograficzng bliskoscig gospodarstw i obszaréw hodowli migczakéw jest wysoce zréznicowane (1).

Model opisany w sekeji 6.3 rozrdznia wylacznie wysokie i niskie prawdopodobiefistwo rozprzestrzenienia choroby
drogg wodng i w zwigzku z geograficzng bliskoscig gospodarstw i obszaréw hodowli migczakow.

W niniejszej czesci przedstawiono przyklady sytuacji, w ktorych mozna uznaé, ze zachodzace ryzyko zarazenia
chorobg i jej rozprzestrzenienia droga wodng i w zwiazku z geograficzng bliskoScia gospodarstw i obszaréw

hodowli migczakéw jest niskie.

(") Na przyktad réznica miedzy krytym systemem recyrkulacji wody pochodzacej z odwiertu, z dezynfekowanym ujsciem wody (ryzyko
bardzo niskie) a hodowla w postaci zagréd na otwartym morzu z duzg liczbg hodowli w poblizu (ryzyko bardzo wysokie).
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Lista przykladéw zawarta w niniejszej czgSci nie jest wyczerpujaca. Nie nalezy zatem zakladal, ze gospodarstwa
i obszary hodowli migczakéw niewymienione w zadnym z ponizszych przykladéw cechuje wysokie prawdopo-
dobienstwo zarazenia chorobami lub ich rozprzestrzenienia.

6.5.2. Przyklady niskiego 1yzyka zarazenia chorobg drogg wodng i w zwigzku z geograficzng bliskoscig gospodarstw i obszardw
hodowli migczakdw:

a) gospodarstwa lub obszary hodowli migczakéw zaopatrywane w wodg ze Zrédla lub odwiertu (studni);

b) gospodarstwa lub obszary hodowli migczakéw zaopatrywane w wod¢ poddawana dezynfekcji lub innej obrébce
zapobiegajacej wprowadzeniu czynnikéw chorobotwérezych;

) gospodarstwa lub obszary hodowli migczakéw zaopatrywane w wode z dowolnego innego zrodla, ktdre:

(i) nie sa polaczone z gospodarstwami lub obszarami hodowli migczakéw czy tez zakltadami przetwérczymi,
gdzie utrzymywane lub przetwarzane s3 gatunki podatne na te same choroby, co gatunki utrzymywane
w danym gospodarstwie lub obszarze hodowli migczakow;

(ii) nie zawiera dziko zyjacych zwierzat wodnych podatnych gatunkow;

d) zbiorniki $rodladowe, w tym stawy i jeziora, oddzielone od innych Zrédet wody, przy ustalaniu, czy dany
zbiornik jest oddzielony, nalezy uwzgledni¢ zmiany o charakterze sezonowym, takie jak mozliwo$¢ kontaktu
z woda z innych Zrédel w razie zalewu;

€) przybrzezne gospodarstwa i obszary hodowli migczakéw, chronione bezpieczng odlegloscia od innych gospo-
darstw i obszaréw hodowli migczakéw oraz od zakltadow przetwércezych, gdzie utrzymywane lub przetwarzane
s3 gatunki podatne na te same choroby co gatunki utrzymywane w danym gospodarstwie lub obszarze hodowli
migczakéw; pojecie bezpiecznej odlegtosci musi by¢ okreslone przez wiasciwy organ przy uwzglednieniu takich
czynnikéw, jak zdolno$¢ okreslonych czynnikéw chorobotwérczych do przetrwania w odstonigtym akwenie,
prady wodne oraz zakres okresowych plywow (przyplywy i odplywy).

6.5.3. Przyklady niskiego ryzyka rozprzestrzenienia choroby drogg wodng i w zwigzku z geograficzng bliskoscig gospodarstw
i obszaréw hodowli migczakdw:

a) gospodarstwa i obszary hodowli migczakéw pozbawione odplywu do naturalnych drég wodnych (1);

b) gospodarstwa i obszary hodowli migczakéw, w ktorych dokonuje si¢ dezynfekcji lub innej obrébki zrzutéw
wodnych zapobiegajacej rozprzestrzenianiu czynnikéw chorobotwérczych;

¢) gospodarstwa i obszary hodowli migeczakéw, w ktérych dokonuje si¢ zrzutu wody do publicznego systemu
kanalizacji — pod warunkiem ze jest to system wyposazony w dowolny rodzaj oczyszczania Sciekéw kanali-
zacyjnych, je$li natomiast $cieki zrzucane sa bezposrednio do naturalnych drég wodnych bez wezesniejszej
obrébki, prawdopodobiefistwa rozprzestrzenienia choroby w przypadku takich gospodarstw i obszarow
hodowli migczakéw nie mozna uznaé za niskie;

d) gospodarstwa i obszary hodowli migczakéw pozbawione odplywu do wdd bedacych siedliskiem akwakultury
lub dzikich zwierzat wodnych gatunkéw podatnych na dang(-e) chorobe(-y) wymieniona(-e) w wykazie;

e) zbiorniki $rodladowe, w tym stawy i jeziora, oddzielone od innych Zrédet wody, przy ustalaniu, czy dany
zbiornik jest oddzielony, nalezy uwzgledni¢ zmiany o charakterze sezonowym, takie jak mozliwos¢ jakiego-
kolwiek kontaktu z woda z innych Zrédel w razie zalewu;

f) przybrzezne gospodarstwa i obszary hodowli migczakéw, chronione bezpieczng odlegloscia od innych gospo-
darstw i obszaréw hodowli migczakéw, gdzie utrzymywane sg gatunki podatne na te same choroby co gatunki
utrzymywane w danym gospodarstwie lub obszarze hodowli migczakow; pojecie bezpiecznej odleglosci musi
by¢ okreslone przez wiasciwy organ, przy uwzglednieniu takich czynnikéw, jak zdolno$¢ okreslonych czyn-
nikéw chorobotwérczych do przetrwania w odstonigtym akwenie, prady wodne oraz zakres okresowych

plywow (przyplywy i odplywy).

(") Na przyklad gospodarstwa srodladowe z odplywem wody do gruntu lub na pola uprawne.
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OSZACOWANIE PRAWDOPODOBIENSTWA ~ ZARAZENIA CHOROBA I JEJ] ROZPRZESTRZENIENIA
W ZWIAZKU Z PRZEMIESZCZANIEM ZWIERZAT AKWAKULTURY

Wprowadzenie

Przemieszczanie zwierzat akwakultury do i z gospodarstw lub obszaréw hodowli migczakéw stanowi powazna
droge przekazywania chordb.

W ocenie tego czynnika nalezy bra¢ pod uwage, co nastepuje:
a) miejsce pochodzenia zwierzat akwakultury;

b) liczbe zwierzat akwakultury dostarczanych do gospodarstwa lub obszaru hodowli migczakow;
¢) liczbg odrebnych dostawcéw zwierzat akwakultury;
d) czestotliwo$¢ przemieszczania zwierzat akwakultury do i z gospodarstw lub obszaréw hodowli migczakow.

Model opisany w sekgji 6.3 zaleca jedynie pogrupowanie gospodarstw ze wzgledu na wystepujace w nich wysokie
albo niskie prawdopodobiefistwo zarazenia chorobg lub jej rozprzestrzenienia przez przemieszczanie zwierzat
akwakultury. Na potrzeby tego modelu wystarczajace jest zatem uwzglednienie, czy dane gospodarstwo lub obszar
hodowli migczakéw sprowadza lub dostarcza zywe zwierzeta akwakultury (w tym jaja) oraz uwzglednienie miejsca
pochodzenia tych zwierzat.

Niniejsza cz¢$é zawiera przyklady sytuacji, ktére mozna uznac za charakteryzujace si¢ niskim ryzykiem zarazenia
chorobg i jej rozprzestrzenienia w zwiazku z przemieszczaniem zwierzat akwakultury.

Lista przykladow zawarta w niniejszej czeSci nie jest wyczerpujaca. Nie nalezy zatem sadzié, ze gospodarstwa
i obszary hodowli migczakéw niewymienione w zadnym z ponizszych przykladéow cechuje wysokie ryzyko
zarazenia chorobami lub ich rozprzestrzenienia.

Przyktady niskiego prawdopodobietistwa zarazenia chorobg w zwigzku z dostarczaniem zwierzgt akwakultury do gospodarstw
i obszaréw hodowli migczakéw:

a) gospodarstwa i obszary hodowli migczakéw samowystarczalne pod wzgledem jaj oraz mlodych zwierzat ();

b) przypadki, w ktérych dostawy zwierzat akwakultury dostarczane sa wylacznie ze stref lub enklaw wolnych od
choréb. Gospodarstw o statusie zdrowotnym nalezacym do kategorii IIl i V w $wietle obowiazujacego prawo-
dawstwa wspolnotowego nie obowigzuje wymdg zaopatrywania si¢ w zwierzeta akwakultury ze stref lub
enklaw uznanych za wolne od choroby, a fakt dobrowolnego sprowadzania zwierzat ze stref lub enklaw
uznanych za wolne od choroby wyréznia dane gospodarstwa sposréd innych gospodarstw tej samej kategorii
statusu zdrowotnego. Gospodarstwa o statusie zdrowotnym kategorii I powinny sprowadzaé zwierzgta
wylacznie z miejsc pochodzenia uznanych za wolne od choroby. W przypadku tych gospodarstw powinno
si¢ zatem wymagal, aby zwierzeta byly sprowadzane z tego samego obszaru wolnego od choroby lub tez Zeby
liczba dostawcow zwierzat dla danego gospodarstwa byla ograniczona;

(g)
-~

przypadki dostarczania dzikich zwierzat wodnych, zwolnionych z kwarantanny i przeznaczonych do dalszego
chowuy;

&

przypadki dostarczania zdezynfekowanych jaj — powyzszy przyklad ma zastosowanie pod warunkiem, ze na
podstawie dowodéw naukowych badZ tez do$wiadczenia praktycznego wykazano, ze dezynfekcja skutecznie
ogranicza do dopuszczalnego poziomu ryzyko przeniesienia choréb wymienionych w wykazie, na jakie
podatne s3 gatunki utrzymywane w danym gospodarstwie lub obszarze hodowli migczakow.

Przyktady niskiego prawdopodobieristwa rozprzestrzenienia choroby w zwigzku z dostarczaniem zwierzgt akwakultury do
gospodarstw i obszaréw hodowli migczakdw:

a) gospodarstwa i obszary hodowli migczakéw, ktére nie dostarczaja zadnych zwierzat na potrzeby dalszego
chowu, umieszczenia lub odnowy populacji;

b) hodowle ryb dostarczajace wylacznie zdezynfekowane jaja — przyklad ten ma zastosowanie pod warunkiem, ze
na podstawie dowodéw naukowych badz tez doswiadczenia praktycznego wykazano, ze dezynfekcja skutecznie
ogranicza do dopuszczalnego poziomu ryzyko przeniesienia choréb egzotycznych i nieegzotycznych wymie-
nionych w wykazie, na jakie podatne sa gatunki utrzymywane w danym gospodarstwie.

(") Przykladem moga by¢ hodowle ryb posiadajace wlasny narybek, a w przypadku gospodarstw i obszaréw hodowli migczakéw — te,

w ktorych produkcja opiera si¢ na jajach pochodzenia naturalnego.



