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Wyrok Trybunalu (szésta izba) z dnia 20 listopada 2008 r.
— Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Krélestwu
Hiszpanii

(Sprawa C-94/08) ()

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —
Zatrudnienie kapitanow i pierwszych oficeréow — Wymdg
dotyczgcy obywatelstwa)

(2009/C 6/15)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
G. Rozet i L. Lozano Palacios, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krdlestwo Hiszpanii (przedstawiciel: B. Plaza
Cruz, pelnomocnik)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego — Naru-
szenie art. 39 WE — Wymdg obywatelstwa hiszpanskiego
celem zatrudnienia kapitana i pierwszego oficera na niektérych
statkach plywajacych pod hiszpariska bandera — Niezgodno$¢ z
prawem wspdlnotowym

Sentencja

1) Utrzymujgc w swoim ustawodawstwie wymdg obywatelstwa hisz-
pariskiego w celu zatrudnienia kapitana i pierwszego oficera na
wszystkich statkach phywajgcych pod hiszpariskg banderg poza stat-
kami handlowymi o pojemnosci rejestrowej brutto ponizej 100 GT,
przewozgcych tadunek lub mniej niz 100 pasazeréw, plywajgcych
wylgcznie migdzy portami lub punktami znajdujgcymi sig na obsza-
rach, nad ktérymi Hiszpania sprawuje zwierzchnos(, suwerenne
prawa lub jurysdykge, Krdlestwo Hiszpanii uchybito zobowigza-
niom, ktdre na nim cigzg na mocy prawa wspélnotowego, a w
szczegdlnosci art. 39 WE.

2) Krdlestwo Hiszpanii zostaje obcigzone kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 107 z 26.4.2008.

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (druga

izba) wydanego w dniu 8 lipca 2008 r. w sprawie T-160/07

Lancome przeciwko OHIM — CMS Hasche Sigle, wnie-

sione w dniu 22 wrze$nia 2008 r. przez Lancome parfums
et beauté & Cie SNC

(Sprawa C-408/08 P)
(2009/C 6/16)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Whnoszgey odwolanie: Lancome parfums et beauté & Cie SNC
(przedstawiciel: A. von Miihlendahl, Rechtsanwalt)

Inni uczestnicy postgpowania: Urzad Harmonizacji w ramach
Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory), CMS Hasche
Sigle

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie wyroku Sadu Pierwszej Instancji z dnia 8 lipca
2008 r. w sprawie T-160/07;

— oddalenie jako bezzasadnego odwolania od decyzji Wydzialu
Uniewaznien Urzedu z dnia 21 grudnia 2005 r. w sprawie
892 C dotyczacej rejestracji wspolnotowego znaku towaro-
wego nr 2965804 COLOR EDITION ze wzgledu na brak
legitymacji procesowej wnioskujacego o uniewaznienie lub
ewentualnie ze wzgledu na brak bezwzglednych podstaw
odmowy rejestracji;

— obcigzenie Urzedu kosztami postgpowania przed Sadem
i Trybunatem;

— obciazenie CMS Hasche Sigle kosztami postepowania przed
Izba Odwotawczg Urzedu.

Zarzuty i gléwne argumenty
Na poparcie odwotania wnoszgca je podnosi dwa zarzuty.

W pierwszym zarzucie, ktéry sklada si¢ z dwodch czedci,
wnoszaca odwolanie podnosi, ze Sad dokonal blednej wykladni
art. 55 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia Rady (WE) nr 40/94 z dnia
20 grudnia 1993 r. w sprawie wspdlnotowego znaku towaro-
wegol (').

Zdaniem wnoszacej odwolanie blad polegal na potwierdzeniu
uznania legitymacji czynnej kancelarii adwokackiej CMS Hasche
Sigle w postgpowaniu wszczetym przed Urzedem Harmonizacji
w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory),



C 6/10

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

10.1.2009

a nastepnie przed Sadem. Strona ta bowiem nie wykazala
istnienia rzeczywistego lub potencjalnego interesu ekonomicz-
nego, ktéry jedynie méglby uzasadnial posiadanie zdolnosci
procesowej przez kancelari¢ adwokacky dzialajaca we wlasnym
imieniu w zakresie zadania uniewaznienia rejestracji znaku
towarowego odnoszacego si¢ do kosmetykdw. Prawo wspdlno-
towe nie uznaje wszak wnoszenia skarg w razie braku wiasnego
interesu osobistego lub ekonomicznego (actio popularis).

Zdaniem wnoszacej odwolanie uznanie, Ze adwokat moze we
wlasnym imieniu zglosi¢ wniosek o wykreslenie znaku towaro-
wego, jest w kazdym razie niezgodne z profilem zawodowym
adwokata jako wspotpracownika wymiaru sprawiedliwosci.

W drugim zarzucie wnoszaca odwolanie podwaza ocene Sadu,
wedlug ktérej znak towarowy COLOR EDITION jest postrze-
gany jako majacy charakter opisowy i z tego wzgledu objety jest
przepisem art. 7 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia nr 40/94. Zdaniem
wnoszagcej odwolanie taka wykladnia jest sprzeczna
z orzecznictwem Sadu dotyczacym elementéw konstytutywnych
pojecia znaku towarowego o charakterze opisowym. Jej zdaniem
mozliwo$¢ wywnioskowania na podstawie znaku towarowego
oznaczonych nim towar6w i ich wlaSciwosci nie stanowi
bowiem wystarczajacego kryterium. Nalezy sprawdzié, czy
wybrane wyrazy, rozpatrywane zaréwno osobno, jak i wspélnie,
sg znane i stale uzywane w potocznym jezyku zainteresowanego
kregu odbiorcow.

() Dz.U. 1994, L 11, s. 1.

Skarga wniesiona w dniu 6 paZdziernika 2008 r. —
Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Republice
Federalnej Niemiec

(Sprawa C-442/08)
(2009/C 6/17)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspodlnot Europejskich (Przedstawiciele:
A. Caeiros i B. Kotschy, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Federalna Niemiec

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie, ze Republika Federalna Niemiec uchybita zobo-
wigzaniom wynikajacym z art. 2, 6, 9, 10 i 11 rozporza-
dzenia Rady (EWG, Euratom) nr 1552/89 z dnia 29 maja

1989 r. wykonujacego decyzje 88/376/EWG, Euratom w
sprawie systemu Srodkéw wiasnych Wspdlnot (") lub rozpo-
rzadzenia Rady (WE, Euratom) nr 1150/2000 z dnia 22
maja 2000 r. wykonujacego decyzje 94/728/WE, Euratom w
sprawie systemu $rodkéw whasnych Wspdlnot (3), w zwiazku
z tym ze

— dopuscita do przedawnienia wierzytelnosci  celnych,
pomimo otrzymania pisma w sprawie Wwzajemnej
pomocy,

— odmowila uiszczenia odsetek za zwloke;

— obcigzenie Republiki Federalnej Niemiec kosztami postepo-
wania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Od roku 1994 dokonywano przywozu pojazdéw mechanicz-
nych z Wegier do Niemiec w ramach preferencyjnego trakto-
wania taryfowego ustanowionego na mocy Ukladu Europej-
skiego pomiedzy Wspdlnotg Europejska a Wegrami. W pismie
w sprawie wzajemnej pomocy z dnia 26 czerwca 1998 r. Euro-
pejski Urzad ds. Zwalczania Naduzy¢ Finansowych (zwany dalej
OLAF) poinformowal panstwa czlonkowskie, ze po dokonaniu
kontroli po zwolnieniu towaréw, wladze wegierskie uniewaznity
zgloszenia $wiadectw pochodzenia dotyczacych 58 006
pojazdéw (w tym 19 123 przeznaczonych do Niemiec).
Pismem, ktérego angielska wersja zostala skierowana do wladz
niemieckich w dniu 13 lipca 1998 r., a niemieckie tlumaczenie
w dniu 18 sierpnia 1998 r., OLAF przekazal dokumenty i dane
zwigzane z tym pismem w sprawie wzajemnej pomocy, w tym
w szczegblnosci pismo z dnia 26 maja 1998 r, w ktérym
wladze wegierskie poinformowaly OLAF o wynikach kontroli
po zwolnieniu towaréw i wskazaly, ze wegierski producent
zlozyl odwolanie na ich decyzje do wegierskiego sadu. W
nowym piSmie w sprawie wzajemnej pomocy z dnia 27
pazdziernika 1999 r. OLAF zawiadomil panstwa czlonkowskie
o wynikach tego postepowania sagdowego. Konieczna na mocy
orzeczenia wegierskiego sadu ponowna ocena $wiadectw pocho-
dzenia doprowadzita do utrzymania w dalszym ciggu niewaz-
nosci §wiadectw pochodzenia w przypadku 30 771 pojazdéw.

Z rezultatébw misji Komisji w Niemczech w sprawie kontroli
Srodkéw wlasnych oraz z informacji wladz niemieckich wynika,
ze whadze te dopuscily do przedawnienia naleznosci celnych w
wysokosci 408 735,53 EUR przystugujacych w zwiazku z przy-
wozem pojazdéw, w przypadku ktérych utrzymane zostalo
uniewaznienie $wiadectw pochodzenia, réwniez po dokonaniu
ponownej oceny wskutek orzeczenia wegierskiego sadu. Wiadze
niemieckie wprawdzie przekazaly na zadanie Komisji $rodki
wlasne nalezne tytulem tych przedawnionych wierzytelnosci
celnych w dniu 31 paZdziernika 2005 r., to znaczy po wygas-
nigciu  terminu  przewidzianego na mocy rozporzadzenia
nr 1552/89 (lub na mocy rozporzadzenia nr 1150/2000),
jednak odméwily uiszczenia odsetek za zwloke naleznych
wskutek zwloki w przekazaniu tych $rodkéw wilasnych.



