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Zarzuty i gléwne argumenty Skarga wniesiona w dniu 2 grudnia 2008 r. — Komisja

Termin transpozycji dyrektywy uplynal w dniu 15 lipca 2007 r.

() Dz.U.L 310s. 28.

Skarga wniesiona w dniu 2 grudnia 2008 r. — Komisja
Wspdélnot Europejskich przeciwko Republice Wegierskiej

(Sprawa C-530/08)
(2009/C 19/38)

Jezyk postepowania: wegierski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wsp6lnot Europejskich (Przedstawiciele:
H. Stgvlbzk y B. Béres, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Wegierska

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie, ze nie ustanawiajgc przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych niezbednych w celu
zastosowania si¢ do dyrektywy 2005/36/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 7 wrze$nia 2005 r. w sprawie
uznawania kwalifikacji zawodowych ('), a w kazdym razie
nie powiadamiajagc Komisji o ich ustanowieniu, Republika
Wegierska uchybila zobowigzaniom cigzagcym na niej na
mocy tej dyrektywy;

— obciazenie Republiki Wegierskiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Termin transpozycji dyrektywy 2005/36/WE uplynal w dniu
20 pazdziernika 2007 r.

() Dz.U. L 255, s. 22.

Wspdlnot Europejskich przeciwko Republice Portugalskiej
(Sprawa C-531/08)
(2009/C 19/39)

Jezyk postepowania: portugalski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
P. Guerra e Andrade i P. Dejmek, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Portugalska

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie, Ze nie ustanawiajac przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych niezbednych w celu
zastosowania si¢ do dyrektywy 2005/56/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 26 pazdziernika 2005 r. w
sprawie transgranicznego laczenia si¢ spolek kapitalo-
wych (!), a w kazdym razie nie powiadamiajac Komisji o ich
ustanowieniu, Republika Portugalska uchybila zobowigza-
niom cigzacym na niej na mocy tej dyrektywy;

— obcigzenie Republiki Portugalskiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Termin transpozycji dyrektywy 2005/56/WE uplynal w dniu
15 grudnia 2007 r.

(") Dz.U.L 310, s. 1.

Skarga wniesiona w dniu 4 grudnia 2008 r. — Komisja
Wspdlnot Europejskich przeciwko Republice Portugalskiej

(Sprawa C-543/08)
(2009/C 19/40)

Jezyk postepowania: portugalski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wsp6lnot Europejskich (Przedstawiciele:
G. Braun, P. Guerra e Andrade i M. Teles Rom&o, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Portugalska
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Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie, Ze utrzymujgc prawa specjalne panstwa w
przedsi¢biorstwie EDP — Energias de Portugal, przyznane w
zwiazku z akcjami specjalnymi (golden shares) pafistwa Repu-
blika Portugalska uchybila zobowigzaniom, ktére na niej
cigzg na mocy art. 56 WE i 43 WE

— obciazenie Republiki Portugalskiej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgodnie ze statutem EPD na kazda akcje przypada jeden glos,
przy czym nie bierze si¢ pod uwage glosow zwigzanych z
akgami zwyklymi, ktorych wlascicielem nie jest parstwo,
pochodzgcych od jednego akcjonariusza, przekraczajacych 5 %
catkowitej liczby gloséw odpowiadajacych kapitalowi spotki.

Na mocy portugalskiego ustawodawstwa panstwo posiada
prawa specjalne w stosunku do EPD niezaleznie od liczby posia-
danych przez nie akgji. Te prawa specjalne polegaja w szczegdl-
nosci na prawie weta na posiedzeniach walnego zgromadzenia
majacych na celu podjecie decyzji o zmianie statutu (w tym
decyzji w sprawie zwigkszenia kapitatu, laczenia, podziatu i
rozwigzania spotki), zawarcie uméw w zakresie grup przedsie-
biorstw na zasadzie stosunkéw réwnoprawnych lub zaleznych, a
takze zniesienie lub ograniczenie prawa akcjonariuszy do subs-
krypcji na preferencyjnych warunkach w razie zwigkszenia
kapitatu.

Pafistwu przystuguje réwniez prawo specjalne do mianowania
czlonka zarzadu w przypadku, gdy glosowalo ono przeciwko
sktadowi zarzadu, ktéry zostal przyjety.

Komisja uwaza, ze zaréwno ograniczenie w zakresie prawa
glosu jak i prawa specjalne stanowia ograniczenie przeplywu
kapitatu i przedsigbiorczosci. Srodki te stanowia przeszkode dla
bezposrednich inwestycji w EDP, inwestycji portfelowych i
korzystania ze swobody przedsigbiorczosci.

Przytoczone prawa specjalne pafistwa s3 pafnstwowymi $rod-
kami, poniewaz uprzywilejowane akcje nie powstaja w wyniku
zwyklego zastosowania prawa spolek.

Ograniczenie prawa glosu, w okoliczno$ciach, w ktérych zostato
ustanowione, rowniez stanowi Srodek panstwowy.

Golden shares 1 ograniczenie prawa glosu nie s3 zgodne z takimi
uzasadnionymi celami interesu ogdlnego, jak bezpieczenistwo
publiczne, pewno$¢ dostaw i koncesje dotyczace ustugi
publicznej, podnoszonymi w szczegélnosci przez pafstwo
portugalskie.

W kazdym razie panstwo portugalskie nie postepuje zgodnie z
zasadg proporcjonalnosci, poniewaz omawiane $rodki nie s3
odpowiednie do zagwarantowania realizacji zamierzonych celéw
i wykraczaja poza to, co niezb¢dne do ich osiggnigcia.



