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Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (piata izba)
wydanego w dniu 16 listopada 2006 r. w sprawie T-333/03
Masdar (UK) przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich oddala-
jacego jako nieuzasadnione zadanie odszkodowania za szkody,
ktére wnoszaca odwolanie miata ponies¢ w zwigzku z odmowg
przez Komisje zaplaty wynagrodzenia za Swiadczenia wykonane
przez wnoszacg odwolanie w ramach dwoch projektéw TACIS
w Moldawii i Rosji.

Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Masdar (UK) Ltd zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 82 z 14.4.2007.

Wyrok Trybunatu (czwarta izba) z dnia 22 grudnia 2008 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Cour d’appel de Liége — Belgia) — Etat

belge — SPF Finances przeciwko Les Vergers du Vieux
Tauves SA

(Sprawa C-48/07) ()

(Podatek dochodowy od oséb prawnych — Dyrektywa
90/435/EWG — Status spétki dominujgcej — Udzial w kapi-
tale — Uzytkowanie udzialéw)

(2009/C 44/09)

Jezyk postgpowania: francuski

Sad krajowy

Cour d'appel de Liege

Strony w post¢gpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Etat belge — SPF Finances

Strona pozwana: Les Vergers du Vieux Tauves SA

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Cour
d’appel de Liege — Wykladnia art. 3, 4 1 5 dyrektywy
nr 90/435/EWG z dnia 23 lipca 1990 r. w sprawie wspdlnego
systemu opodatkowania stosowanego w przypadku spélek
dominujacych i spdlek zaleznych réznych panstw czlonkow-
skich (Dz.U. L 225, str. 6) — Pojecie udzialu w kapitale spolki
zaleznej z siedzibg w innym panistwie cztonkowskim — Wystar-
czajgcy charakter prawa uzytkowania udzialéw w kapitale lub

konieczno$é, do celéw odliczenia otrzymanych dywidend,
dysponowania prawem wlasnosci udziatu?

Sentencja

Pojecie udziatu w kapitale spotki w innym paristwie czlonkowskim w
rozumieniu art. 3 dyrektywy Rady 90/435/EWG z dnia 23 lipca
1990 r. w sprawie wspélnego systemu opodatkowania stosowanego w
przypadku spélek dominujgcych i spdtek zaleznych roznych paristw
czbonkowskich nie obejmuje uzytkowania udziatéw.

Jednakze, zgodnie ze swobodami przeplywu gwarantowanymi przez
traktat WE, majgcymi zastosowanie do sytuacji transgranicznych, gdy
w celu unikania podwdjnego opodatkowania otrzymanych dywidend
paristwo czbonkowskie zwalnia z podatku zaréwno dywidendy, jakie
spétka bedgca rezydentem otrzymuje od innej spotki bedgcej rezy-
dentem, w ktdrej posiada udzialy jako petnoprawny whasciciel, jak i
dywidendy otrzymane przez spétke bedgcg rezydentem od innej spotki
bedgcej rezydentem, w ktérej posiada udzialy jako uzytkownik, dla
celéw zwolnienia otrzymanych dywidend powinno stosowac to samo
traktowanie w odniesieniu do dywidend otrzymanych od spotki majqgcej
siedzibe w innym panistwie czlonkowskim przez spdtke bedgcg rezy-
dentem posiadajgcq udzialy jako pelnoprawny wiasciciel i do dywidend
otrzymanych przez spotke bedgcg rezydentem, ktéra posiada udzialy
jako uzytkownik.

(') Dz.U. C 82 z 14.4.2007.

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 16 grudnia 2008 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Korkein hallinto-oikeus — Finlandia) —
Tietosuojavaltuutettu przeciwko Satakunnan
Markkinaporssi Oy, Satamedia Oy

(Sprawa C-73/07) ()

(Dyrektywa 95/46/WE — Zakres stosowania — Przetwa-
rzanie i przeplyw danych osobowych dotyczgcych podatkéw —
Ochrona oséb fizycznych — Wolnos¢ wypowiedzi)

(2009/C 44/10)

Jezyk postgpowania: francuski

Sad krajowy

Korkein hallinto-oikeus

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Tietosuojavaltuutettu

Strona pozwana: Satakunnan Markkinap6rssi Oy, Satamedia Oy
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Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Korkein hallinto-oikeus — Wykladnia art. 3 ust. 1, art. 9 i art.
17 dyrektywy 95/46/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z
dnia 24 pazdziernika 1995 r. w sprawie ochrony oséb fizycz-
nych w zakresie przetwarzania danych osobowych i swobod-
nego przeplywu tych danych (Dz.U. L 281, s. 31) — Zakres
zastosowania — Gromadzenie, upowszechnianie, udostepnianie
i przetwarzanie w ramach serwisu krétkich informacji teksto-
wych jawnych danych podatkowych dotyczacych wysokosci
podlegajacego opodatkowaniu dochodu z tytulu dziatalnosci
zarobkowej i majatku oséb fizycznych

Sentencja

1) Artykut 3 ust. 1 dyrektywy 95/46/WE Parlamentu Europejskiego i
Rady z dnia 24 paZdziernika 1995 r. w sprawie ochrony oséb
fizycznych w zakresie przetwarzania danych osobowych i swobod-
nego przeplywu tych danych nalezy interpretowac w ten sposdb, ze
dziatanie, ktéra polega na:

— gromadzeniu w oparciu o dokumenty urzedowe danych dotyczg-
cych dochodu z tytutu dziatalnosci zarobkowej i z kapitatu oraz
danych dotyczgcych majgtku osoby fizycznej i ich przetwarzaniu
w celu opublikowania,

— opublikowaniu ich w formie obszernej listy, sporzgdzonej
w kolejnosci alfabetycznej i uporzgdkowanej wedlug kategorii
dochodéw i gmin,

— udostgpnieniu ich w formie plyty CD-ROM na potrzeby wyko-
rzystania dla celéw komercyjnych,

— przetworzeniu ich na potrzeby serwisu SMS, w ramach ktdrego
po wystaniu krdtkiej wiadomosci tekstowej zawierajgcej imig,
nazwisko i miejsce zamieszkania konkretnej osoby pod
konkretny numer uzytkownik telefonu komdrkowego moze
uzyskaé w ramach odpowiedzi dane dotyczgce dochodu z tytulu
dziatalnosci zarobkowej i z kapitalu oraz dane dotyczgce
majgtku tej osoby

nalezy uznal za ,przetwarzanie danych osobowych” w rozumieniu
tego przepisu.

N
—

Artykut 9 dyrektywy 95/46 nalezy interpretowal w ten sposéb, ze
dziatania wskazane w pytaniu pierwszym w pkt a) do d), dotyczgce
danych pochodzgcych z dokumentéw jawnych w Swietle przepisow
prawa krajowego, powinny zostal uznane za przetwarzanie danych
osobowych ,wylgcznie w celach dziennikarskich” w rozumieniu tego
przepisu, jesli ich wylgcznym celem jest publiczne rozpowszechnienie
informagji, opinii lub mysli, co podlega ocenie sgdu krajowego.

)
~

Dziatania polegajgce na przetwarzaniu danych osobowych, takie jak
dziatania wskazane w pierwszym pytaniu pkt. c) i pkt d), dotyczgce
zbioréw wiladz publicznych obejmujgcych dane osobowe, ktdre
zawierajg jedynie materiat informacyjny juz upowszechniony przez
media nalezg do zakresu zastosowania dyrektywy 95/46.

() Dz.U. C 95 z 28.4.2007.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 18 grudnia 2008 r.
— Coop de France bétail et viande, dawniej Fédération
nationale de la coopération bétail et viande (FNCBYV),
Fédération nationale des syndicats d’exploitants agricoles
(FNSEA), Fédération nationale bovine (FNB), Fédération
nationale des producteurs de lait (FNPL), Jeunes
agriculteurs  (JA) przeciwko Komisji =~ Wspélnot
Europejskich, Republice Francuskiej

(Sprawy polaczone C-101/07 P i C-110/07 P) ()

(Odwotanie — Konkurencja — Rynek wolowiny i cielgciny —

Porozumienie  zawarte migdzy  krajowymi federacjami

hodowcow i ubojni majgce na celu zawieszenie przywozu wolo-

winy i cielgciny oraz ustalenie minimalnych cen skupu —

Grzywny — Rozporzgdzenie nr 17 — Artykul 15 ust. 2 —

Uwzglednienie obrotéw przedsigbiorstw bedgcych czbonkami
federacji)

(2009/C 44/11)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whoszgce odwolanie: Coop de France bétail et viande, dawniej
Fédération nationale de la coopération bétail et viande (FNCBV)
(przedstawiciel: adwokat M. Ponsard) (C-101/07 P), Fédération
nationale des syndicats d’exploitants agricoles (FNSEA), Fédéra-
tion nationale bovine (FNB), Fédération nationale des produc-
teurs de lait (FNPL), Jeunes agriculteurs (JA) (przedstawiciele:
adwokaci V. Ledoux i B. Neouze) (C-110/07 P)

Druga strona postgpowania: Republika Francuska (przedstawiciele:
G. de Bergues i S. Ramet, pelnomocnicy), Komisja Wspélnot
Europejskich  (przedstawiciele: A. Bouquet i X. Lewis,
pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Odwolanie wniesione od wyroku Sadu Pierwszej Instancji
(pierwsza izba) wydanego w dniu 13 grudnia 2006 r.
w sprawach polaczonych T-217/03 i T-245/03 FNCBV i in.
przeciwko Komisji, w ktérym Sad oddalit skarge wnoszacej
odwolanie zmierzajaca, tytulem zadania gldéwnego, do stwier-
dzenia niewaznosci decyzji Komisji 2003/600/WE z dnia
2 kwietnia 2003 r. dotyczacej postepowania na podstawie
art. 81 traktatu WE (Dz.U. L 209, s. 12) oraz, tytulem zadania
ewentualnego, do uchylenia albo obnizenia grzywny nalozonej
w tej decyzji — Elementy skladowe kartelu — Koniecznos¢
wyrazenia zgody przez strony — Sposob obliczania grzywien
— Mozliwo$¢ uwzglednienia obrotéw czlonkéw zwigzku,
w sytuacji gdy nie ma on formalnie uprawnienia do nakladania
zobowigzan na swoich czlonkéw — Obowigzek uzasadnienia
i naruszenie prawa do obrony

Sentencja
1) Odwotania zostajg oddalone.

2) Coop de France bétail et viande, dawniej Fédération nationale de la
coopération bétail et viande (FNCBV), Fédération nationale des
syndicats d’exploitants agricoles (FNSEA), Fédération nationale
bovine (FNB), Fédération nationale des producteurs de lait (FNPL)
i Jeunes agriculteurs (JA) zostajg obcigzeni kosztami postgpowania.



