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Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego — Naru-
szenie art. 5 ust. 1 i art. 16 ust. 1 dyrektywy 2000/59/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 listopada 2000 r. w
sprawie portowych urzadzenn do odbioru odpadéw wytwarza-
nych przez statki i pozostalosci fadunku (Dz.U. L 332, str. 81)
— Bak sporzadzenia lub realizacji planéw odbioru i zagospoda-
rowania odpadéw dla wszystkich portéw podlegajacych wiasci-
wosci ,Comunidades Auténomas”

Sentencja

1) W wyniku braku sporzgdzenia, realizacji lub zatwierdzenia we
wszystkich swoich portach planéw zagospodarowania odpadow
Krélestwo Hiszpanii uchybito swoim zobowigzaniom wynikajgcym
z art. 5 ust. 1 i art. 16 ust. 1 dyrektywy 2000/59/WE Parla-
mentu Europejskiego i Rady z dnia 27 listopada 2000 r. w
sprawie portowych urzgdzen do odbioru odpadow wytwarzanych
przez statki i pozostatosci tadunku.

2) Krdlestwo Hiszpanii zostaje obcigzone kosztami postgpowania.

(") Dz.U. C 315z 22.12.2007.

Wyrok Trybunalu (6sma izba) z dnia 18 grudnia 2008 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Court of Session (Scotland), Edynburg —

Zjednoczone Krélestwo) — Royal Bank of Scotland plc

przeciwko The Commissioners of Her Majesty’s
Revenue & Customs

(Sprawa C-488/07) (1)

(Szdsta dyrektywa VAT — Odliczenie podatku naliczonego —
Towary i ustugi wykorzystywane zaréwno do transakcji podle-
gajgcych opodatkowaniu, jak i transakcji zwolnionych z
podatku — Czgsciowe odliczenie — Obliczanie — Metody
przewidziane w art. 17 ust. 5 akapit trzeci — Obowigzek
stosowania zasady zaokrgglania z art. 19 ust. 1 akapit drugi)

(2009/C 44/31)

Jezyk postgpowania: angielski

Sad krajowy
Court of Session (Scotland), Edynburg

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Royal Bank of Scotland plc

Strona  pozwana: The Commissioners of Her Majesty’s
Revenue & Customs

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Court of Session (Scotland), Edynburg — Wykladnia art. 17 ust.

5iart. 19 ust. 1 szdstej dyrektywy Rady 77/388/EWG z dnia
17 maja 1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw pafstw
czlonkowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych —
wspélny system podatku od wartosci dodanej: ujednolicona
podstawa wymiaru podatku (Dz.U. L 145, s. 1) — Towary i
ustugi  wykorzystywane jednoczesnie dla potrzeb czynnosci
podlegajacych opodatkowaniu i dla czynnosci zwolnionych —
Obliczanie czgsci podatku do odliczenia — Zasady zaokraglania

Sentencja

Pafistwa cztonkowskie nie sg zobowigzane do stosowania zasady zaok-
rgglania przewidzianej w art. 19 ust. 1 akapit drugi szdstej dyrektywy
Rady z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw
paristw cztonkowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych —
wspdlny system podatku od wartosci dodanej: ujednolicona podstawa
wymiaru podatku, w przypadku gdy czesé podatku naliczonego podle-
gajaca odliczeniu jest obliczana wedbug jednej ze szczegdlnych metod
wskazanych w art. 17 ust. 5 akapit trzeci lit. a), b), c) lub d) tej dyrek-

tywy.

() Dz.U. C 8 z 12.1.2008.

Wyrok Trybunatu (szésta izba) z dnia 22 grudnia 2008 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Landesgericht fiir Strafsachen Wien —

Austria) — Postgpowanie karne przeciwko Vladimir
Turanskiemu

(Sprawa C-491/07) ()

(Konwencja wykonawcza do ukladu z Schengen — Artykut 54
— Zasada ne bis in idem — Zakres stosowania — Pojecie
procesu zakoriczonego wydaniem prawomocnego wyroku” —
Postanowienie organu policji o umorzeniu postgpowania —
Orzeczenie, ktdre zgodnie z prawem krajowym nie powoduje
definitywnie wygasnigcia prawa oskarzyciela publicznego do
oskarzenia i nie wywoluje skutku ,,ne bis in idem”)

(2009/C 44/32)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Landesgericht fur Strafsachen Wien

Strona w postepowaniu karnym przed sadem krajowym

Vladimir Turansky

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Landesgericht fiir Strafsachen Wien — Wykladnia art. 54
Konwencji wykonawczej do Ukladu z Schengen z dnia 14 czerw-
ca 1985 r. zawartego miedzy rzadami panstw Unii Gospodar-
czej Beneluksu, Republiki Federalnej Niemiec i Republiki
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Francuskiej w sprawie stopniowego znoszenia kontroli na
wspolnych granicach (Dz.U. 2000, L 239, str. 19) — Wykladnia
zasady ,ne bis in idem” — Zakres zastosowania — Postanowienie,
ktérym organ policji definitywnie koficzy postgpowanie karne

Sentencja

Zasada ne bis in idem, o ktdrej mowa w art. 54 Konwencji wykona-
wezej do Ukladu z Schengen z dnia 14 czerwca 1985 1. zawartego
migdzy rzgdami paristw Unii Gospodarczej Beneluksu, Republiki Fede-
ralnej Niemiec i Republiki Francuskiej w sprawie stopniowego
znoszenia kontroli na wspdlnych granicach, podpisanej w dniu
19 czerwca 1990 1. w Schengen (Luksemburg), nie stosuje si¢ do orze-
czenia, ktorym organ umawiajgcego si¢ pafistwa, po zbadaniu wnie-
sionej do niego sprawy co do istoty, umorzyl wszczgte postgpowanie
karne przed przedstawieniem zarzutow osobie podejrzewanej o popet-
nienie przestepstwa, jezeli takie orzeczenie o umorzeniu nie powoduje
definitywnie wygasnigcia prawa oskarzyciela publicznego do oskarzenia,
a zatem nie stanowi w tym paristwie przeszkody dla nowego postgpo-
wania karnego o te same czyny.

() Dz.U. C 22z 26.1.2008.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 18 grudnia 2008 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez High Court of Justice (Chancery Division)

— Zjednoczone Krélestwo) — Afton Chemical Limited

przeciwko The Commissioners of Her Majesty’s
Revenue & Customs

(Sprawa C-517/07) (!

(Dyrektywa 92/81/EWG — Podatki akcyzowe od olejow mine-
ralnych — Art. 2 ust. 2 i 3, art. 3, art. 8 ust. 1 lit. a) —
Dyrektywa 2003/96/WE — Opodatkowanie produktéw ener-
getycznych i energii elektrycznej — Art. 2 ust. 2-4 lit. b) —
Zakres stosowania — Dodatki do paliw silnikowych bedgce
olejami mineralnymi lub produktami energetycznymi, ale
niewykorzystywane jako paliwo silnikowe — Krajowa regu-

lacja podatkowa)

(2009/C 44/33)

Jezyk postgpowania: angielski

Sad krajowy

High Court of Justice (Chancery Division)

Strony w post¢gpowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Afton Chemical Limited

Strona  pozwana: The Commissioners of Her Majesty’s
Revenue & Customs

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — High
Court of Justice (Chancery Division) — Wykladnia art. 2 ust. 3 i

art. 8 ust. 1 dyrektywy Rady 92/81/EWG z dnia 19 pazdzier-
nika 1992 r. w sprawie harmonizagji struktury podatkéw akcy-
zowych od olejéw mineralnych (Dz.U. L 316, s. 12), art. 2
ust. 3 i art. 4 lit. b) dyrektywy Rady 2003/96/WE z dnia
27 pazdziernika 2003 r. w sprawie restrukturyzacji wspélnoto-
wych  przepisow ramowych dotyczacych opodatkowania
produktéw energetycznych i energii elektrycznej (Dz.U. L 283,
s. 51) oraz art. 3 dyrektywy Rady 92/12/EWG z dnia 25 lutego
1992 r. w sprawie ogdlnych warunkéw dotyczacych wyrobéw
objetych podatkiem akcyzowym, ich przechowywania, prze-
plywu oraz kontrolowania (Dz.U. L 76, s. 1) — Oleje mineralne
dodawane do paliw dla celéw innych niz napedzanie pojazdéw,
lecz nieprzeznaczone do oferowania na sprzedaz, ani do wyko-
rzystywania jako paliwo — Opodatkowanie ich tak jak paliwa?

Sentencja

Artykut 2 ust. 3 oraz art. 8 ust. 1 dyrektywy 92/81/EWG z dnia 19
pazdziernika 1992 rv. w sprawie harmonizacji struktury podatkéw
akcyzowych od olejow mineralnych, w brzmieniu zmienionym przez
dyrektywe Rady 94/74/WE z dnia 22 grudnia 1994 r., w odniesieniu
do okresu do dnia 31 grudnia 2003 r. oraz art. 2 ust. 3 i 4 dyrek-
tywy 2003/96/WE z dnia 27 paZdziernika 2003 1. w sprawie
restrukturyzacji - wspélnotowych  przepiséw ramowych  dotyczgcych
opodatkowania produktéw energetycznych i energii elektrycznej, w
odniesieniu do okresu od dnia 1 stycznia 2004 . do dnia 31 pazdzier-
nika 2004 r., nalezy interpretowac w ten sposdb, iz dodatki do paliw
silnikowych, takie, jak bedgce przedmiotem postgpowania przed sgdem
krajowym, ktdre sg ,olejami mineralnymi” w rozumieniu art. 2 ust. 1
pierwszej z tych dyrektyw lub ,produktami energetycznymi” w rozu-
mieniu art. 2 ust. 1 drugiej z nich, ale ktdre nie sq przeznaczone do
wykorzystania, oferowane na sprzedaz lub wykorzystywane jako paliwo
silnikowe, powinny by¢ objete regulagig podatkowg przewidziang przez

te dyrektywy.

(') Dz.U. C 22 z 26.1.2008.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 22 grudnia 2008 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Handelsgericht Wien — Austria) —

Friederike Wallentin-Hermann przeciwko Alitalia — Linee
Aeree Italiane SpA

(Sprawa C-549/07) (")
(Transport lotniczy — Rozporzgdzenie (WE) nr 261/2004 —
Artykul 5 — Odszkodowanie i pomoc dla pasazerow
w przypadku odwolania lotu — Wylgczenie obowigzku wypla-
cenia odszkodowania — Odwolanie spowodowane zaistnie-
niem nadzwyczajnych okolicznosci, ktérych nie mozna by bylo
unikngé pomimo podjecia wszelkich racjonalnych Srodkéw)
(2009/C 44/34)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Handelsgericht Wien



