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Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 1 grudnia 2008 r.
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(Wspdlpraca policyjna i sqgdowa w sprawach karnych —

Decyzja ramowa 2002/584/WSiSW — Artykut 27 — Euro-

pejski nakaz aresztowania i procedura wydawania oséb migdzy

patistwami czlonkowskimi — Zasada szczegdlnosci — Poste-
powanie w sprawie udzielania zgody)
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Jezyk postgpowania: firiski

Sad krajowy

Korkein oikeus

Strona w postgpowaniu karnym przed sadem krajowym

Artur Leymann, Aleksei Pustovarov

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Korkein oikeus — Wykladnia art. 27 ust. 2, 3 i 4 decyzji
ramowej Rady z dnia 13 czerwca 2002 r. w sprawie
europejskiego nakazu aresztowania i procedury wydawania
osOb miedzy pafstwami czlonkowskimi (2002/584/WSiSW)
(Dz.U. L 190, s. 1) — Zmiana opisu czynu Sstanowigcego
podstawe oskarzenia wzgledem czynu stanowigcego podstawe
nakazu aresztowania — Pojecie ,inne [przestgpstwo] niz to, w
zwigzku z ktérym [osoba] zostala przekazana” — Konieczno$é
wszczecia postepowania w sprawie udzielenia zgody

Sentencja

1) W celu stwierdzenia, Ze rozwazane przestgpstwo nie jest innym
przestgpstwem” niz to, ktdre stanowito podstawg przekazania, w
rozumieniu  art. 27 ust. 2 decyzji rtamowej Rady
2002/584/WSiSW z dnia 13 czerwca 2002 r. w sprawie euro-
pejskiego nakazu aresztowania i procedury wydawania osob miedzy
paristwami cztonkowskimi, co wymagatoby wszczecia postgpowania
w sprawie wyrazenia zgody, o ktorym mowa w art. 27 ust. 3 lit g)
i art. 27 ust. 4 tej decyzji ramowej, nalezy zbadaé, czy znamiona
przestepstwa wedtug opisu prawnego tego przestgpstwa w wyda-
jgoym nakaz parstwie cztonkowskim sg takie same jak te, ze
wzgledu na ktére nastgpito przekazanie osoby, i czy istnieje wystar-
czajgca  zgodnos¢  pomigdzy danymi  widniejgoymi w  nakazie
aresztowania a danymi wymienionymi w pdZniejszej czynnosci
procesowej. Zmiany dotyczgce okolicznosci czasu i miejsca sg
dozwolone, o ile wynikajg one z zebranych w ramach postgpowania
toczgcego sie w wydajgcym nakaz parstwie czlonkowskim infor-
macji, dotyczgcych zachowania opisanego w nakazie aresztowania,
nie zmieniajg charakteru przestgpstwa i nie pociggajg za sobg spet-

nienia  przestanek odmowy wykonania europejskiego nakazu
aresztowania na mocy art. 3 i 4 decyzji ramowej.

2) W okolicznosciach, jakie zaistnialy w sprawie zawistej przed sqgdem
krajowym, zmiana w opisie przestgpstwa dotyczgca rodzaju przed-
miotowego Srodka odurzajgcego nie prowadzi sama z siebie do
zdefiniowania ,innego przestgpstwa” niz to, ktdre stanowito
podstawg przekazania, w rozumieniu art. 27 ust. 2 decyzji ramowej
2002/584.

N
~

Wyjgtek przewidziany w art. 27 ust. 3 lit. ¢) decyzji ramowej
2002/584 powinien by¢ interpretowany w ten sposob, ze w razie
stwierdzenia popelnienia ,innego przestepstwa” niz to, ktdre stano-
wito podstawe przekazania, wymagane jest wystgpienie o zgode,
zgodnie z art. 27 ust. 4 decyzji ramowej, i jej uzyskanie, jesli ma
zosta¢ wykonana kara pozbawienia wolnosci lub srodek zabezpie-
czajgcy zwigzany z pozbawieniem wolnosci. Mozliwe jest Sciganie
lub skazanie osoby za takie przestepstwo przed uzyskaniem tej
zgody, o ile zaden Srodek ograniczenia wolnosci nie jest stosowany
na etapie Scigania lub postgpowania karnego zmierzajgcego do
wydania wyroku w odniesieniu do tego przestgpstwa. Wyjgtek, o
ktérym mowa w art. 27 ust. 3 lit. c), nie stoi w kazdym razie na
przeszkodzie natozeniu na osobg przekazang Srodka ograniczenia
wolnosci przed uzyskaniem zgody, jezeli ten Srodek jest uzasadniony
przez pozostale zarzuty objete aktem oskarzenia, wymienione w
europejskim nakazie aresztowania.

(") Dz.U. C 272 z 25.10.2008.

Postanowienie Trybunalu z dnia 19 grudnia 2008 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Verwaltungsgerichtshof — Austria) —
Deniz Sahin przeciwko Bundesminister fiir Inneres

(Sprawa C-551/07) (')

(Artykul 104 ust. 3 akapit pierwszy regulaminu — Dyrek-

tywa 2004/38/WE — Artykuly 18 WE i 39 WE — Prawo do

poszanowania Zycia rodzinnego — Prawo pobytu obywatela

patistwa trzeciego, ktory wjechal na terytorium paristwa czlon-

kowskiego jako osoba ubiegajqca si¢ o azyl, a nastgpnie zawart

zwigzek  malzefiski z  obywatelkg innego  paristwa
czlonkowskiego)

(2009/C 44/39)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Verwaltungsgerichtshof



