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Skarga wniesiona w dniu 17 grudnia 2008 r. — Eni SpA
przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich

(Sprawa T-558/08)
(2009/C 44/104)

Jezyk postepowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Eni SpA (Rzym, Wlochy) (przedstawiciele:
M. Siragusa, D. Durante, G.C. Rizza, S. Valentino i L. Bellia,
adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznos$ci decyzji w calosci lub jej czesci, z
wynikajacymi z tego faktu konsekwencjami dla wymiaru
kary;

— tytulem ewentualnym, uchylenie lub obnizenie wysokosci
kary;

— w obu przypadkach, obciazenie Komisji Wspélnot Europej-
skich kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Decyzja zaskarzona w ramach niniejszego postgpowania jest
tozsama z decyzja stanowigca przedmiot skargi w sprawie
T-540/08 Esso i in. przeciwko Komisji.

Na poparcie swych Zadan skarzaca podnosi:

— naruszenie i bledne zastosowanie art. 81 WE w zakresie, w
jakim w art. 1 decyzji Komisja stwierdzila uczestnictwo Eni
w porozumieniu lub praktyce uzgodnionej o ciaglym
charakterze ze wzgledu na obecnos¢ M. Di Serio w zebraniu
technicznym, ktére mialo miejsce w dniach 30 i
31 pazdziernika w Hamburgu. W szczegdlnosci Eni
podnosi, ze Komisja popelnita nastepujace, pociagajace za
sobg konsekwencje prawne, bledy dotyczace okolicznosci
faktycznych: i) uznala, Ze Eni w trakcie postepowania admi-
nistracyjnego nie podniosta na swa obrong, iz M. Di Serio
,otwarcie zdystansowal si¢” do treSci ww. zebrania oraz
ii) blednie przytoczyla os$wiadczenia Eni w przedmiocie
zaistnialej miedzy dokumentami spétek Sasol i MOL réznicy
zdan w przedmiocie podwyzek cen. Skarzgca twierdzi, iz,
poza tym, ze Komisja popelnila te bledy, naruszyla tez
prawo uznajac, iz Eni przylaczyta si¢ do porozumienia lub
uzgodnionej praktyki o ciaglym charakterze, podczas gdy
spotka ta nie przylaczyla sie¢ do zadnego wspdlnego planu
dzialania, a w przypadku jej brak jest znamion popelnienia
tych dwdch naruszen;

— naruszenie i bledne zastosowanie art. 81 WE w zakresie, w
jakim w art. 1 decyzji Komisja stwierdzila uczestnictwo Eni
w porozumieniu lub praktyce uzgodnionej w okresie
pomiedzy dniem 21 lutego 2002 r. a dniem 28 kwietnia
2005 r.; Eni kwestionuje w szczeg6lnosci dokonang przez
Komisj¢ oceng niezgodnego z zasadami konkurencji charak-
teru jej uczestnictwa, a to ze wzgledu na brak w jej przy-
padku znamion uczestnictwa w porozumieniu lub praktyce
uzgodnionej w przedmiocie ustalania cen i wymiany istot-
nych informacji;

— naruszenie i bledne zastosowanie art. 81 WE, art. 23 rozpo-
rzadzenia (WE) nr 1/2003, a takze wytycznych w sprawie

obliczania grzywien; w szczeg6lnosci, skarzaca stoi w tym
wzgledzie na stanowisku, ze Komisja:

— ustalifa kwote podstawowg grzywny oraz kwote dodat-
kowa w nieodpowiedni sposéb oraz z naruszeniem
zasad réwnosci traktowania oraz proporcjonalnosci; w
celu okreslenia kwoty podstawowej oraz kwoty dodat-
kowej grzywny Komisja przyjela bowiem w odniesieniu
do Eni wielko§¢ procentowa 17 % wartosci sprzedazy,
uznajac, ze spotka ta jest odpowiedzialna za ustalanie
cen i wymiane informacji, a jednoczesnie zastosowata
praktycznie identyczny wspélczynnik (18 %) w odnie-
sieniu do innych uczestniczacych w kartelu przedsie-
biorstw, ktére ponadto podzielity miedzy soba rynki i
klientow;

— pomingla zasade pewnosci prawa, stwierdzajac w odnie-
sieniu do Eni wystgpowanie okolicznosci obciazajacej
polegajacej na recydywie, podczas gdy naruszenia popel-
nione w latach 80 przez przedsi¢biorstwa zalezne Eni
nie zostaly jej przypisane w dotyczacych tych naruszen
decyzjach i nie mozna czyni¢ jej za nie odpowiedzialng;
ponadto, biorac pod uwage czas, jaki uplyngt miedzy
popehieniem tych wczesniejszych naruszen a popelnie-
niem naruszen, ktorych dotyczy zaskarzona decyzja,
bezzasadne w tym przypadku jest stosowanie pojecia

recydywy;

— nie stwierdzila w odniesieniu do Eni wystgpowania
okolicznosci tagodzacych polegajacych na marginalnym
stopniu uczestnictwa skarzacej w kartelu oraz braku
wdrozenia przez nig decyzji podjetych na zebraniach
technicznych; skarzaca twierdzi ponadto, ze dostarczyla
dowodéw na to, iz C. Monti byl przekonany, ze uczest-
niczy w catkowicie zgodnych z prawem zebraniach ze
wzgledu na to, iz zostaly one zorganizowane w ramach
EWF, a w kazdym razie, takze dowodéw na brak umysl-
nego dzialania ze strony Eni, ktéra otrzymywala od
swych przedsigbiorstw zaleznych informacje niepozwala-
jace jej na dokonanie oceny niezgodnego z zasadami
konkurencji charakteru tych zebran.

Skarga wniesiona w dniu 17 grudnia 2008 r. — STIM
d’Orbigny przeciwko Komisji

(Sprawa T-559/08)
(2009/C 44/105)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Société de travaux industriels et maritimes
d’'Orbigny (STIM d’Orbigny SA) (Paryz, Francja) (przedstawiciel:
F. Froment-Meurice, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji Komisji;
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— stwierdzenie niewaznoSci art. 1 zaskarzonej decyzji, uzna-
jacej 1) wyplacong SNCM przez paristwo francuskie rekom-
pensate w kwocie 53,48 mln EUR za pomoc pafistwa przy-
znang bezprawnie, lecz zgodng ze wspélnym rynkiem,
2) zastosowanie wynoszacej 158 mln EUR ceny sprzedazy
SNCM ponizej wartosci rynkowej za Srodek niestanowigcy
pomocy panstwa, oraz 3) pomoc na restrukturyzacje w
kwocie 15,81 mln EUR za pomoc pafistwa przyznang
bezprawnie, lecz zgodna ze wspdlnym rynkiem;

— obcigzenie Komisji kosztami poniesionymi przez STIM
d’'Orbigny wskutek wydania zaskarzonej decyzji.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca wnosi o stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji
C(2008) 3182 wersja ostateczna z dnia 8 lipca 2008 r., w ktérej
instytucja ta stwierdzila, ze:

— wyplacona Société Nationale Maritime Corse-Méditerranée
(Panistwowej Spotce Morskiej Korsyka-Morze Srédziemne,
zwanej dalej ,SNCM”) przez panstwo francuskie rekompen-
sata w kwocie 53,48 mln EUR stanowi pomoc panstwa
przyznana bezprawnie, lecz zgodna ze wspdlnym rynkiem;

— wynoszaca 158 mln EUR cena sprzedazy SNCM ponizej
warto$ci rynkowej, pokrycie przez Compagnie Générale
Maritime et Financiere (zwana dalej ,CGMF’) wynoszacych
38,5 mln EUR kosztow zastosowanych wobec pracownikéw
§rodkéw o charakterze spolecznym oraz wspélne i réwno-
czesne dokapitalizowanie SNCM [przez Veolie, BCP i
panstwo] za posrednictwem CGMF na kwote 8,75 mln EUR
nie stanowig pomocy pafistwa; a takze

— pomoc na restrukturyzacje w kwocie 15,81 mln EUR, wdro-
zona przez Republike Francuska na rzecz SNCM, stanowi
pomoc panstwa przyznang bezprawnie, lecz zgodna ze
wsp6lnym rynkiem.

Skarge swa skarzaca opiera na trzech zarzutach:
— braku uzasadnienia, ze wzgledu na to, ze Komisja:

— nie okredlifa rozpatrywanego rynku ani pozycji, jakie
zajmujg na nim konkurujace ze sobg przedsigbiorstwa;

— nie odpowiedziala na szereg argumentéw, jakie przedsta-
wila prowadzaca dzialalno$¢ na rozpatrywanym rynku
Compagnie Méridionale de Navigation, oraz

— nie stwierdzila niezgodnoci ze wspélnym rynkiem
wkladu kapitalowego przekraczajagcego uznang za
zgodng ze wsp6lnym rynkiem kwote 15,81 mln EUR;

— oczywistych bledach w ocenie dotyczacych:

— zastosowania art. 86 ust. 2 WE w odniesieniu do wkladu
kapitalowego w kwocie 53,48 mln EUR, wniesionego
tytulem rekompensaty za $wiadczenie ustugi publicznej,
a to ze wzgledu na to, Ze kwota ta zrekompensowata
dwukrotnie te same zobowigzania z tytulu $wiadczenia
ustugi publicznej, co doprowadzilo do nadmiernej
rekompensaty i zostalo wykorzystane do wyréwnania
deficytu wynikajacego z kosztéw zarzadu i niezdolnosci
SNCM do rzeczywistej poprawy swej efektywnosci;

— zastosowania wynoszacej 158 mln EUR ceny sprzedazy
SNCM ponizej wartosci rynkowej, ktére nie moze zostaé
uznane za niestanowigce pomocy panstwa; Komisja w
niewlasciwy sposéb zinterpretowata zachowanie si¢
inwestora prywatnego prowadzacego dzialalnos¢ w

warunkach gospodarki rynkowej i popehita blad,
uznajac, ze prawdopodobiefistwo wniesienia, w razie
ewentualnej upadlosci SNCM, przeciwko panstwu
powddztwa o przyczynienie si¢ do pokrycia dlugbw tej
spotki pozwala uznaé sprzedaz SNCM po cenie ponizej
warto$ci rynkowej za mniej kosztowne rozwigzanie;

— waniesienia przez CGMF wkladu kapitalowego w kwocie
8,75 min EUR ze wzgledu na to, ze Komisja nie
uwzglednita wszystkich czynnikéw natury ekonomicznej,
finansowej i prawnej oraz nie dowiodla tego, ze wklad
CGMF nie stanowi pomocy pafistwa;

— dokonania przez CGMF wplaty na konto biezace wplaty
w wysokoSci 38,5 mln EUR z tytulu zastosowanych
wobec pracownikow $rodkéw o charakterze spolecznym,
co postawito SNCM w sytuacji bardziej korzystnej, niz
wynikaloby to z jej pozycji na rynkuy;

— pomocy panstwa na kwote 22,52 min EUR, ze wzgledu
na to, iz nic nie uzasadnia wyciggniecia wniosku o zgod-
noéci tej pomocy ze wskazanymi w tym przypadku
wspolnotowymi wytycznymi;

— nieuwzglednienia zasad proporcjonalnosci i jednolitosci
pomocy ze wzgledu na to, ze bedgca beneficjentem pomocy
SNCM nie przyczynila si¢ w znaczgcym stopniu do pokrycia
kosztéw restrukturyzacji, czy to z wlasnych $rodkéw, czy to
za pomocy uzyskanego na warunkach rynkowych finanso-
wania zewnetrznego, a zastosowane w 2006 r. Srodki
stanowig bedace naduzyciem wsparcie tego przedsigbiorstwa
przez Republike Francuska.

Skarga wniesiona w dniu 16 grudnia 2008 r. — Repsol YPF
Lubricantes y especialidades i in. przeciwko Komisji

(Sprawa T-562/08)
(2009/C 44/106)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Repsol YPF Lubricantes y especialidades, SA
(Madryt, Hiszpania), Repsol Petréleo, SA (Madryt, Hiszpania),
oraz Repsol YPF, SA (Madryt, Hiszpania) (przedstawiciele:
J. Jiménez-Laiglesia Ofiate, J. Jiménez-Laiglesia Ofiate i S. Rivero
Mena, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci art. 1 i 2 zaskarzonej decyzji, oraz

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Decyzja zaskarzona w ramach niniejszego postgpowania jest
tozsama z decyzja stanowigcg przedmiot skargi w sprawie
T-540/08 Esso i in. przeciwko Komisji.



